Rheinisch-Westfalische Technische Hochschule Aachen

Human-Computer Interaction Center und Lehrstuhl fiir Communication Science

Masterarbeit

zur Erlangung des akademischen Grades
Master of Arts (M.A.)

Offentliche Wahrnehmung des Energiesystems der Zukunft:
Soziale Akzeptanz und Nutzungsbereitschaft

Priiferinnen
Prof. Dr. Martina Ziefle
Dr. Anika Linzenich vorgelegt von:
Hanna Kersting, B.A.
Matrikelnummer: 398568
Aachen, 27. Oktober 2023 hanna.kersting@rwth-aachen.de



Abstract

Um den Klimawandel einzuddmmen und den globalen Temperaturanstieg moglichst auf 1,5 °C
im Vergleich zum vorindustriellen Zeitalter zu begrenzen, bedarf es von gesellschaftlicher und
politischer Seite dringender MaBBnahmen. Im Zuge der Gesetzesnovelle des EEG traten im
Januar 2023 verschédrfte Vorschriften zur Forderung erneuerbarer Energien in Kraft, die die
Grundlagen fiir ein klimaneutrales Deutschland legen. Mal3gebliches Ziel besteht dabei in der
Beschleunigung des Ausbaus erneuerbarer Energieinfrastruktur, um den aus griinen Energien
erzeugten Strom am Bruttostromverbrauch bis zum Jahr 2030 auf mindestens 80% zu steigern.
Da Wind- und Sonnenenergie einen sehr wertvollen Beitrag fiir eine saubere Energieversorgung
in Deutschland leisten, wird der Ausbau von Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen
fortlaufend intensiviert. Gleiches gilt fiir den Ausbau der Netzinfrastruktur, um weiterhin eine
sichere und effiziente Stromversorgung gewéhrleisten zu konnen.

Bei dieser Transformation des Stromsystems kommt sozialer Akzeptanz eine Schliisselrolle zu.
Fiir die erfolgreiche Implementierung innovativer Energie- und Infrastrukturtechnologien ist es
sowohl fiir die Politik als auch fiir die technische Planung und Umsetzung wichtig, Priferenzen,
Bedenken und Wahrnehmungen der Biirger zu ermitteln und akzeptanzrelevante Faktoren
entsprechend friihzeitig sichtbar zu machen. An diesem Punkt setzt die vorliegende Arbeit an.
Mittels eines Mixed-Methods-Forschungsdesigns werden sowohl akzeptanztreibende als auch
akzeptanzhemmende Faktoren hinsichtlich des Ausbaus von Windkraft-, Photovoltaik- und
Stromiibertragungsanlagen ermittelt und gewichtet. Dazu wird eine qualitative Erhebung mit
einer Fragebogenstudie kombiniert.

Die Ergebnisse legen nahe, dass dem Ausbau von Energieinfrastruktur grundsatzlich hohe
Notwendigkeit zugeschrieben wird. Dabei wird vor allem der Ausbau von Photovoltaikanlagen
priorisiert, da dieser die Moglichkeit einer kombinierten Nutzung von Landwirtschaft und
Energiegewinnung auf Freiflachen sowie die Integration in bereits bestehende Infrastruktur auf
Dachfldchen bietet. Wéahrend beim Ausbau von Windenergieanlagen visuelle Auswirkungen
sowie potenzielle Folgen der Installation fiir Fauna und Flora akzeptanzbeeinflussend wirken,
werden beim Ausbau von Ubertragungsleitungen vorrangig technische Herausforderungen aus
Expertisesicht thematisiert. Grundsétzlich decken sich die Erkenntnisse grofitenteils mit denen
der Forschungsliteratur. Vor allem Gerechtigkeitsaspekten beziiglich Elektrizitdt und Kosten
sowie der Unabhingigkeit von Drittldindern wird in der fiir diese Arbeit durchgefiihrten Studie
besonders hohe Bedeutung zugeschrieben. Aulerdem spielen Partizipationsmafnahmen sowie
transparente, zugéngliche und verstidndliche Informationsvermittlung eine wesentliche Rolle,
wodurch dem Bedarf an effizienten und zielgruppenspezifischen Kommunikationskonzepten
Bedeutung verliehen wird.
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1 Einleitung

Im Zuge der globalen Klimakrise kommt der erfolgreichen Energiewende eine zunehmend
dringliche Bedeutung zu. Um den Wohlstand unserer Gesellschaft zu sichern, gilt es, eine
sichere, wirtschaftliche und umweltvertrégliche Energieversorgung zu realisieren, bei der
einerseits dem Ausbau erneuerbarer Energien und andererseits der Steigerung von
Energieeffizienz eine Schliisselrolle zukommt (BMBF 2023).

Im Klimaabkommen von Paris 2015 wurde beschlossen, den weltweiten Temperaturanstieg auf
mindestens unter 2 °C und mdglichst auf 1,5 °C im Vergleich zum vorindustriellen Zeitalter zu
begrenzen (BMZ 2023a). Im Zuge dessen wurden die Vorgaben im deutschen Bundes-
Klimaschutzgesetz verschérft und das Ziel der Treibhausgasneutralitét starker verankert. Dabei
wurde das Minderungsziel von COz-Emissionen so angehoben, dass bis zum Jahr 2030 der
Ausstol3 von Treibhausgasen in Deutschland gegeniiber dem Stand von 1990 um mindestens
65% verringert werden soll (Bundesregierung 2022). AuBlerdem wird durch die Minderung von
Treibhausgasemissionen bis zum Jahr 2045 Netto-Treibhausgasneutralitit angestrebt und zur
Wiederherstellung des oOkologischen Gleichgewichts nach dem Jahr 2050 das Erreichen
negativer Treibhausgasemissionen beabsichtigt (Bundesministerium der Justiz 2023, KSG § 3).
Neben der Treibhausgasneutralitit bildet die Unabhdngigkeit von Drittlindern eine
mafgebliche Rolle der gesetzten Klimaschutzziele. Im Zuge des Angriffskrieges Russlands auf
die Ukraine entstanden in Deutschland neue Debatten iiber die Energieversorgung und die
Abhiangigkeit der EU vom Import fossiler Brennstoffe. Mehr als die Hélfte der in der EU
verfiigbaren Energie wurde im Jahr 2020 importiert, wobei Russland die Rolle des wichtigsten
Lieferanten fiir fossile Brennstoffe zukam (ER 2023). Im Mérz 2022 stimmten alle 27 EU-
Mitgliedsstaaten dafiir, die Abhéngigkeit von der Einfuhr fossiler Brennstoffe aus Russland zu
beenden und damit die Energie-Resilienz und die Autonomie — mit besonderem Blick auf
mogliche Energieknappheit durch Beeintrachtigung der Versorgungssicherheit — in der EU zu
stairken. Einhergehend damit wurde im Mai 2022 der REPowerEU-Plan inkl. einer EU-
Energieplattform zur Koordinierung der gemeinsamen Beschaffung von griiner Energie fiir alle
EU-Mitgliedsstaaten vorgelegt (ebd.).

Neben der zunehmenden Unabhingigkeit von Drittlindern setzt der endgililtige Ausstieg
Deutschlands aus der Atomenergie im April 2023 einen wichtigen Meilenstein zur
Treibhausgasneutralitit und damit zur Erreichung der Klimaschutzziele (BASE 2023). Dem
Ausbau erneuerbarer Energien wird daher nicht nur in der Energiepolitik, sondern auch in
angrenzenden politischen Bereichen eine zunehmend hohere Bedeutung zugeschrieben
(BMWK 2023a).

Die Anpassung der Energieversorgung zur Erreichung der gesetzten Klimaschutzziele in
Deutschland erfordert die Implementierung und den Ausbau innovativer Technologien zur
Erzeugung, Speicherung und Verbreitung griiner Energien. Dabei gilt es, fossile Brenn-, Kraft-
und Heizstoffe zu verdringen und den Anteil erneuerbarer Energien in den priméren



energiewirtschaftlichen Sektoren Stromsektor, Wirmesektor und Mobilitdiitssektor weiter zu
erh6hen (Umweltbundesamt 2023a).

Insgesamt ist mit Blick auf die vergangenen zehn Jahre eine positive Entwicklung des Anteils
erneuerbarer Energien in allen drei Sektoren zu verzeichnen. Wihrend der Anteil erneuerbarer
Energien im Jahr 2022 im Wéarmesektor bei 17,4% und im Mobilitétssektor bei 6,8% lag und
damit vergleichsweise langsam gestiegen ist, hat sich der Anteil erneuerbarer Energien im
Stromsektor nahezu verdoppelt. 2022 wurden etwa 254 Mrd. kWh Strom aus erneuerbaren
Energien erzeugt, was 46,2% des Bruttostromverbrauchs entspricht (ebd.).

Griiner Strom gilt daher als wachsender Treiber der Dekarbonisierung und nimmt eine
Schliisselrolle bei der Umsetzung der festgelegten Klimaschutzziele in Deutschland ein
(BMWK 2023a). Im Januar 2023 wurde das Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) novelliert
und damit die Grundlage fiir ein klimaneutrales Deutschland gelegt (BMWK 2022).
MaBgebliches Ziel der Gesetzesnovelle bildet die Transformation zu einer nachhaltigen und
treibhausgasneutralen Stromversorgung, die vollstindig auf erneuerbaren Energien beruht. Der
Anteil des aus griinen Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch in der
Bundesrepublik Deutschland soll dazu bis zum Jahr 2030 auf mindestens 80% gesteigert
werden (EEG 2023 § 1). Damit wird im Vergleich zum Jahr 2020 nahezu eine Verdopplung des
Stromverbrauchs aus erneuerbaren Energien angestrebt (BMWK 2023a).

1.1 Akzeptanz als Erfolgsfaktor fiir den Energieinfrastrukturausbau

Damit Deutschland im Jahr 2045 treibhausgasneutral sein kann, muss die Stromversorgung
bereits im Jahr 2035 groftenteils klimaneutral sein und damit ohne die Emission von
Treibhausgasen auskommen (BMWK 2023a). Mit Blick auf die klimaschidigende Gewinnung
und die begrenzte Verfiigbarkeit fossiler Energien kommt dem Ausbau erneuerbarer Energien
daher eine unerldssliche Rolle zu. Die grofiten Vorteile von regenerativen Energiequellen
bestechen einerseits in der unendlichen Verfligbarkeit und andererseits in der
klimafreundlicheren Gewinnung (BMWK 2023b).

Die essenziellen Energietriger beim Ausbau der erneuerbaren Energien sind Wind- und
Sonnenenergie; sie leisten neben Biomasse und Wasserkraft den wertvollsten Beitrag zu einer
saubereren Energieversorgung in Deutschland (BMWK 2023c) und stehen daher in der
fokussierten Betrachtung dieser Arbeit. Mit der zunehmenden Nutzung von Windenergie und
Sonnenenergie geht einher, dass sich der Ausbau von Windkraftanlagen und
Photovoltaikanlagen geografisch verlagert und ausbreitet. Dabei entsteht fiir das Stromnetz die
Herausforderung, den Strom von den dezentralen Erzeugungsanlagen sicher, gerecht und
effizient zu den Endverbrauchern! zu transportieren. Um dies weiterhin gewihrleisten zu
konnen, ist eine entsprechende Anpassung der Netzinfrastruktur von essenzieller Bedeutung
(BMWK 2023d).

! Aus Griinden der besseren Lesbarkeit wird in der vorliegenden Arbeit das generische Maskulinum verwendet.
Sémtliche Personenbezeichnungen gelten, sofern nicht anders kenntlich gemacht, fiir alle Geschlechter.



Neben den technischen Herausforderungen, die mit dem geplanten Ausbau einer
kosteneffizienten, umweltvertréglichen und netzvertriaglichen Energieinfrastruktur einhergehen
(EEG 2023 § 1) spielen auch gesellschaftliche Aspekte eine Schliisselrolle bei der Umsetzung.
Entscheidend fiir die erfolgreiche Transformation des Stromsystems ist neben den im EEG
aufgezeigten 6konomischen, 6kologischen und technischen Faktoren auch die Akzeptanz der
Bevolkerung (Geels et al. 2017). Im Zuge des soziotechnischen Wandels, der mit der
Umstellung auf erneuerbare Energien einhergeht, ist unter sozialer Akzeptanz das positive
Ergebnis eines Bewertungsprozesses gesellschaftlicher Akteure zu verstehen, welcher durch
verschiedene Faktoren beeinflusst wird (Schweizer-Ries et al. 2010). Akzeptanz meint dabei
nicht nur die bereitwillige Duldung, sondern die aktive Mitwirkung und Handlungsbereitschaft
seitens verschiedener Akteursgruppen (Schifer & Keppler 2013).

Priaferenzen und Akzeptanz innovativer Technologien werden von der Art und Weise, wie
potenzielle Auswirkungen und Risiken verschiedener Art wahrgenommen und
Risikoabwigungen vorgenommen werden, beeinflusst (Volken et al. 2019). Da soziale
Akzeptanz als essenzielle Voraussetzung fiir die erfolgreiche Implementierung und den Ausbau
innovativer Energietechnologien gilt (Geels et al. 2017), ist es sowohl fiir die 6ffentliche
Verwaltung als auch fiir die Entwicklung und Umsetzung von Energieprojekten von hohem
Interesse, Praferenzen, Wahrnehmungen und Bedenken der Menschen zu verstehen (Volken et
al. 2019).

Friihere Erfahrungen zeigen, dass die Art und Weise der Kommunikation und Implementierung
technischer GroBprojekte Einfluss auf die Akzeptanz der Bevolkerung haben kann und
potenziell zu Ablehnung und Widerstand fiihrt (acatech 2022). Um dem entgegenzuwirken,
miissen akzeptanzrelevante Parameter frithzeitig umfassend sichtbar gemacht und in den
technischen Entwicklungsprozess sowie die Implementierung innovativer Technologien
einbezogen werden (acatech 2018). Die vorliegende Arbeit setzt an diesem Punkt an.

1.2 Untersuchungskonzept und Struktur der Arbeit

In der vorliegenden Arbeit wird die Wahrnehmung und Akzeptanz, der auf erneuerbaren
Energien basierenden Energieinfrastruktur in Deutschland untersucht, um aufzuzeigen, wie
akzeptanztreibende und akzeptanzhindernde Faktoren fiir die weitere technische Entwicklung
und den Ausbau der jeweiligen Technologien sichtbar gemacht werden konnen. Der
Untersuchungsfokus liegt dabei auf dem Ausbau des Stromsektors. Konkret wird der Zubau
von Onshore-Windkraftanlagen und Photovoltaikanlagen auf Dach- und Freiflichen sowie der
Zubau von Ubertragungsleitungen? betrachtet.

Die Zielsetzung der Arbeit besteht einerseits darin, Narrative und Argumentationsstrukturen
hinsichtlich des geografischen Ausbaus der zu betrachtenden Technologien zu ermitteln und
andererseits darin, akzeptanzrelevante Faktoren unter Hinzunahme personenbezogener

Eigenschaften zu identifizieren und zu gewichten. Das Untersuchungskonzept dieser Arbeit

2 Auch bezeichnet als Ubertragungsnetze, Ubertragungsanlagen oder Verteilnetze



setzt sich daher aus einem Mixed-Methods-Forschungsdesgin zusammen, bei dem qualitative
Methoden mit quantitativen Methoden kombiniert werden.

Mittels einer qualitativ angelegten explorativen Datenerhebung in Form von Interviews und
Fokusgruppendiskussionen sollen Narrative und mentale Konzepte verstanden und dadurch
spezifische Bewusstseinsparameter identifiziert werden (Morgan et al. 2002). Um dabei eine
moglichst vielfiltige Perspektive auf den Untersuchungsgegenstand zu gewinnen, wurden
zunichst Interviews mit Experten durchgefiihrt, um die Wahrnehmung und Einstellung von
Personen zu erheben, die tiefgehende und spezialisierte Einblicke in die Transformation des
Stromsystems haben. Zusétzlich wurden Fokusgruppendiskussionen mit Laien durchgefiihrt,
um Erkenntnisse iiber die Wahrnehmung von Personen ohne Fachkenntnisse zu gewinnen und
somit Einblick in die Perspektive und den damit verbundenen Narrativen der breiten
Offentlichkeit zu erlangen. Die Ergebnisse der qualitativen Vorstudie wurden bei der
Konzeptualisierung der quantitativen Methode beriicksichtigt, um sicherzustellen, dass alle
potenziellen akzeptanzrelevanten Faktoren enthalten sind. Die quantitative Datenerhebung
erfolgte in Form einer Fragebogenstudie, um die aus der qualitativen Studie gewonnenen
Erkenntnisse zu quantifizieren und zu gewichten (Ddring & Bortz 2016).

Vorteil dieses Mixed-Methods-Forschungsdesigns ist die Uberwindung von Schwichen der
einzelnen Methoden. Wihrend eine Fragebogenstudie die Befragung einer grof3eren Stichprobe
ermoglicht und hinsichtlich dessen hohere Effizienz aufweist, kann die qualitative
Datenerhebung dazu dienen, zugrundeliegende Faktoren der quantitativen Ergebnisse zu
erklaren (ebd.).

Um die Wahrnehmung des geografischen Ausbaus von Windkraft-, Photovoltaik- und
Stromiibertragungsanlagen moglichst umfassend zu erheben und dabei akzeptanzrelevante
Parameter sichtbar zu machen, wurden im Rahmen dieser Arbeit insgesamt zehn
Experteninterviews, zwei Fokusgruppendiskussionen mit insgesamt neun Laien und eine
Fragebogenstudie mit einer Probandenanzahl von 147 durchgefiihrt. Die Struktur der Arbeit
wird im Folgenden erldutert.

Zundchst werden in Kapitel 2 die theoretischen und technischen Grundlagen zum
Energieinfrastrukturausbau dargelegt. Dabei werden ausgewihlte, flir diese Arbeit interessante,
politische Leitlinien sowie zentrale gesellschaftliche Phinomene (Megatrends) vorgestellt, die
einer thematischen Einordung des Untersuchungsgegenstands dienen. AnschlieBend erfolgt
eine Ubersicht iiber die technische Funktionsweise und die Ausbauraten von Windkraft-,
Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen sowie eine Darstellung der Grundlagen des
Akzeptanzbegriffs im Kontext innovativer Energietechnologien. Nachdem die zentralen
Forschungsfragen, die es in dieser Arbeit zu beantworten gilt, vorgestellt wurden, erfolgt in
Kapitel 3 ein Uberblick iiber den aktuellen Wissensstand zur Wahrnehmung und Akzeptanz von
Energietechnologien und dem damit verbundenen Infrastrukturausbau. AnschlieBend wird in
Kapitel 4 die qualitative Studie vorgestellt, wobei zunédchst das methodische Vorgehen und
anschlieBend die Ergebnisse der Datenerhebung prisentiert werden. Das Kapitel schlie8t mit



der Ableitung von Hypothesen, die auf Basis des aktuellen Forschungsstands und den
Ergebnissen der qualitativen Erhebung generiert wurden. Kapitel 5 dient der Vorstellung der
quantitativen Studie, wobei, analog zu Kapitel 4, zunichst das methodische Vorgehen und im
Anschluss die Ergebnisse der quantitativen Datenerhebung dargelegt werden. Die
Ergebnisprisentation erfolgt entlang der generierten Hypothesen, wobei diese auf ihre
Signifikanz getestet und entsprechend angenommen oder abgelehnt werden. Aufbauend auf den
Ergebnissen beider Studien erfolgt in Kapitel 6 die Diskussion der gewonnenen Erkenntnisse.
Dazu werden die Ergebnisse zur Beantwortung beider Forschungsfragen zusammengefasst und
in Bezug zum aktuellen Wissensstand zur Akzeptanz innovativer Energietechnologien gesetzt.
Nachdem Ausblick auf kiinftigen Forschungsbedarf gegeben wurde, erfolgt die kritische
Reflexion des in dieser Arbeit gewidhlten methodischen Vorgehens. Die Arbeit schliefit in
Kapitel 7 mit einer Zusammenfassung der wichtigsten Erkenntnisse sowie der Ableitung von

Handlungsempfehlungen fiir Stakeholder.

2 Theorie

2.1 Politische Leitlinien und zentrale gesellschaftliche Phinomene

Um dem Untersuchungsgegenstand dieser Arbeit — die Transformation des Stromsystems hin
zu einer auf griinen Energien basierenden Stromversorgung durch den geografische Zubau von
Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen — einen thematischen Rahmen zu
geben und das Versténdnis liber die Wichtigkeit des Ausbaus zu schirfen, werden im Folgenden
die fiir diese Arbeit relevanten Sustainable Development Goals (SDGs) vorgestellt. Sie bilden
den Bezugsrahmen fiir ein sozial gerechtes, wirtschaftlich tragfahiges und O6kologisch
verantwortungsbewusstes Energiesystem und sind damit die Grundlage fiir eine nachhaltige
und zukunftsorientierte Energieentwicklung (BMZ 2023b). Um diese Entwicklung auf
gesellschaftlicher Ebene einzuordnen und ein Gefiihl fiir die Veranderungsdynamik, die mit der
Umstellung auf erneuerbare Energien einhergeht, zu bekommen, werden anschlieend zwei
Megatrends vorgestellt, die den Untersuchungsgegenstand in einen héheren kontextuellen

Rahmen einordnen.

Mit der 2030-Agenda der Vereinten Nationen (UN) kliren die nationalen Gesellschaften in
Anbetracht einer global wachsenden Bevolkerung, wie technologische, dkonomische und
gesellschaftliche Féahigkeiten ausgerichtet sein miissen, um die Belastungsgrenzen der Erde
nicht zu {iberschreiten und gleichzeitig den steigenden Wohlstandsanspriichen gerecht zu
werden. 17 Nachhaltigkeitsziele (SDGs) und 169 dazugehérende Unterziele bilden den
Rahmen zur Verwirklichung einer weltweit nachhaltigen Gesellschaft und damit den
Zukunftsvertrag der Weltgemeinschaft flir das 21. Jahrhundert. Die Nachhaltigkeitsziele sind
in vielfacher Hinsicht miteinander verkniipft, sie unterliegen keiner Priorisierung und sind
universell giiltig (BMZ 2023b). Trotz dessen, dass die SDGs nicht isoliert betrachtet und
umgesetzt werden konnen, werden im Folgenden nur drei der 17 SDGs vorgestellt, da sie die



maflgeblichen Klimaschutzziele hinsichtlich der Umstellung auf erneuerbare Energien
zusammenfassen und daher fiir die vorliegende Arbeit von besonderem Interesse sind.
Klimaschutz allgemein sowie spezifische Ziele zur Anpassung an die Folgen des Klimawandels
umfassen das dreizehnte SDG Mafsnahmen zum Klimaschutz. Das primére Ziel besteht dabei
in der globalen Minderung von Treibhausgasemissionen sowie in der Verbesserung der
politischen Rahmenbedingungen fiir den Klimaschutz. Gemaf dieses SDGs gilt es aulerdem,
entsprechende Aufklarungs- und SensibilisierungsmaBnahmen zu leisten sowie den Aufbau von
Kapazititen fiir Klimafolgenanpassung zu stirken (BMZ 2023c). Der SDG-Bericht aus dem
Jahr 2022 prognostiziert, dass die Treibhausgasemissionen in den kommenden zehn Jahren um
nahezu 14% steigen werden. Um diesen Kipppunkt, der zu einer Klimakatastrophe fiihren
wiirde, in einen Wendepunkt, der eine nachhaltige Zukunft bereithélt, umzugestalten, muss eine
enorme Reduzierung der Emissionen in allen Sektoren stattfinden. AuBBerdem unterstreicht der
Bericht die jiingsten Ergebnisse des IPCC-Berichts (Intergovernmental Panel on Climate
Change der Vereinten Nationen), welche deutlich darlegen, dass der Klimawandel das Wohl
der Bevdlkerung und die Gesundheit der Erde bedroht. Um eine lebenswerte Zukunft
sicherzustellen, wird die sofortige Umsetzung der Klimaschutzmafinahmen eingefordert
(Vereinte Nationen 2022).

Eine dieser Maflnahmen beinhaltet den Zugang zu bezahlbarer, verlédsslicher, nachhaltiger und
zeitgeméBer Energie und soll mit der Umsetzung des siebten SDGs Bezahlbare und saubere
Energie bis zum Jahr 2030 fiir alle Menschen erreicht werden. Im weltweiten Energiemix soll
der Anteil erneuerbarer Energien enorm erhdht und die Steigerungsrate der Energieeffizienz
verdoppelt werden. Der Ausbau und die Forderung der Energieinfrastruktur sowie die
Weiterentwicklung von Energietechnologien bilden den Rahmen zur Erreichung dieses Ziels
(BMZ 2023d). Der SDG-Bericht 2022 unterstreicht diesbeziiglich nochmals den Bedarf an
fortgesetzter politischer Unterstiitzung und weist auf die dringend notwendige Mobilisierung
offentlichen und privaten Kapitals fiir saubere und erneuerbare Energien hin (Vereinte Nationen
2022).

Da die Gestaltung einer Okologisch verantwortungsbewussten Energieversorgung mit
nachhaltigem Konsum und nachhaltiger Produktion verbunden ist, ist das zwdélfte SDG
Nachhaltige/r Konsum und Produktion fiir die vorliegende Arbeit ebenso von bedeutendem
Interesse. Der Zielrahmen dieses SDGs setzt sich aus der notwendigen Verdnderung der
Lebensstile und Wirtschaftsweise zusammen. Konsum- und Produktionsaktivitdten miissen
sich demnach im Rahmen der Okologischen Belastbarkeit der Erde bewegen, um
Umweltauswirkungen zu minimieren und ein Gleichgewicht mit der Natur herzustellen. Der
Umweltpolitik kommt dabei die Aufgabe zu, Verbraucher entsprechend zu informieren und sie
zu einem nachhaltigeren (Energie-) Konsum zu beféhigen (BMZ 2023e).

Wie Deutschland die aufgefiihrten, sowie alle weiteren SDGs erreichen kann, wird in der
Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie (DNS) beschrieben. Die Nachhaltigkeitsstrategie legt
Prinzipien fiir das Management von Nachhaltigkeitsherausforderungen fest und stellt



Indikatoren auf, um den Handlungsfortschritt zu tiberpriifen. Dabei wird ein ganzheitlicher,
integrativer Ansatz verfolgt, dessen Leitprinzip darauf beruht, dass sich langfristig belastbare
Losungen nur dann erreichen lassen, wenn die Wechselwirkungen zwischen den
Nachhaltigkeitsdimensionen ~ Okologie, Okonomie und Soziales beachtet werden
(Bundesregierung 2021). Die Strategie verfolgt das Ziel einer 6kologisch vertraglichen,
wirtschaftlich leistungsfdhigeren und sozial ausgewogenen Entwicklung und bietet praktische
Orientierung fiir nachhaltiges Handeln von Gesellschaft und Politik. 72 Schliisselindikatoren,
die mit quantifizierten Zielen verbunden sind, bilden das zentrale Element der DNS und sollen
vorrangig eine transparente und regelméfBige Kontrolle der Zielerreichung der 17 SDGs
unterstiitzen. Durch einen Indikatorenbericht, welcher alle zwei Jahre vom statistischen
Bundesamt eingereicht wird, kann ermittelt werden, wie Mafinahmen und Ziele der DNS fiir
eine nachhaltige Entwicklung umgesetzt wurden und an welchen Punkten weiter
Handlungsbedarf besteht (ebd.).

Neben dem Klimaabkommen von Paris 2015, der 2030-Agenda der Vereinten Nationen und der
Deutschen Nachhaltigkeitsstrategie wurden im Laufe der letzten Jahre viele weitere Initiativen
und Leitlinien aufgesetzt, die den Weg in eine 6kologisch vertrdgliche Zukunft bereiten und die
Umstellung auf erneuerbare Energien fordern. Darunter féllt bspw. der European Green Deal
(EGD), der National energy and climate plan (NECP) und das United Nations Environment
Programme (UNEP).

Neben diesen Initiativen und Vorgaben, die sich primér mit 6kologischen Aspekten und dem
Erreichen der Klimaschutzziele in Bezug auf technische Weiterentwicklungen und finanzielle
Forderungen beschiftigen, darf der soziale Aspekt, wie in der DNS beschrieben, nicht auBer
Acht gelassen werden. Um gesellschaftliche Dynamiken, die bspw. mit dem soziotechnischen
Wandel bei der Umstellung auf erneuerbare Energien einhergehen, zu beschreiben, werden vom
Zukunftsinstitut zwolf Megatrends aufgefiihrt, die die globalen Verdnderungen in der
Gesellschaft und Wirtschaft greifbar machen (Zukunftsinstitut 2023a).

Das Zukunftsinstitut beschreibt Megatrends als vielschichtige, globale Phanomene, die durch
ihren evolutiondren Druck und ihre Wechselwirkungen Dynamik erzeugen und Auswirkungen
in allen gesellschaftlichen Bereichen zeigen. Sie bilden ein Modell fiir die
Verdnderungsdynamiken des 21. Jahrhunderts und damit Grundlage fiir viele Forschungs- und
Entwicklungsprojekte in der Wirtschaft und Politik. Vor dem thematischen Hintergrund dieser
Arbeit sind vor allem die Megatrends Neo-Okologie und Sicherheit von besonderem Interesse,
da sie vom wachsenden Umwelt- und Verantwortungsbewusstsein sowie vom zunehmendem
Risikogefiihl der Menschen geprégt sind (ebd.).

Die Dynamik des Megatrends Neo-Okologie zeichnet sich durch zukunftsfihige
Losungsansétze, die Mensch und Technik als Schliissel fiir eine neo-6kologische Zukunft
sehen, aus. Zur Sicherung des eigenen Fortbestehens und zur Adaption verdnderter Umsténde
wird im Sinne des Megatrends Neo-Okologie eine ldsungsorientierte Handlungsmoral



geschaffen, die sowohl den Alltag einzelner Biirger als auch ganzer Lander beeinflusst. Zu den
Strategien zdhlt u.a. der Einsatz griiner Zukunftstechnologien, welche die Umweltbelastungen
vermeiden und verringern sowie bereits entstandene Schiden beheben. Eng verbunden ist damit
der Wachstumsmarkt Energieeffizienz fiir eine umweltfreundliche Erzeugung, Speicherung und
Verteilung von Energie. Der Megatrend Neo-Okologie beschreibt die Umstrukturierung der
globalen Gesellschaft und der Okonomie hin zu einer neuen globalen Identitit, nimlich die der
Umwelt (Zukunftsinstitut 2023b).

Allgemein zunehmende Unsicherheits- und Risikogefithle und die stindig neu
auszuhandelnden Frage, was Sicherheit bedeutet und von wem sie verantwortet wird, priagen
den Megatrend Sicherheit. Da heutzutage zunehmend mehr Thematiken als sicherheitsrelevant
angesehen werden, darunter auch 6kologische Sicherheit, sind im Umgang mit Risiken und
Unsicherheiten zukiinftig neue Strategien erforderlich. Zu den Top-Risiken und die derzeit
grofite Bedrohung flir Wirtschaft, Politik und Gesellschaft zéhlen die Themen rund um den
Klimawandel und die damit einhergehend entstehenden Konflikte um natiirliche Ressourcen
wie Wind und Sonne (Zukunftsinstitut 2023c).

2.2 Ausbauraten von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen

Um das Versténdnis iiber die Funktionsweise der in dieser Arbeit betrachteten Technologien,
Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen, zu schirfen und eine Ubersicht iiber
den Umfang des geplanten Ausbaus zu erlangen, wird in diesem Kapitel die technische
Funktionsweise der Anlagen in Grundziigen dargelegt sowie eine Ubersicht iiber die jeweiligen
Ausbauraten gegeben.

Technische Funktionsweise und Ausbauraten von Windenergieanlagen

Die Funktionsweise einer Windkraftanlage é&hnelt der eines Fahrraddynamos. Indem die
Windstromung an den Rotorblittern einer Windkraftanlage Auftrieb erzeugt und den Rotor in
Rotation versetzt, wird die kinetische Energie des Windes zundchst in mechanische
Rotationsenergie umgewandelt. Der mit dem Rotor verbundene Generator wandelt diese
mechanische Rotationsenergie anschlieBend in elektrische Energie um. Der Stromertrag ist
dabei einerseits abhingig von der Windgeschwindigkeit, wobei bereits ab drei Umdrehungen
pro Minute von Effizienz gesprochen wird, und andererseits von der Grof3e der Rotorblitter.
Da die Windstirke mit der Hohe iiber dem Erdboden zunimmt, kénnen besonders hohe
Windenergieanlagen mit langen Rotorbléttern das Winddargebot einer Region am effizientesten
nutzen. Eine moderne Windkraftanlage kann an einem windreichen Standort durchschnittlich
15 Mio. kWh Strom jdhrlich erzeugen und damit ca. 4000 Haushalte ein Jahr lang mit griinem
Strom versorgen. Die durchschnittliche Lebensdauer einer Windkraftanlage betrégt 20 bis 30
Jahre, wobei ausrangierte Bauteile nach dem Abbau einer Anlage groftenteils recycelt werden
konnen (EnBW 2023).



Die Ausbauraten der Onshore-Windenergieleistung soll um bis zu 10 GW pro Jahr gesteigert
werden, um bis zum Jahr 2030 eine installierte Kapazitét von ca. 115 GW bei Windkraftanlagen
an Land zu erreichen (EEG 2023 § 4). Dafiir wird der Ausbau auf Freiflichen deutlich erweitert
und Planungs- sowie Genehmigungsverfahren werden beschleunigt (BMWK 2022).

Laut des Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende
2032 einen festgelegten prozentualen Anteil der jeweiligen Landesfliche fiir Windenergie
ausweisen (WindBG 2023 § 3). Die Zielsetzung betrigt dabei 1,4% der Bundesfldchen bis Ende
2027 und 2% der Bundesflachen bis Ende 2032 (Bundesregierung 2023a).

Um windschwéchere Standorte in Deutschland beim Ausbau von Windenergie zu unterstiitzen,
wurde ein standortbezogenes Berechnungsmodell entwickelt, welches die Vergiitung fiir
entsprechende Gebiete anhebt. Auflerdem wird fiir die Férderung von Windenergie an Land die
Degression des Hochstwertes vorerst ausgesetzt, um weitere Anreize fiir den ziigigen Ausbau
von Windenergieanlagen zu schaffen (BMWK 2022). Auch die Ausbauraten der
Windenergieleistung auf See wurden durch eine Gesetzesnovelle angehoben. Die installierte
Leistung von Offshore-Windenergie soll bis zum Jahr 2030 auf mindestens 30 GW und bis zum
Jahr 2045 auf mindestens 70 GW steigen (Bundesregierung 2023b).

Technische Funktionsweise und Ausbauraten von Photovoltaikanlagen
Photovoltaikanlagen wandeln Lichtenergie in elektrische Energie um, indem der
photoelektrische Effekt genutzt wird, um mithilfe der Solarzellen Gleichstrom zu erzeugen. Die
Solarzellen sind zu groBeren Solarmodulen verschachtelt, welche zu einem Solargenerator
zusammengeschaltet sind. Mithilfe eines Wechselrichters wird der erzeugte Gleichstrom zu
Wechselstrom umgewandelt und kann anschlieBend ins offentliche oder privat genutzte
Stromnetz eingespeist werden. Sowohl der Stromertrag als auch die Lebensdauer einer
Photovoltaikanlage hingt von verschiedenen Faktoren ab. Im Durchschnitt ist jedoch mit einem
jéhrlichen Ertrag von 1000 bis 1200 kWh Strom und einer Lebensdauer von 25 bis max. 40
Jahren zu rechnen (Solarwatt 2023).

Die Ausbauraten von Solarenergie werden um ca. 22 GW pro Jahr gesteigert, damit bis zum
Jahr 2030 PV-Anlagen im Umfang von insgesamt 215 GW installiert sind (EEG 2023 § 4). Der
Ausbau der Anlagen verteilt sich dabei hélftig auf Dach- und Freiflichen. Die Vergiitungssétze
fir PV-Anlagen auf Dachflichen wurden im Juli 2022 angehoben, um Anreize fiir
Privatpersonen zu schaffen und den PV-Ausbau zu stirken. PV-Anlagen, die nicht
ausschlieBlich zur Einspeisung ins Stromnetz, sondern fiir den Eigenverbrauch genutzt werden,
erhalten geringere Forderung. Die Erweiterung der Photovoltaikanlagen auf Freiflaichen wird
neben Seitenrandstreifen an StraBen und Bahngleisen sowie Konversionsfldchen kiinftig in
Form von Agri-PV, Floating-PV und Moor-PV erginzt. Landwirtschaftliche und
naturschutzvertragliche Aspekte sollen dabei beriicksichtigt werden (BMWK 2022).

Im Mai 2023 wurde vom Bundesministerium fiir Wirtschaft und Klimaschutz eine
Photovoltaik-Strategie aufgesetzt, die mithilfe von elf festgelegten Handlungsfeldern inkl.
entsprechender Mafinahmen den Ausbau von PV-Anlagen und damit das Gesamtsystem der



Energieversorgung optimieren soll (BMWK 2023a). Zu den Handlungsfeldern zihlt neben dem
starkeren Ausbau auf Freiflachen und der Installationserleichterung von PV-Anlagen auf den
Dichern u.a. die Stirkung oOffentlicher Akzeptanz. Im Hinblick auf den Ausbau von
Windenergie- und Photovoltaikanlagen sollen zukiinftig detailliertere Informationen fiir die
Biirger in Deutschland zur Verfiigung stehen. Dahingehend ist eine Erweiterung des
Forderprogramms Biirgerenergiegesellschaften geplant (ebd.).

Mit dem Ausbau von Windenergie- und Photovoltaikanlagen haben sich auch die
Anforderungen an das Stromnetz verdndert. Die sich ausweitende geografische Verteilung der
Stromerzeugung  durch  zunehmende dezentrale Anlagen sowie schwankende
Einspeiseleistungen privater Erneuerbare-Energien-Anlagen® erfordern eine umfangreiche
Anpassung der Netzinfrastruktur. Da die Stromerzeugung und der Stromverbrauch durch den
geografischen Ausbau immer weiter auseinanderfallen und das heutige Netz flir derartige
Leistungstransite und Riickspeisungen ins Ubertragungsnetz nicht ausgelegt ist, bedarf es
zusitzlicher Ubertragungs- und Verteilungskapazititen (Umweltbundesamt 2023b).

Technische Funktionsweise und Ausbauraten des Stromnetzes

GroBe Mengen elektrischer Energie kleiner Erzeugungsanlagen werden vom Ubertragungsnetz
aufgenommen, iiber weite Strecken transportiert und mit Hochstspannung (220 oder 380
Kilovolt) betrieben. Mittels der Verteilnetze wird die elektrische Energie unter anderem aus
dem Ubertragungsnetz bezogen und mit Hochspannung (60 bis 110 Kilovolt) an Stadtwerke
und groBere Industrieunternehmen verteilt. Unter Mittelspannung (3 bis 30 Kilovolt) wird der
Strom anschlieBend in die einzelnen Stiddte transportiert, um anschlieBend mittels
Niederspannungsnetzen (230 oder 400 Volt) an private Haushalte verteilt werden zu koénnen
(Energiesystemforschung 2022).

Eine Herausforderung beim Ausbau des Stromnetzes besteht in der Bewiltigung des
Stromtransportes mit Gegenverkehr, der aufgrund privater Einspeisungen zunehmend steigt.
Dabei gilt es, die Erzeugung und den Verbrauch bedarfs- und verbrauchsorientiert aufeinander
abzustimmen und den Einsatz digitaler Technologien zu stirken, um das Stromnetz zukiinftig
intelligenter zu gestalten (BMWK 2023d).

Im Juli 2022 hat die Bundesnetzagentur den Szenariorahmen fiir den Netzentwicklungsplan
2023-2037/2045 bestitigt, in dem jeweils drei Szenarien fiir die Jahre 2037 und 2045 enthalten
sind. Alle Szenarien beschreiben mogliche Pfade in unterschiedlichem AusmaB zur Erreichung
der Klimaneutralitit im Jahr 2045 (Bundesnetzagentur 2022). Demnach soll das Stromnetz im
Jahr 2037 auf eine Mindest-Einspeiseleistung von 158,2 GW Onshore-Wind und 50,5 GW
Offshore-Wind sowie auf eine Photovoltaikleistung von mindestens 345,5 GW ausgelegt sein

(Szenario A) (ebd.). Dazu bedarf es einem Ausbau von mehreren tausend Kilometern

3 Auch bezeichnet als EE-Anlagen
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Stromtrassen. Die Gesamtlidnge des derzeit geplanten Netzbauvorhabens betrdgt sich auf
insgesamt 13.679 km (BMWK 2023d).

2.3 Soziale Akzeptanz von Energie- und Infrastrukturtechnologien

Wie potenzielle Anwender innovative Technologien und Produkte bewerten, an welchen
Punkten akzeptanztreibende und akzeptanzhindernde Faktoren entstehen und wie Akzeptanz
gefordert werden kann steht bereits seit mehreren Jahrzehnten im Mittelpunkt der
Akzeptanzforschung (Davis 1989; Wolsink 1988). Dabei besteht das iibergeordnete Ziel darin,
Akzeptanzphdnomene verstindlich zu machen, indem akzeptanzrelevante Parameter
identifiziert und bei der Entwicklung innovativer Technologien mitgedacht werden (Schifer &
Keppler 2013). Da die spezifische Auslegung des Akzeptanzbegriffs jedoch kontextabhingig
variiert (Schweizer-Ries et al. 2010), wird im Folgenden erldutert, welches Verstindnis von
Akzeptanz dieser Arbeit zugrunde liegt.

Die Erkldrungsansdtze der traditionellen Technikakzeptanzmodelle TAM (Zechnology
Acceptance Model, Davis 1989) und UTAUT (Unified Theory of Acceptance and Use of
Technology, Venkatesh et al. 2003) beziehen sich in erster Linie auf die Akzeptanz von
Informationstechnologien (IT) am Arbeitsplatz und dienen der Ermittlung von
Nutzungsbedingungen. In der fokussierten Betrachtung dieser Modelle steht daher die
Ermittlung von Akzeptanzbedingungen der nach Renn (2005a) bezeichneten Produkt- und
Alltagstechnik sowie Arbeitstechnik. Renn (2005a) subsumiert darunter Technologien, die von
Anwendern im (Arbeits-)Alltag aktiv, je nach Bedarf, genutzt werden konnen. In diesem
Kontext wird unter Akzeptanz nicht nur der Kauf, sondern vielmehr die aktive Nutzung einer
Technologie verstanden. Da der Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen
jedoch nicht der freiwilligen Nutzung der Biirger unterliegt, lassen sich die in dieser Arbeit zu
betrachtenden Technologien nicht in eine der aufgefiihrten Technologiekategorien einordnen®.
Vielmehr sind Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen der von Renn (2005a)
aufgefiihrten dritten Kategorie externe Technik zuzuordnen. Die Entscheidungen {iber diesen
Technologiebereich fallen im Zusammenspiel von Politik, Wirtschaft und gesellschaftlichen
Reaktionen (ebd.) und erfordern die Akzeptanz groBer Infrastrukturelemente, bei denen
Einzelpersonen nicht {iber eine aktive Nutzung oder dariiber, diesen Technologien ausgesetzt
zu sein, entscheiden (Linzenich 2022). Potenzielle Konflikte externer Technik beziehen sich,
neben wahrgenommenen Vor- und Nachteilen der Technologien, auf zugrunde liegende
gesellschaftliche Entwicklungen und die Frage nach der Gestaltung einer erstrebenswerten
Zukunft (Renn 2005a).

4 Die private Nutzung einer Photovoltaikanlage ldsst sich dem Bereich Produkt- und Alltagstechnik zuordnen. Da
der Fokus dieser Arbeit jedoch auf dem geografischen Zubau liegt, werden die in dieser Arbeit zu betrachtenden
Technologien der externen Technik (Renn 2005a) zugeordnet.
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Da sich die Akzeptanz von Energieinfrastruktur vorrangig auf die Einstellung gegeniiber
Infrastrukturelementen, wie bspw. die Verdnderung des Landschaftsbildes, und weniger auf die
aktive Nutzung der Technologien bezieht (Zaunbrecher 2019), konnen die traditionellen
Technikakzeptanzmodelle die Komplexitidt der Akzeptanz von Energieinfrastruktur nicht
erfassen und sind daher in diesem Kontext nicht anwendbar (Zaunbrecher & Ziefle 2017). Um
ein Verstindnis fiir die Akzeptanz von Energie- und Infrastrukturtechnologien zu erlangen,
werden im Folgenden ausgewdhlte Akzeptanztheorien und -konzepte vorgestellt, die speziell
fiir diesen Bereich entwickelt wurden.

Batel et al. (2013) weisen darauf hin, dass zwischen Akzeptanz und Unterstiitzung von Energie-
und Infrastrukturprojekten unterschieden werden muss. Wihrend unter Akzeptanz die Reaktion
auf etwas, oftmals durch Passivitit gekennzeichnet, zu verstehen ist, meint Unterstiitzung die
aktive Handlungsfihigkeit und das Engagement fiir etwas. Obwohl Unterstiitzung oftmals mit
Akzeptanz einhergeht, bedeutet keine Unterstiitzung im Umkehrschluss nicht zwingend keine
Akzeptanz. In Bezug auf die Einstellung der Bevolkerung zu Energieinfrastrukturprojekten
bedeutet dieses Verstdndnis von Akzeptanz und Unterstiitzung, dass der Ausbau von
Energieinfrastruktur von Stakeholdern vorgegeben und als akzeptiert bewertet wird, sofern
Einzelpersonen oder Gemeinschaften sich nicht aktiv dagegen wehren (ebd.).

Da jedoch die aktive Auseinandersetzung und Unterstiitzung von Infrastrukturprojekten seitens
Einzelpersonen und Gemeinschaften wiinschenswert und notwendig fiir eine erfolgreiche
Transformation des Stromsystems und damit fiir das Gelingen der Energiewende ist, gilt es,
diese Top-Down-Perspektive aufzulosen. Batel et al. (2013) argumentieren daher, dass
Akzeptanzstudien nicht nur die passive Annahme von Energieprojekten betrachten sollten,
sondern ebenso Faktoren in den Blick nehmen miissen, die die aktive Handlungsfahigkeit
potenziell beeinflussen.

Auch Dethloff (2004) unterscheidet zwischen Akzeptanz und Unterstiitzung, jedoch sieht er
Unterstiitzung als eine Variante von Akzeptanz, ndmlich die der aktiven Annahme. Der Autor
konzeptualisiert Akzeptanz auf zwei Ebenen, wobei auf der Bewertungsebene zwischen positiv
und negativ und auf der Handlungsebene zwischen aktiv und passiv unterschieden wird. Durch
die Kombination dieser unterschiedlichen Auspriagungen ergeben sich verschiedene
Dimensionen des Akzeptanzbegriffs. Befiirwortung entspricht der passiven Annahme, wéhrend
die aktive Annahme Unterstiitzung definiert. Als passive Ablehnung wird Ablehnung
verstanden und Widerstand ergibt sich aus der aktiven Ablehnung. In Bezug auf die Akzeptanz
von Energie- und Infrastrukturprojekten kann Unterstiitzung beispielsweise darin bestehen, den
Bau eines Windparks finanziell zu unterstiitzen, wiahrend Widerstand sich in Form von
Protestaktionen zeigen kann (Huijts et al. 2012). Die passiven Varianten der Akzeptanz
Befiirwortung und Ablehnung kdnnen sich durch eine positive oder negative Einstellung, die
jedoch nicht durch eine aktive Handlung begleitet wird, zeigen (Dethloff 2004). Abbildung 1
stellt die Akzeptanzdimensionen dar.
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Abb. 1 Akzeptanzquadranten nach Dethloff 2004. Abb. 2 Akzeptanzdimensionen fiir Energietechnologien.
Darstellung angelehnt an Schweizer-Ries et al. (2010). Darstellung angelehnt an Wiistenhagen et al. 2007.
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Auch Wiistenhagen et al. (2007) konzeptualisieren Akzeptanz von Energietechnologien auf
verschiedenen Dimensionen, wobei diese sich wechselseitig beeinflussen und als
Zusammenspiel betrachtet werden miissen. Die sozio-politische Akzeptanz wird als
Grundlage der lokalen Akzeptanz und der Marktakzeptanz verstanden und umfasst Mafinahmen
und Rahmenbedingungen, die von politischen Entscheidungstragern getroffen werden miissen,
um die generelle Akzeptanz von Energietechnologien in der Gesellschaft und auf dem Markt
zu schaffen und zu férdern (Wolsink 2012). Dagegen ist die lokale Akzeptanz spezifischer und
bezieht sich auf die Akzeptanz regionaler Energieprojekte, wie beispielsweise den Ausbau von
Windkraft- und Photovoltaikanlagen in einer bestimmten Region. Neben der Akzeptanz der
Biirger, die vom regionalen Ausbau betroffen sind, ist ebenso die Akzeptanz lokaler
Umweltorganisationen und Behorden fiir den erfolgreichen Ausbau von Energieinfrastruktur
notwendig (Linzenich 2022). Auf der Mesoebene zwischen politischen Entscheidungstriagern
und lokalen Akteursgruppen spielt sich die Marktakzeptanz ab. An dieser
Akzeptanzdimension sind einerseits Konsumenten und Verbraucher beteiligt, die dazu bereit
sein miissen, bspw. in eine Photovoltaikanlage zu investieren und andererseits sind
Unternehmen und Investoren beteiligt, die die Herstellung und Nutzung dieser Technologien
unterstiitzen (Sovacool & Ratan 2012). Neben der Annahme von Konsumenten und Investoren
spielt bei der Marktakzeptanz aulerdem die Akzeptanz aller weiteren Skateholdergruppen, die
an einem Punkt der Wertschopfungskette der Energietechnologien- und Produkte beteiligt sind,
eine Rolle (Wiistenhagen et al. 2007).

Die vorliegende Arbeit adressiert in erster Linie die sozio-politische Akzeptanz des Ausbaus
von Energieinfrastruktur. Dabei ist jedoch zu beachten, dass diese ebenso Komponenten der
lokalen Akzeptanz enthilt, da bspw. lokal betroffene Biirger ebenso Teil der Gesellschaft sind
und die Dimension der sozio-politischen Akzeptanz somit nicht trennscharf von der lokalen
Akzeptanz betrachtet werden kann (Batel 2018). Abbildung 2 stellt die Dimensionen der
Akzeptanz nach Wiistenhagen et al. (2007) dar.
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In der von Wiistenhagen et al. (2007) konzeptualisierten lokalen Akzeptanz spielen vorrangig
akzeptanzbeeinflussende Faktoren wie Verfahrensgerechtigkeit und Verteilungsgerechtigkeit
eine Rolle. Aber auch die Debatte um den NIMBY-Erklarungsansatz (Not in my Backyard)
spielt sich auf der Ebene der lokalen Akzeptanz ab. Das weit verbreitete NIMBY-Phénomen
fiihrt geringe lokale Akzeptanz und lokalen Widerstand von Energie- und Infrastrukturprojekten
auf den Egoismus der lokalen Anwohner zuriick. Demnach ist die grundsétzliche Befiirwortung
von Infrastrukturprojekten, wie beispielsweise der Bau eines Wind- oder Solarparks, durch die
Biirger gegeben; jedoch nur unter der Bedingung not in my Backyard, also nicht in sichtbarer
Entfernung oder direkter Nachbarschaft des eigenen Wohnortes (Wolsink 2012). Da dieses
Phédnomen jedoch nicht die zugrundeliegenden Faktoren fiir potenzielle Ablehnung und
Widerstand erklart, kann dieser Erkldrungsansatz nicht alleinstehend die Begriindung fiir
geringe lokale Akzeptanz sein (Devine-Wright 2013). Devine-Wright (2013) betont, dass
vielmehr personenbezogene Faktoren, projektbezogene Faktoren und auch potenzielle
Ortsverbundenheit als Erklarung fiir Ablehnung dienen konnen. Neben diesen Faktoren spielt
aulerdem die Sorge um den Schutz der umgebenden Landschaft, die Auswirkungen auf Fauna
und Flora (Volken et al. 2019) sowie mangelndes Vertrauen in politische Entscheidungstrager
(Friedl & Reichl 2016) oftmals eine akzeptanzbeeinflussende Rolle.

Die in der vorliegenden Arbeit adressierte Akzeptanz bezieht sich auf den Ausbau von
Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen und damit vorrangig auf die von
Renn (2005a) kategorisierte externe Technik. Das primére Ziel besteht in der Sichtbarmachung
von akzeptanzrelevanten Faktoren, die die positive oder negative Bewertung (Dethloff 2004)
des Ausbaus der Technologien potenziell beeinflussen. Dabei wird in erster Linie die
Interessensgruppe  Offentlichkeit betrachtet, weshalb die sozio-politische ~Akzeptanz
(Wiistenhagen et al. 2007) die in dieser Arbeit primér adressierte Akzeptanz darstellt. Der
Untersuchungsrahmen wird durch zwei Forschungsfragen gesetzt, die es im Zuge dieser Arbeit
zu beantworten gilt. Mittels der qualitativen Vorerhebung werden Faktoren ermittelt, die
beziiglich des Ausbaus von Energieinfrastruktur potenziell akzeptanztreibend oder -hemmend
wirken. Die Erkenntnisse sollen Antwort auf die erste Forschungsfrage geben:

F1: Welche Faktoren sind hinsichtlich des geografischen Ausbaus von Stromerzeugungs- und
Stromiibertragungsanlagen bei der Bewertung der zukiinftigen Energieinfrastruktur durch die
Offentlichkeit akzeptanzrelevant?

Die anschlieBende quantitative Datenerhebung dient der Quantifizierung und Gewichtung der
aus dem Forschungsstand und der qualitativen Erhebung ermittelten Faktoren und soll die
zweite Forschungsfrage dieser Arbeit beantworten:

F2: Wie verhdlt sich die Bewertung des geografischen Ausbaus von Windkraftanlagen,
Photovoltaikanlagen und Ubertragungsleitungen im Hinblick auf individuelle Prdiferenzen und

Nutzungsbereitschaft unter Hinzunahme personenbezogener Eigenschaften?
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Um die gewonnenen Erkenntnisse anschlieBend in den aktuellen Wissensstand zur Akzeptanz
von Energie- und Infrastrukturtechnologien einordnen zu konnen und um dabei
Gemeinsamkeiten und Diskrepanzen akzeptanzrelevanter Faktoren zu bisherigen
Forschungsergebnissen auszuarbeiten, wird im Folgenden der aktuelle Forschungsstand zur

Akzeptanz von Energie- und Infrastrukturprojekten dargelegt.

3 Stand der Forschung

Das folgende Kapitel dient einem Uberblick iiber den aktuellen Forschungsstand zur
Wahrnehmung und Akzeptanz der mit der Energiewende einhergehenden Umstrukturierung der
Energieinfrastruktur. Dazu werden ausgewihlte Studien hinzugezogen, die akzeptanzrelevante
Faktoren seitens der Biirger einer Gesellschaft als Akteursgruppe hinsichtlich des Ausbaus von
Energieinfrastruktur in den Blick nehmen. Primér werden Studien aufgefiihrt, die sich mit der
Akzeptanz von Energie- und (GroB-) Infrastrukturtechnologien zur Erzeugung und
Ubertragung von griinem Strom beschiftigen. Abgesehen von Akzeptanzuntersuchungen zum
Ausbau privater PV-Anlagen werden Energietechnologien auf Haushaltsebene aufBler Acht
gelassen.

Angelehnt an Zaunbrecher (2019) werden die Studienergebnisse, die sich im Zuge von
Akzeptanzuntersuchungen zu erneuerbaren Energien als akzeptanzrelevant erwiesen haben, fiir
einen besseren Uberblick thematisch kategorisiert. Dazu werden zunichst personenbezogene
Faktoren vorgestellt. AnschlieBend werden akzeptanzrelevante Aspekte aufgefiihrt, die sich
unter Auswirkungen auf die Umwelt subsumieren lassen. Nachdem Partizipations- und
Entscheidungsprozesse hinzugezogen wurden, schlieBt das Kapitel mit einer Ubersicht iiber
Ausbauprdferenzen und Nutzungsbereitschaft.

Es ist zu beachten, dass die aufgefiihrten Aspekte nicht trennscharf zu betrachten sind, da
Studien belegen, dass Zusammenhénge zwischen den Faktoren bestehen kdnnen. Beispielhaft
dafiir ist die von Devine-Wright und Howes (2010) nachgewiesene Korrelation zwischen
personlicher Ortsverbundenheit und dem wahrgenommenen Eingriff in die Landschaft beim
Ausbau von Energie- und Infrastrukturtechnologien.

3.1 Personenbezogene Faktoren

Eine Vielzahl an Studienergebnissen zur Wahrnehmung und Akzeptanz von Energie- und
Infrastrukturtechnologien weisen nach, dass der Einfluss von soziodemografischen und
einstellungsbezogenen Eigenschaften Grund fiir unterschiedliche Einstellungs- und
Bewertungsmuster sein kann. Um das Verstindnis iiber zugrundeliegende Faktoren der
Akzeptanz von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen zu schérfen, werden
im Folgenden Studienergebnisse vorgestellt, die sich mit der Analyse der Abhdngigkeit dieser

Faktoren auseinandersetzen.
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Soziodemografische Faktoren

Dass soziodemografische Faktoren® wie der formale Bildungsgrad oder der Wohnort Einfluss
auf die Einstellung gegeniiber Energietechnologien und damit einhergehender Infrastruktur
haben, wird in verschiedenen Studien nahe gelegt.

Hinsichtlich des Einflusses des Bildungsgrads variieren die Untersuchungsergebnisse. Das
Ergebnis einer Studie zur Akzeptanz des Baus von Ubertragungsleitungen in GroBbritannien
weist nach, dass der formale Bildungsgrad die Einstellung gegeniiber Stromtrassen signifikant
beeinflusst. Demnach geht ein hoherer Bildungsabschluss mit einer negativeren Einstellung
einher (Devine-Wright 2013). Kontrire Erkenntnisse filhren Ribeiro et al. (2014) auf. Die in
Portugal durchgefiihrte Studie zur oOffentlichen Einstellung gegeniiber Windkraft und
Solarenergie (u.a.) zeigt, dass ein hoherer Bildungsabschluss statistisch gesehen mit einer
positiveren Wahrnehmung und Einstellung einhergeht. Die Erkenntnisse von Bertsch et al.
(2016) unterstreichen dieses Ergebnis. Thre Erhebung zur offentlichen Akzeptanz von
Energieinfrastruktur auf lokaler und nationaler Ebene in Deutschland zeigt, dass ein niedrigerer
formaler Bildungsabschluss tendenziell zur Ablehnung der betrachteten Technologien
Windkraft, Photovoltaik und Biomasse flihrt. Konforme Zusammenhinge weisen auch Devine-
Wright (2011) und Scheer et al. (2013) auf.

Devine-Wright (2013) fiihrt die gegensédtzlichen Ergebnisse auf die Kontextabhingigkeit der
Untersuchungen zuriick und betont, dass die Art und der Umfang der spezifischen Technologien
moglicherweise der Grund fiir den unterschiedlichen Einfluss soziodemografischer Faktoren
ist. Bertsch et al. (2016) betonen auBerdem, dass der Bildungsgrad im Zusammenhang mit
Akzeptanzuntersuchungen von Energieinfrastruktur nicht nur als formaler Bildungsabschluss
betrachtet werden sollte, sondern vielmehr im Sinne des Zugangs zu Informationen und Wissen
iiber (Energie-) Technologien. Sie weisen auflerdem darauf hin, dass die Investition in
Energiebildung die offentliche Akzeptanz von Energie- und Infrastrukturtechnologien sowie
den damit einhergehenden Projekten steigern kann (ebd.).

Neben dem Einfluss des Bildungsgrades hat auch der Wohnort und die damit einhergehende
Néhe zu Energie- und Infrastrukturtechnologien in tiberwiegenden Studien Einfluss auf die
soziale Akzeptanz von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen.

Bauwens und Devine-Wright (2018) untersuchten den Zusammenhang einer partizipativen
Teilhabe im Energiesektor und der Einstellung gegeniiber erneuerbaren Energien, speziell
gegeniiber Windkraftanlagen und weisen nach, dass Personen, die in stiddtischen Gebieten
wohnen, eine positivere Einstellung zu erneuerbaren Energien aufweisen und die Planung von
Windkraftanlagen eher unterstiitzen als diejenigen, die in ldndlichen oder halblédndlichen
Regionen leben. Weitergehend zeigt sich, dass der akzeptierte Mindestabstand von
Stromtrassen bei Land- und Vorstadtbewohnern hoher ist als bei Stadtbewohnern (Bertsch et

5 Im Rahmen dieser Arbeit werden als soziodemografische Faktoren nur der formale Bildungsgrad und der
Wohnort hinzugezogen. Weitere soziodemografische Faktoren wie Alter, Geschlecht und Einkommen sollten in
einem groferen Untersuchungsrahmen ebenso betrachtet werden.
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al. 2016) und dass Landbewohner eher dazu bereit sind, mehr fiir einen unterirdischen
Trassenbau zu zahlen als Stadtbewohner (Atkinson et al. 2006).

Die Erkenntnisse von Sharpton et al. (2020) gehen in eine dhnliche Richtung. Sie fiihrten in den
Vereinigten Staaten eine landesweite Studie zu 6ffentlichen Priferenzen von Energieerzeugung
durch und weisen nach, dass die Offentliche Akzeptanz von Energie- und
Infrastrukturtechnologien mit zunehmendem Mindestabstand zum eigenen Wohnort stark
zunimmt. Mehr als die Hélfte der Probanden stufte den Ausbau von Photovoltaikanlagen und
unterirdischen Ubertragungsleitungen als akzeptabel ein, wenn dieser innerhalb einer Meile
(1,6 km) vom eigenen Zuhause stattfinden wiirde. Der oberirdische Netzausbau wurde
dahingegen erst bei einem Mindestabstand von fiinf Meilen (8 km) akzeptiert. Die Akzeptanz
von Windkraft- und Photovoltaikanlagen stieg auf 80% bei einer Mindestentfernung von fiinf
Meilen (8 km) zum privaten Wohnort (ebd.).

Trotz dessen, dass die Analyse soziodemografischer Faktoren Hinweise auf akzeptanzrelevante
Parameter geben kann, ist die Hinzunahme von psychometrisch messbaren Einstellungen fiir
eine ganzheitliche Akzeptanzanalyse erforderlich. Latente Einflussgroflen wie Werte, Normen
und Motive geben aufschlussreichere Informationen tiber Bewertungsmuster und kénnen der
Erkldrung von unterschiedlichen Akzeptanzbewertungen dienen (Arning et al. 2018). Neben
kulturellen Hintergriinden (Karimi & Toikka 2018) spielen personliche Einstellungen, die liber
soziodemografische Faktoren hinausgehen, eine bedeutende Rolle, um akzeptanzrelevante
Faktoren zu identifizieren. Nachfolgend wird daher der Einfluss umwelt- und technikbezogener
Einstellungen auf die Akzeptanz von Energieinfrastruktur hinzugezogen.

Umwelt- und technikbezogene Einstellungen

Sowohl der Einfluss umweltbezogener Einstellungen als auch der Einfluss technikbezogener
Einstellungen hat gemaB jiingster Forschungsliteratur nachweisbar Einfluss auf die Akzeptanz
von Energieinfrastruktur. Verschiedene Studien zeigen, dass hoheres Umweltbewusstsein sowie
hohere Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik die Akzeptanz von Energie- und
Infrastrukturtechnologien erwartungsgemal positiv beeinflussen.

Im Rahmen einer, in Australien durchgefiihrten, Fragebogenstudie weisen Hobman und
Ashworth (2013) nach, dass umweltfreundliche Uberzeugungen die Zustimmung zu
erneuerbaren Energiequellen signifikant positiv beeinflussen. Auch Bauwens und Devine-
Wright (2018) zeigen bei einem Vergleich von Mitgliedern einer Energiegenossenschaft in
Belgien, dass die allgemeine Einstellung gegeniiber erneuerbaren Energien grundsitzlich
positiver bei Personen ist, die sich selbst als umweltbewusst bezeichnen.

Im direkten Technologievergleich stellt sich jedoch heraus, dass hoheres Umweltbewusstsein
nicht grundsétzlich mit hoherer Akzeptanz von allen Energietechnologien einhergeht.
Zaunbrecher et al. (2014) fiihrten im Zuge einer deutschen Fragebogenstudie zur Wahrnehmung
und Akzeptanz von Infrastrukturtechnologien auf, dass Windkraftanlagen im Vergleich zu
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Stromnetzen deutlich positiver bewertet werden und fithren dies auf die Symbolik einer
Windkraftanlage fiir umweltfreundliche Stromerzeugung zuriick. Die Studienergebnisse
belegen, dass hoheres Umweltbewusstsein die Akzeptanz von Windkraft positiv beeinflusst,
aber zeitgleich auch das Unbehagen gegeniiber Stromnetzen fordert. Kongruente Erkenntnisse
zeigt Devine-Wright (2007).

Neben dem Technologievergleich zeigt auch der Vergleich von Energiequellen, dass
Umweltbewusstsein als positiver Akzeptanztreiber von erneuerbaren Energiequellen betrachtet
werden kann. Greenberg (2009) weist im Rahmen seiner Fragebogenstudie nach, dass die
Akzeptanz von erneuerbaren Energiequellen durch hohes Umweltbewusstsein gefordert wird.
Im Umkehrschluss zeigen seine Erkenntnisse ebenso, dass geringeres Umweltbewusstsein
tendenziell die Unterstiitzung von fossilen Energiequellen positiv beeinflusst.

Dass dem Umweltbewusstsein verschiedene Beweggriinde zugrunde liegen und diese sich
unterschiedlich auf die Akzeptanz von Energietechnologien auswirken konnen, wird im
Kontext von Windenergie als Green on Green-Phinomen bezeichnet (Warren et al. 2005).
Wihrend Windparks von einigen Umweltschiitzern aufgrund ihrer Landschaftsauswirkungen
abgelehnt werden, werden sie von anderen umweltbewussten Personen zur Unterstiitzung von
sauberer Energieerzeugung befiirwortet (ebd.). Grundsétzlich sollten Studien daher nicht nur
zwischen umweltbewussten und nicht-umweltbewussten Bevolkerungsgruppen unterscheiden,

sondern ebenso die zugrunde liegenden Erklarfaktoren des Umweltbewusstseins betrachten.

Dass technikbezogene Einstellungen groftenteils ebenso akzeptanzrelevante Treiber von
Energie- und Infrastrukturtechnologien sind, zeigt ein Blick auf die Forschungsliteratur.
Sowohl die allgemeine Technikbereitschaft (Neyer et al. 2016) als auch die
Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (KUT) (Beier 1999) wurden, bei hoher
Selbsteinschdtzung, als positiver Einflussfaktor auf die Akzeptanz erneuerbarer Energien
identifiziert. Der KUT-Wert wird in der sozialwissenschaftlichen Forschung als Indikator fiir
die eigene Kompetenzeinschitzung in der Bewailtigung technischer Aufgaben und der
erfolgreichen Nutzung technischer Gerite betrachtet (ebd.).

Zaunbrecher et al. (2014) weisen nach, dass die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik
die Akzeptanz von Stromnetzen positiv treibt und gleichzeitig das Unbehagen gegeniiber
Windkraftanlagen verringert. Im Rahmen ihrer Fragebogenstudie stellt sich der KUT-Wert als
positiver Schliisselfaktor von Akzeptanz heraus.

Ein Vergleich der Risikowahrnehmung von Carbon Capture and Utilization (CCU) mit anderen
Infrastrukturtechnologien zeigt ebenfalls, dass die technische Selbstwirksamkeit einen
positiven Einfluss auf die Risikowahrnehmung erneuerbarer Energietechnologien hat. Im
Rahmen der Studie stellte sich heraus, dass die Sorgen um erneuerbare Energien mit hoher
Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik abnahmen (Linzenich et al. 2021).
Abweichend von den Ergebnissen liberwiegender Studien, weisen Tanveer et al. (2021) keinen
signifikanten Einfluss von Technologieoffenheit auf die Akzeptanz erneuerbarer
Energietechnologien nach. Im Rahmen ihrer Studie untersuchen sie die Nutzungsbereitschaft
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privater Photovoltaikanlagen und fiihren anhand ihrer Erkenntnisse auf, dass die grundsétzliche
Technikbereitschaft keinen treibenden Effekt hat. Sie fiihren dieses Ergebnis darauf zuriick,
dass die erfolgreiche Implementierung innovativer Technologien in Pakistan, im Vergleich zu
Industrieldndern, weniger von Technologieoffenheit abhéngig ist und vielmehr von anderen

Aspekten, wie beispielsweise der tendenziell geringen Alphabetisierungsrate (ebd.).

Informiertheit

Neben umwelt- und technikbezogenen Einstellungen wird auch die Informiertheit der Biirger
iiber die zu betrachtenden Technologien in vielen Studien zur Wahrnehmung und Akzeptanz
von Energie- und Infrastrukturtechnologien hinzugezogen. Dabei variieren die Erkenntnisse
iiber den Zusammenhang von Informiertheit und Akzeptanz. Dies ist unter anderem darauf
zuriickzufithren, dass sich objektive Informiertheit, also messbares Faktenwissen von
subjektiver Informiertheit, also dem selbsteingeschitzten Wissensstand iiber den spezifischen
Untersuchungsgegenstand unterscheidet (Hobman & Ashworth 2013). AuBlerdem fiihrt nicht
zwangsliufig die Menge an Informationen zu einer hoheren Akzeptanz, sondern vielmehr die
Weitergabe kontext- und zielgruppenspezifischer Informationen (Porsius et al. 2016).

Huijts (2018) fiihrte eine Studie zu den emotionalen Reaktionen der Biirger auf eine lokale
Wasserstofftankstelle in den Niederlanden durch und weist im Zuge ihrer Untersuchung nach,
dass sich frithzeitige Informationen positiv auf die Einstellung zu einem Energieprojekt
auswirken konnen. Hobman und Ashworth (2013) unterstreichen dieses Ergebnis. Im Rahmen
ihrer, in Australien durchgefiihrten, Erhebung stellt sich heraus, dass die Bereitstellung
sachlicher Informationen die Unterstiitzungsbewertung von erneuerbaren Energietechnologien
positiv beeinflusst, besonders bei der Bereitstellung von Informationen {iber Kosten. Auch die
subjektive Informiertheit der Probanden wirkt sich im Rahmen ihrer Studie positiv auf die
Unterstiitzung von Windkraft- und Photovoltaikanlagen aus (ebd.). Zaunbrecher et al. (2016)
weisen, genau wie Liu et al. (2013), kongruente Erkenntnisse nach. Liu et al. (2013) fiihrten in
China eine Studie zur sozialen Akzeptanz des Einsatzes erneuerbarer Energien im léndlichen
Raum durch und belegen, dass die Bereitschaft, einen Aufpreis fiir griinen Strom zu zahlen, bei
hoherer objektiver Informiertheit steigt.

Kontrire Erkenntnisse zeigen Wadley et al. (2019) im Rahmen einer Untersuchung zur
Risikowahrnehmung von Hochspannungsleitungen in Australien. Sie fiihren auf, dass hohere
subjektive Informiertheit die Risikowahrnehmung von Stromtrassen erhoht. Zur selben
Erkenntnis kommen Zhu et al. (2016) hinsichtlich der Einstellung gegeniiber Atomkraft. Thre
Ergebnisse belegen, dass der selbst eingeschétzte Wissensstand der chinesischen Probanden die
Risikobewertung von Atomkraft erhoht.

Die variierenden Zusammenhdnge von Informationen und Akzeptanz sind unter anderem auf
die Tatsache zurilickzufiihren, dass Einstellungs- und Bewertungsmuster von Energie- und
Infrastrukturtechnologien individueller Natur sind und nicht zwangsldufig durch die
Bereitstellung von mehr Informationen geéndert werden konnen. Wichtiger ist es in diesem

Zusammenhang, einen offenen Dialog iiber individuell wahrgenommene Risiken und Nutzen
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zu fihren und negative Einstellungen gegeniiber Energietechnologien nicht grundsétzlich von
bereitgestellten faktischen Informationen zu induzieren (Brunsting et al. 2013).

3.2 Auswirkungen auf die Umwelt

Neben soziodemografischen und einstellungsbezogenen Eigenschaften wird ebenso den
wahrgenommenen Auswirkungen auf die Umwelt bei der Installation von Energie- und
Infrastrukturtechnologien in der Akzeptanzliteratur hohe Bedeutung zugeschrieben. Zahlreiche
Studien legen nahe, dass der wahrgenommene Eingriff in die Landschaft, sowohl in Bezug auf
dsthetische als auch auf 6kologische Aspekte, sowie die damit einhergehend wahrgenommene

Auswirkung auf Fauna und Flora akzeptanzbeeinflussend sein kann.

Eingriff in die Landschaft

Der mit dem Ausbau von Energieinfrastruktur einhergehende Eingriff in die Landschaft
beschreibt das AusmaB, indem die Installation von Energie- und Infrastrukturtechnologien die
unmittelbar betroffene Landschaft verdndert. Die Komplexitit der Analyse von
akzeptanzrelevanten Parametern in Bezug auf diesen Landschaftseingriff ergibt sich aus der
Tatsache, dass einerseits objektiv messbare GroBen wie die Nutzung der Fldchen und
andererseits subjektive Variablen wie die wahrgenommene dsthetische Verdnderung eine Rolle
spielen (Ioannidis & Koutsoyiannis 2020).

Dass die mit der Asthetik verbundene Beeintrichtigung des Landschaftsbildes iiberwiegend
negativ konnotiert wird (Rudolph et al. 2017) und oftmals die Grundlage fiir Widerstand und
Protestaktionen bildet (Ioannidis & Koutsoyiannis 2020), ist unter anderem auf die emotionale
Dimension des Themas zuriickzufiihren. Der dsthetische Eingriff in das Landschaftsbild hat
sich in liberwiegenden Studien als akzeptanzrelevanter Faktor und in Bezug auf den Ausbau
von Windkraftanlagen sogar oftmals als einflussreichster Akzeptanzfaktor erwiesen (Wolsink
2007). Hirsh und Sovacool (2013) begriinden dies mit der zunehmenden Sichtbarkeit der
Energieversorgung. Die dezentrale Stromversorgung ldsst sogenannte Energielandschaften
entstehen, die im Vergleich zur bisher primédr zentralisiert organisierten Versorgung deutlich
préasenter sind und aufgrund ihrer visuellen Auswirkungen fiir betroffene Biirger von lokalen
Infrastrukturprojekten oftmals akzeptanzhemmend wirken (ebd.).

Batel und Devine-Wright (2015) filihrten in GroBbritannien eine Vergleichsanalyse
zur Akzeptanz von Stromiibertragungsleitungen auf nationaler und lokaler Ebene durch und
weisen nach, dass der Technologieausbau einen negativen Einfluss auf die wahrgenommene
Qualitdt der Landschaft hat. Ebenso spielt der Eingriff in die Tierwelt sowie der negative
Einfluss auf den Tourismus und das potenzielle Sinken von Immobilienwerten eine Rolle. Es
wird darauf hingewiesen, dass diese Aspekte nicht nur auf lokaler, sondern auch auf nationaler
Ebene thematisiert wurden und entsprechend fiir die Biirger, die nicht lokal betroffen sind,
ebenso von hoher Relevanz sind (ebd.).

Scherhaufer et al. (2017) unterstreichen diese Erkenntnisse. Im Rahmen einer osterreichischen

Fallstudie untersuchten sie verschiedene Akzeptanzmuster von Windenergie und fiihren auf,
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dass lokaler Widerstand nicht durch einzelne Faktoren erklart werden kann, sondern vielmehr
durch eine komplexe Gemengelage individueller Priferenzen verursacht wird. Dabei kommt
der Auswirkung auf das Landschaftsbild eine sehr hohe akzeptanzbeeinflussende Bedeutung
zu. Sowohl die Befragten auf lokaler als auch auf nationaler Ebene gaben an, dass die
zunechmende Anzahl an sichtbaren Windkraftanlagen zu einer Industrialisierung des
Landschaftsbildes fiihren wiirde. Dariiber hinaus wurde der Ausbau von Windkraft aufgrund
rotierender Fliigel und blinkender Lichter als Einschrinkung der Erholungsfunktion in der
Landschaft betrachtet. Relativiert wurden diese Argumente aus technischer Perspektive durch
das Argument des Gewohnungseffektes (ebd.).

Der Eingriff in das Landschaftsbild kann, neben den visuellen Aspekten, auch indirekter Natur
sein, wenn bspw. die Bepflanzung von Bdumen eingeschrinkt wird, um eine potenzielle
Verschattung von PV-Modulen zu vermeiden (Wiistenhagen et al. 2007). Weiterfiihrend kann
der Landschaftseingriff, wie auch von Batel und Devine-Wright (2015) aufgefiihrt, die Sorge
um sinkende Immobilienwerte hervorrufen und entsprechend einen akzeptanzhindernden
Einfluss auf den Ausbau von Energieinfrastruktur haben (Hoen et al. 2011).

Neben diesen Aspekten spielt auch die konkrete Standortwahl fiir Energieinfrastruktur in der
Akzeptanzliteratur oftmals eine wichtige Rolle. Im Rahmen einer Conjoint-Analyse zur
Ermittlung von Standortpréferenzen fithren Zaunbrecher et al. (2017) auf, dass die Installation
von Windkraftanlagen und Stromiibertragungsleitungen hohere Akzeptanz erfahrt, wenn sie in
der Néhe von bereits bestehender Infrastruktur, also bspw. neben Autobahnen oder
Bahngleisen, geplant wird (ebd.; Meyerhoff et al. 2008). Kontrire Erkenntnisse zeigen Volken
etal. (2019). Im Rahmen ihrer Interviewstudie zeigt sich Ubereinstimmung hinsichtlich dessen,
dass der Ausbau von Windenergieanlagen nicht in der Ndhe von Gemeinden, sondern vielmehr
in landlichen Regionen stattfinden soll. Hinsichtlich des Ausbaus von Photovoltaikanlagen
waren einige Probanden der Ansicht, dass diese nur auf Déchern geeignet seien, wéhrend

andere Teilnehmer den Nutzen von Solarfeldern hervorhoben.

Dariiber hinaus wurden in der Forschungsliteratur die Aspekte Landwirtschaft und Symbolik
als akzeptanzrelevant identifiziert. Hinsichtlich der Nutzung landwirtschaftlicher Flidchen
filhren Zoellner et al. (2008) im Zuge einer Akzeptanzstudie in Deutschland auf, dass die
Nutzung von Ackerflichen zur Installation von PV-Anlagen, obwohl die Qualitit dieser
Flachen von Naturschutzorganisationen als unterdurchschnittlich eingestuft wurde, tendenziell
abgelehnt wurde. Begriindet wurde dies damit, dass es ausreichend andere, nicht-
landwirtschaftliche Fldchen gébe. Kongruente Erkenntnisse weisen Volken et al. (2019) nach.
An dieser Stelle ist auf die in Kapitel 2.2 beschriebene Mdglichkeit von Agri-PV hinzuweisen,
die diesbeziiglich zukiinftig akzeptanzhemmende Faktoren relativieren konnte.

Hinsichtlich der symbolischen Bedeutung einer Landschaftsflache stellen Volken et al. (2019)
im Rahmen einer Interviewstudie fest, dass die Sorge um potenzielle Denkmalschutzkonflikte
die offentliche Akzeptanz hemmen kann. Dies gilt ebenso fiir den subjektiven Wert, die die
lokale Bevolkerung einer Landschaftsflache zuschreibt (Frantél et al. 2017).
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Auswirkungen auf Fauna und Flora

Neben den aufgefiihrten Aspekten, die hinsichtlich des Eingriffs in das Landschaftsbild als
akzeptanzrelevant identifiziert wurden, spielt auch die Diskussion um den Schutz von Fauna
und Flora bei der Installation von Energie- und Infrastrukturtechnologien eine Rolle in der
Akzeptanzliteratur. Das in Kapitel 3.1 bereits erwéhnte Green on Green-Phdnomen entsteht vor
allem in Bezug auf den Ausbau von Windkraftanlagen, wenn die Sorge um den lokalen
Artenschutz mit der Erzeugung von sauberer Energie in Konflikt gerdt (Warren et al. 2005). Als
akzeptanzhemmend identifizieren sowohl Wolsink (2000) als auch Krewitt und Nitsch (2003)
die Sorge um Vogel und Fledermiuse bei der Installation von Windkraftanlagen. Dariiber
hinaus zeigen Zoellner et al. (2008), dass ebenso Bedenken um die Beeintridchtigung des
lokalen Okosystems bei der Installation von Photovoltaikanlagen bestehen. Volken et al. (2019)
unterstreichen diese Erkenntnis in Bezug auf die Installation von Windkraftanlagen.

Nazir et al. (2020) fiihren diesbeziiglich auf, dass sich die Komplexitit der Bewertung der
okologischen Auswirkungen aus der Tatsache ergibt, dass diese je nach Jahreszeit, Klima,
spezifischem Standort der Anlagen und weiteren Faktoren variieren. Es wird auflerdem
herausgestellt, dass obwohl der Ausbau von Windkraftanlagen entlang von Wéldern und
Siedlungen zu einigen Todesfdllen bei Vogeln und Fledermiusen fiihrt, die Anzahl im Vergleich
zu den durch andere Faktoren verursachten Todesfdllen, minimal ist und diesbeziiglich in
Relation betrachtet werden sollte (ebd.). Scholl und Nopp-Mayr (2021) unterstreichen diese
Erkenntnis und weisen darauf hin, dass beziiglich der Auswirkungen auf Fauna und Flora durch
die Installation, den Betrieb und die Wartung von Energie- und Infrastrukturtechnologien
Langzeit-Forschungsbedarf besteht. Wichtig ist an dieser Stelle zu erwédhnen, dass es nicht
zwangsliufig eine akzeptanzbeeinflussende Rolle spielt, dass wissenschaftliche Erkenntnisse
darauf hindeuten, dass die Auswirkungen auf Fauna und Flora bei der Installation von
Energieinfrastruktur gering sind. Fiir die soziale Akzeptanz ist schon allein die diesbeziigliche
Sorge wirksam (Zaunbrecher et al. 2017).

3.3 Partizipations- und Entscheidungsprozesse

Dass prozess- und planungsbezogene Bewertungen sowie das Vertrauen in Personen, die an der
Planung und Implementierung von Energie- und Infrastrukturtechnologien beteiligt sind, eine
akzeptanzbeeinflussende Rolle spielen, stellen Huijts et al. (2012) in ihrer Modellierung zur
Akzeptanz nachhaltiger Technologien dar. Demnach wirkt sich die von der Bevdlkerung
wahrgenommene Verfahrens- und Verteilungsgerechtigkeit auf die direkte Einstellung
gegeniiber (Energie-) Technologien aus, wobei hohere wahrgenommene Gerechtigkeit mit
hoherer Akzeptanz einhergeht. In gegenseitiger Beeinflussung mit der wahrgenommenen
Gerechtigkeit steht das Vertrauen in die am Prozess beteiligten Akteure (ebd.).

Verfahrens- und Verteilungsgerechtigkeit

Huijts et al. (2012) verstehen unter Verfahrensgerechtigkeit die wahrgenommene Gerechtigkeit
des Entscheidungsprozesses, der zur Planung und Installation von (Energie-) Technologien

22



gefiihrt hat. Im Rahmen einer Akzeptanzstudie zu netzgekoppelten PV-Freiflichenanlagen und
Windkraftanlagen in Deutschland stellen Zoellner et al. (2008) einen starken Zusammenhang
zwischen Akzeptanz und Gerechtigkeitskriterien heraus. Die Studienergebnisse zeigen, dass
transparente Projektplanung, frithzeitige und spezifische Informationsvermittlung sowie
Beteiligungsmoglichkeiten wihrend des Planungs- und Installationsprozesses positive Treiber
fiir die 6ffentliche Akzeptanz sind. Kongruente Erkenntnisse weisen Knudsen et al. (2015) auf.
Im Zuge ihrer Studie vergleichen sie die wahrgenommene Gerechtigkeit des Planungsprozesses
von Stromiibertragungsleitungen in Norwegen und Grof3britannien und weisen nach, dass der
Ausschluss der Bevdlkerung durch fehlende Informationsvermittlung zur Teilhabe am
Planungs- und Entscheidungsprozess die Einstellung gegentiber diesem negativ beeinflussen
kann. AuBerdem fiihrt die begrenzte Moglichkeit, Unsicherheiten und Sorgen zu &uBlern, zu
Unzufriedenheit und tendenzieller Ablehnung (ebd.). Auch Ruddat und Sonnberger (2015)
legen dar, dass Partizipationsmoglichkeiten aus Sicht der Bevolkerung zu gering seien und die
prozedurale Gerechtigkeit bei Entscheidungen, die im Rahmen der Energiewende getroffen
werden, oftmals in Frage gestellt wird. Entsprechend positiver werden Entscheidungsprozesse
bewertet, wenn die Bedenken und Anliegen der lokal betroffenen Bevdlkerung im
Planungsprozess beriicksichtigt und beachtet werden (Jobert et al. 2007). Ubereinstimmende
Erkenntnisse weisen Scherhaufer et al. (2017) nach.

Verteilungsgerechtigkeit bezieht sich auf die wahrgenommene Gerechtigkeit der mit der
konkreten Umsetzung einhergehenden Verteilung von Vorteilen, Risiken und Kosten (Huijts et
al. 2012). Potenzielle Verteilungsgerechtigkeitskonflikte ergeben sich aus der Tatsache, dass
lokale Interessen den gesamtgesellschaftlichen Interessen beim Ausbau von Energie- und
Infrastrukturtechnologien gegeniiber stehen (Zaunbrecher 2019). Um lokale Mehrwerte zu
schaffen und die soziale Akzeptanz damit zu fordern, werden unterschiedliche Mafinahmen
getroffen, die sich primér auf finanzielle Anreize fiir lokale Biirger beziehen.

Im Rahmen einer Vergleichsanalyse zur Akzeptanz von Windenergieparks in Deutschland und
Frankreich fiithren Jobert et al. (2007) auf, dass sich die Gewinnbeteiligung in Form einer
kommunalen Eigentiimerschaft positiv auf die lokale Akzeptanz auswirken kann. Ebenso kann
das Gefiihl von Stolz, an einem Projekt beteiligt zu sein, welches sowohl die lokale Wirtschaft
als auch den gesamtgesellschaftlichen Fortschritt in eine griinere Zukunft positiv beeinflusst,
die lokale Akzeptanz positiv treiben (ebd.).

Liebe et al. (2017) unterstreichen diese Erkenntnis. In ihrer Vergleichsanalyse zur Akzeptanz
von Windparks in Polen und Deutschland stellt sich auerdem heraus, dass die Akzeptanz von
Windkraftanlagen in Wohnnihe steigt, wenn die Anlagen im Besitz lokaler Biirger sind, wenn
der lokal erzeugte Strom in der eigenen Region verteilt wird und wenn die Biirger Teilhabe an
der Entscheidungsfindung zur Verteilung der Technologien haben. Im Rahmen dieser Studie
wird die partizipative Gerechtigkeit wichtiger bewertet als die Verteilungsgerechtigkeit (ebd.).
Weitergehend fithren Ruddat und Sonnberger (2015) auf, dass die monetdren Belastungen im
Zuge der Energiewende von einem Grof3teil der Bevolkerung als tragbar eingestuft werden,
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sofern eine gerechte Kostenverteilung gegeben ist und weniger einkommensstarke
Bevolkerungsgruppen in der Planung beachtet werden.

Abweichende Erkenntnisse hinsichtlich finanzieller Anreizstrategien zeigen Zaunbrecher et al.
(2017) im Rahmen ihrer Conjoint-Analyse zu Standortpriferenzen von Windkraftanlagen und
Stromiibertragungsleitungen. Sie legen dar, dass finanzielle Anreize in Form von
Entschiadigungszahlungen keinen signifikanten Einfluss auf Standortpréferenzen haben und
monetidre Anreize daher nicht (ausschlieBlich) der richtige Weg zu einer hoheren sozialen
Akzeptanz sein konnen. Vielmehr konnen sie sogar von lokalen Biirgergruppen als Bestechung
interpretiert werden, wodurch eine Ablehnungshaltung entstehen kann.

Vertrauen in beteiligte Akteure

Das Vertrauen in die an der Umsetzung beteiligten Akteursgruppen, welches geméll der
Modellierung von Huijts et al. (2012) eine akzeptanzbeeinflussende Rolle spielen kann,
unterliegt der komplexen Wechselwirkung verschiedener Faktoren und wird in der
Akzeptanzliteratur sowohl als direkter als auch als indirekter Einfluss auf soziale Akzeptanz
betrachtet. An Energie- und Infrastrukturprojekten beteiligte Akteursgruppen kdnnen politische
Entscheidungstriger, Projektplaner, betreibende Unternehmen oder auch unabhingige
Organisationen sein (Linzenich 2022).

Segreto et al. (2020) fiihrten eine europaweite Analyse zu den wichtigsten akzeptanztreibenden
und akzeptanzhindernden Faktoren von erneuerbaren Energie- und Infrastrukturprojekten
durch und bestitigen in diesem Zuge die Ergebnisse, die auch aus einem Grofteil der
Forschungsliteratur hervorgehen. Das Vertrauen in beteiligte Akteursgruppen sowie das
Vertrauen in Informationen und einen transparenten Prozess hat maf3geblichen Einfluss auf die
soziale Akzeptanz, wobei hoheres Vertrauen mit einer positiveren Einstellung gegeniiber
Energie- und Infrastrukturtechnologien einhergeht (ebd.; Aitken 2010).

Im Rahmen einer Studie zum Ausbau von Stromiibertragungsleitungen und Windkraftanlagen
weisen Friedl und Reichl (2016) nach, dass der maB3gebliche Grund fiir aktiven Widerstand aus
fehlendem Vertrauen in politische MaBnahmen und Entscheidungen entsteht. Es stellt sich
heraus, dass die Glaubwiirdigkeit und Objektivitdt entsprechender politischer Akteure aus
Biirgersicht teilweise in Frage gestellt wird und die Notwendigkeit des Ausbaus von
Energieinfrastruktur daher nicht immer gesehen wird. Friedl und Reichl (2016) weisen in
diesem Zuge auf die Notwendigkeit von aktiven Partizipationsprozessen hin.

Beziiglich Partizipationsmafnahmen fiihren Cotton und Devine-Wright (2011) auf, dass
Vertrauen in beteiligte Akteursgruppen auch darin bestehen kann, dass die Biirger darauf
vertrauen, dass ihnen von entsprechenden Akteuren einerseits Moglichkeiten zur Teilhabe und
Partizipation gegeben werden und dass ihnen andererseits Informationen transparent und
wahrheitsgemdl zur Verfiigung gestellt werden.

Weiterfithrend kann, neben dem Vertrauen in Akteure und Stakeholdergruppen, auch das
Vertrauen in spezifische (Energie-) Technologien eine akzeptanzbeeinflussende Rolle spielen.
Im Rahmen eines Akzeptanzvergleichs von Windkraftanlagen und Stromtrassen weisen
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Linzenich und Ziefle (2018) nach, dass das Vertrauen in die jeweiligen Technologien einen
starkeren Akzeptanztreiber darstellt als das Vertrauen in beteiligte Akteure.

Kommunikation und Partizipation

Kommunikations- und Partizipationsmaflnahmen kommt bei der erfolgreichen Umsetzung von
Energie- und Infrastrukturprojekten eine wichtige Rolle zu (Bauwens & Devine-Wright 2018).
Im Rahmen einer Studie zur Akzeptanz von Windkraftanlagen ermitteln Langer et al. (2017),
dass Partizipationsmoglichkeiten akzeptanztreibend sein kdnnen und gegeniiber finanziellen
Beteiligungsmoglichkeiten bevorzugt werden. Wolsink (2012) fiihrt kongruente Erkenntnisse
hinsichtlich der Relevanz von Partizipationsmdglichkeiten in Bezug auf Windkraftprojekte auf.
Es wird darauf hingewiesen, dass Partizipation nicht ausschlielich in Form von transparenter
Informationsvermittlung erfolgen sollte, sondern ebenso die Mdglichkeit fiir Biirger umfassen
sollte, Meinungen so zu &uBlern, dass diese bei der Umsetzung von Infrastrukturprojekten
berticksichtigt werden koénnen (Langer et al. 2017).

Weiterfithrend zeigt sich, dass sich die Einstellung gegeniiber (Energie-) Technologien durch
den Zeitpunkt der Bereitstellung von Informationen verdndern kann (Volken et al. 2019). Im
Rahmen einer Studie zur 6ffentlichen Meinung von Wasserstofftechnologien in Europa weisen
Bogel et al. (2018) nach, dass sich die frithzeitige Bereitstellung von Informationen positiv auf
die Einstellung der Bevdlkerung auswirken kann, da potenziellen Bedenken schneller entgegen
gewirkt werden kann. Kommunikationsstrategien in frithen Planungsphasen werden daher als
wertvolles Instrument bezeichnet, auch weil das Bewusstsein von Personen mit keinem oder
geringem Wissen erhoht und die Einstellung entsprechend positiv beeinflusst werden kann
(ebd.). Die Erkenntnisse einer Studie zur Wahrnehmung des Ausbaus von Stromtrassen zeigen
aullerdem, dass Kommunikationsstrategien auf die spezifischen Informationsbediirfnisse der
lokalen Bevolkerung zugeschnitten sein miissen, da unzureichende und inkonsistente
Informationen tendenziell zu Unsicherheiten und zu einem Gefiihl von Ungerechtigkeit fithren
konnen (Porsius et al. 2016). Auch Renn (2005b) betont in diesem Zusammenhang, dass
effektiv gestaltete Informationen nicht entscheiden sollten, was die Bevolkerung wissen muss,
sondern vielmehr auf die Frage antworten sollten, was die Biirger wissen wollen.
Grundsitzlich konnen Partizipationsmafinahmen je nach Grad des Einbezugs der Bevolkerung
variieren, wobei ein hoher Grad an Partizipation, bspw. in Form von Kooperation (Rau et al.
2012), nicht zwangsldufig auch mit hoher 6ffentlicher Akzeptanz einhergeht (McLaren Loring
2007). Neben dem Bieten einer Mitwirkungsmoglichkeit ist es ebenso wichtig, die spezifischen
und lokalen Rahmenbedingungen eines Infrastrukturprojekts sowie die individuellen
Einstellungen, Interessen und Werte der betroffenen Biirger mit einzubeziehen (Goodlad et al.
2005).

3.4 Ausbaupriferenzen und Nutzungsbereitschaft
Nachdem in Kapitel 3.1 bis 3.3 eine Ubersicht iiber akzeptanzrelevante Faktoren in Bezug auf
den Ausbau von Energieinfrastruktur gegeben wurde, soll dieses Kapitel dazu dienen, dem
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spezifischen Untersuchungsgegenstand dieser Arbeit — Soziale Akzeptanz des geografischen
Ausbaus von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen — ndher zu kommen,
indem gemiB der Akzeptanzliteratur eine Ubersicht iiber Ausbaupriferenzen sowie iiber
Faktoren, die sich potenziell auf die Nutzungsbereitschaft privater PV-Anlagen auswirken,
gegeben wird.

Ausbaupriferenzen

Im Rahmen einer Studie zum Ausbau erneuerbarer Energieinfrastruktur in der Schweiz
untersuchten Salak et al. (2022) Technologiepriaferenzen und préferierte Installationsorte von
Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen und Stromiibertragungsleitungen. Trotz dessen, dass
die Datenauswertung heterogene Ergebnisse hinsichtlich der Préferenzen fiir den Ausbau der
Technologien aufweist, lassen sich einige Muster erkennen. Grundsitzlich zeigt sich im Ausbau
von Stromiibertragungsleitungen ein Ablehnungsmuster, wéhrend der Ausbau von
Windkraftanlagen am ehesten angenommen wird, sofern dieser in siedlungsstarken Gebieten
erfolgt. Im Hinblick auf den Ausbau von Photovoltaikanlagen weisen die Ergebnisse nach, dass
der Ausbau die hochste Akzeptanz erhilt, da Szenarien mit geringem PV-Ausbau grundsitzlich
negative Bewertungen erhalten. Je hoher der Ausbau von Photovoltaikanlagen, desto positiver
werden Szenarien bewertet. Weitergehend zeigt die Datenauswertung, dass touristische sowie
stark besiedelte Landschaften fiir den Ausbau der Energieinfrastruktur tendenziell bevorzugt
werden (ebd.).

Cousse (2021) fiihrte eine Vergleichsstudie zur Einstellung gegeniiber Windkraftanlagen und
Photovoltaikanlagen unter Hinzunahme der Technologiegrofe durch und weist nach, dass
Photovoltaikanlagen zwar grundsétzlich préferiert werden, dass diese Préferenz jedoch mit
zunehmender Technologiegrofe sinkt. Bei einem direkten Vergleich von Windkraftanlagen und
PV-Anlagen in dhnlicher InstallationsgroBe wurden keine signifikanten Praferenzunterschiede
festgestellt. Grundsétzlich wurden Photovoltaikanlagen auf Hausddchern im Vergleich zu
Freiflachen bevorzugt. In diesem Zuge wird darauf hingewiesen, dass affektive Reaktionen auf
spezifische Infrastrukturkomponenten hinsichtlich der visuellen Auswirkungen und der
TechnologiegrofBen variieren konnen. Da die Ermittlung von Akzeptanzfaktoren und

Priaferenzen demnach sehr komplex ist, bedarf es nuancierter Kommunikationsstrategien (ebd.).

Nutzungsbereitschaft privater EE-Anlagen

Hinsichtlich der Bereitschaft zur Nutzung privater PV-Anlagen fiithren Elahi et al. (2022) im
Rahmen einer Akzeptanzstudie zu PV-Wasserpumpen auf, dass sich soziodkonomische
Faktoren positiv auf die Nutzungsbereitschaft auswirken, wohingegen Kostenfaktoren
nutzungshemmend wirken. Die Bereitschaft zur Installation wurde durch wahrgenommene
Verhaltenskontrolle, hohes Umweltbewusstsein sowie relative Vorteile wie bspw. leichte
Bedienbarkeit und Langlebigkeit positiv getrieben. Negativ auf die Nutzungsbereitschaft
wirkten sich die Kosten der Anlagen (Installation und Instandhaltung) aus. Die Ergebnisse legen
aulerdem nahe, dass jiingere, gebildetere Personen tendenziell hohere Bereitschaft zur
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Installation sowie hohere Bereitschaft, mehr Geld fiir griinen Strom zu zahlen, zeigen. Die
Griinde fiir geringere Zahlungsbereitschaft werden im Rahmen der Studie auf mangelndes
Verstdndnis fiir die Technologie sowie auf fehlende finanzielle Mittel zuriickgefiihrt (ebd.).
Hinsichtlich Kostenfaktoren fiihren Tanveer et al. (2021) kongruente Erkenntnisse auf. Im
Rahmen ihrer Untersuchung belegen auch sie, dass sich hohe Installationskosten negativ auf
die Bereitschaft zur Installation einer Photovoltaikanlage auswirken kénnen.

Auch Korcaj et al. (2015) belegen dhnliche Erkenntnisse. Im Rahmen ihrer Studie untersuchten
sie Faktoren, die sich neben der Forderung von Einspeisevergiitungen positiv auf die
Bereitschaft zur Installation einer PV-Anlage auswirken. Die Daten ihrer Erhebung zeigen, dass
die grundsitzliche Bereitschaft zur Nutzung durchschnittlich hoch ist, wobei sich die stérksten
Pradiktoren fiir die Installation aus dem Streben nach sozialem Status, den finanziellen
Vorteilen sowie aus der Unabhingigkeit vom Stromnetz ergeben. Dennoch wird die
Nutzungsbereitschaft durch eine geringe Zahlungsbereitschaft, den mit der Installation
verbundenen Anstrengungen (Biirokratie) sowie potenziellen Risiken enorm gehemmt. Es wird
darauf hingewiesen, dass einerseits sozialer Einfluss als akzeptanztreibender Faktor nicht
unterschitzt werden sollte und dass andererseits der Abbau von Verwaltungsprozessen und die
Einfiihrung von Standards zu Erhéhung der Zuverldssigkeit und Vorhersagbarkeit die
Bereitschaft zur Installation privater PV-Anlagen férdern kann (ebd.).

Eine Studie zur Nutzungsbereitschaft von Photovoltaikanlagen in Kanada weist aulerdem
nach, dass sich hohes Technologiebewusstsein positiv auf die Bereitschaft zur Nutzung von
Photovoltaikanlagen auswirkt. Weiterfiihrend wird darauf hingewiesen, dass hinsichtlich der
Installation privater PV-Anlagen ein Nachahmungseffekt zu erwarten ist, was die von Korcaj
et al. (2015) aufgefiihrte Bedeutung des sozialen Einflusses unterstreicht (Islam & Meade
2013).

Faktoren, die hinsichtlich der Nutzungsbereitschaft von PV-Anlagen in der Akzeptanzliteratur
ebenso thematisiert werden, beziehen sich auf die Sorge um die nachhaltige Produktion und
Entsorgung von PV-Modulen sowie auf potenzielle Folgen fiir die Netzstabilitét (Volken et al.
2019). Ebenso werden diese Aspekte in Bezug auf Windkraft thematisiert. Neben den bereits
aufgefiihrten wird in zahlreichen Studien nahe gelegt, die Aufklarungsarbeit hinsichtlich

Investitionskriterien, Einspeisetarifen und Umweltauswirkungen zu erhdhen.

4 Qualitative Datenerhebung: Narrative verstehen

4.1 Methodisches Vorgehen

Um akzeptanzrelevante Faktoren zum Ausbau von Windenergie- und Photovoltaikanlagen
sowie zum Ausbau von Verteilnetzen zu identifizieren, wurden zehn Interviews mit Experten
sowie zwei Fokusgruppen mit insgesamt neun Laien durchgefiihrt und ausgewertet. Die
Expertisegruppe setzt sich aus Probanden zusammen, die aufgrund ausgewéhlter Faktoren
akquiriert wurden. Voraussetzung zur Teilnahme an der Interviewstudie bildete entweder eine
abgeschlossene Ausbildung im Bereich Energietechnik, Nachhaltige Energieversorgung o.4.
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mit entsprechender Expertise zur Energieversorgung und/oder berufliches oder privates
politisches Engagement im Kontext Energieversorgung.
Die Gruppe der Laien als Teilnehmer der Fokusgruppen setzt sich aus Personen zusammen, die
keine Fachexpertise bzw. keine abgeschlossene Ausbildung im Bereich Energietechnik,
Nachhaltige Energieversorgung o.id. haben und sich auch beruflich oder privat nicht
nachdriicklich im Kontext Energieversorgung bewegen.

4.1.1 Erhebungsinstrumente

Auf Basis der Forschungsliteratur wurden die Leitfdden fiir die Interviews und Fokusgruppen
anhand von Fragen und Faktoren, die sich in jiingeren Untersuchungen als relevant erwiesen
haben (Linzenich 2022; Volken et al. 2019; Zaunbrecher 2019; Friedl & Reichl 2016; Cotton
& Devine-Wright 2013; Huijts et al. 2012) erarbeitet. Sowohl die Interviews als auch die
Fokusgruppendiskussionen wurden semistrukturiert durchgefiihrt, da die Reihenfolge der
offenen Fragen aus den Leitfdden situativ an die Gesprichssituationen angepasst wurde. Vorteil
der semistrukturierten Interviewtechnik ist die Moglichkeit, flexibel Nachfragen stellen zu
konnen, um ein tieferes Verstidndnis iiber die Antworten der befragten Personen und somit
detaillierte Informationen iiber Einstellungen und Meinungen zu erlangen (Ddring & Bortz
2016).

Vor Beginn der Interviews wurden Daten der Probanden zur Demografie, zur Technik- und
Innovationsbereitschaft, zum Umweltbewusstsein, zur Informiertheit {iber erneuerbare
Energiequellen sowie zur Nihe zu Energieinfrastruktur mittels Screeningbogen erhoben.
AuBlerdem wurde das reflektive Vertrauen in und die Partizipation an politischen
Entscheidungen sowie die individuelle Risikobereitschaft ermittelt. Diese Informationen
erlauben im Anschluss an die qualitativen Erhebungen Riickschliisse auf Bedingungen und
Effekte zwischen den reflektiven Selbstauskunftsdaten und den Antworten der Probanden.
Zusétzlich wurde von allen Probanden vorab eine Einverstdndniserkldrung zur Audioaufnahme

der Datenerhebung unterzeichnet.

Der generierte Interviewleitfaden fiir die Expertisegruppe, dessen Praktikabilitdt vorab im
Rahmen eines Pretests gepriift wurde, setzt sich aus verschiedenen thematischen Abschnitten
zusammen, deren Fragen im Hinblick auf den Ausbau von Windenergie- und
Photovoltaikanlagen sowie von Verteilnetzen individuelle Wahrnehmung, Akzeptanz und
Nutzungsbereitschaft der Probanden erheben. Nachdem zunichst die subjektive Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland aus privater und beruflicher Sicht beschrieben werden sollte,
wurde anschlieBend die personliche Perspektive auf die Transformation des Stromsystems in
Deutschland erhoben. Auf thematischen Input zum Windkraftausbau, PV-Ausbau und
Netzausbau seitens der Studienleitung folgten Fragen zur Kenntnis iiber die jeweiligen
Technologien sowie zu wahrgenommenen Vor- und Nachteilen und potenziellen Befiirchtungen
oder Risiken. Folgend wurde die individuelle Nutzungsbereitschaft sowie Nutzen- und
Risikoabwigung erhoben. Die abschlieBenden Fragen thematisierten die wahrgenommene
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Informiertheit der Teilnehmer und akzeptanzsteigernde Faktoren in Form von Wiinschen und
Anforderungen an die weitere Entwicklung und den Ausbau der Stromerzeugungs- und
verteilungstechnologien.

Der generierte Fokusgruppenleitfaden zur Datenerhebung der Laien behandelt im Wesentlichen
dieselben Aspekte wie der Interviewleitfaden. Vor Beginn der miindlichen Diskussionen wurde
jedoch zusitzlich eine schriftliche Einzelarbeit durchgefiihrt, bei der die Probanden einige
Fragen beantworten sollten, um ohne vorangegangenen thematischen Input mdglichst spontane
Assoziationen auswerten zu konnen. Thematisch ging es dabei um spontane Gedanken und
Gefiihle zur Energiewende, um das Wissen iiber verschiedene Mdglichkeiten zur nachhaltigen
Stromerzeugung sowie um Wiinsche und Anforderungen an die zukiinftige Stromversorgung in
Deutschland. Potenzielle Beeinflussung durch andere Studienteilnehmer konnte bei
Beantwortung dieser Aufgaben ausgeschlossen werden. Eine Auswertungsiibersicht der
schriftlichen Einzelarbeit liegt im Anhang 1.5 vor.

Um alle Probanden auf denselben Kenntnisstand zu bringen und somit eine
Bewertungsgrundlage zu schaffen, folgte im Anschluss an die Einzelarbeit seitens der
Studienleitung thematischer Input zu den wesentlichen Klimaschutzzielen in Bezug auf die
Energiewende und dem damit einhergehenden Windenergieausbau, Photovoltaikausbau und
Netzausbau.  AnschlieBend  wurde  zundchst die  personliche  Meinung  der
Fokusgruppenteilnehmer zum Ausbau der Anlagen sowie wahrgenommene Vor- und Nachteile
und potenzielle Sorgen oder Befiirchtungen {iiber mdogliche Auswirkungen des
Technologieausbaus erhoben. Analog zum Interviewleitfaden wurde anschlieBend die
individuelle Nutzungsbereitschaft sowie Nutzen- und Risikoabwigung thematisiert. Fragen
zum subjektiven Informationsbedarf, zum Vertrauen in Expertenwissen und zu
akzeptanzsteigernden Faktoren in Form von Anforderungen und Wiinschen an das zukiinftige
Stromsystem bildeten den thematischen Abschluss der Fokusgruppendiskussionen. Sowohl der
Interviewleitfaden als auch der Fokusgruppenleitfaden liegt im Anhang (1.1 und 1.2) dieser
Arbeit vor.

4.1.2 Auswertung der Daten

Die Auswertung und Analyse der Interviews und Fokusgruppen wurde mittels qualitativer
Inhaltanalyse nach Mayring (2022) durchgefiihrt. Als Kodiereinheit wurde die Wortebene
festgelegt, als Kontexteinheit die Satzebene. Um das kodierte Textmaterial systematisch auf die
wesentlichen Aspekte zu reduzieren und somit einen fassbaren Korpus als Abbild des
Grundmaterials zu schaffen, wurde das Verfahren der zusammenfassenden qualitativen
Inhaltsanalyse gewéhlt. Mittels der von Mayring (2022) festgelegten Interpretationsregeln, die
eine Paraphrasierung und Generalisierung auf das Abstraktionsniveau des Textmaterials sowie
eine erste und zweite Reduktion beinhalten, wurden Haupt- und Subkategorien abgeleitet und
ein zusammenhdngendes Kategoriensystem entwickelt. Zusdtzlich wurden dem

Kategoriensystem thematische Aspekte der Leitfaden hinzugefiigt. Die Bildung der Kategorien
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erfolgte demnach sowohl induktiv, da sie in einem Verallgemeinerungsprozess direkt aus dem
kodierten Textmaterial abgeleitet wurden als auch deduktiv anhand der Leitfdden, die auf
theoretischer Grundlage jiingerer Untersuchungen entwickelt wurden. Das Kategoriensystem
stellt mit den gewéhlten Haupt- und Subkategorien das zentrale Instrument der Analyse dar und
ermoglicht sowohl die Vergleichbarkeit der Ergebnisse als auch eine Abschdtzung der
Reliabilitédt der Analyse (ebd.).

4.1.3 Stichprobenbeschreibung

Die Expertisegruppe setzt sich aus acht ménnlichen und zwei weiblichen Probanden im Alter
zwischen 23 und 65 Jahren zusammen. Der Wohnort der Studienteilnehmer unterscheidet sich
zwischen stiddtischen und lédndlichen Regionen in den Bundeslindern Rheinland-Pfalz,
Nordrhein-Westfalen, Bayern und Berlin. Hinsichtlich des formalen Bildungsabschluss
variieren die Daten der Probanden zwischen einer Ausbildung, einem Bachelor- oder
Masterabschluss, einem Diplom und einer Promotion. Acht von zehn Probanden sind oder
waren im Energiesektor tétig, wobei sich die beruflichen Fachrichtungen auf Wissenschaft und
Forschung, Technik, Wirtschaft, Beratung sowie Versorgung und Erzeugung von Energie
verteilen. Vier Experten engagieren sich auflerdem im politischen Bereich mittels Parteiarbeit
oder in einem Gemeinderat auf Kommunalebene. Abbildung 3 zeigt eine tabellarische
Darstellung der Stichprobenbeschreibung.

Alter & Geschlecht ‘Wohnort Hochster Berufsbranche Politisches
Bildungsabschluss Engagement

E1l 25 J., minnlich Rheinland-Pfalz, M.Sc. Psychologie Wissenschaft / Parteiarbeit FDP &
landliche Umgebung Forschung Junge Liberale

E2 23 J., méannlich NRW, B.Sc. Maschinenbau - Energietechnik / /
stadtische Umgebung Energietechnik Energiewirtschaft

E3 46 J., weiblich NRW, Fachhochschulstudium | Energiewirtschaft /
stadtische Umgebung BWL / Marketing

E4 32 7., weiblich NRW, Promotion Chemie Energiewirtschaft /
stadtische Umgebung

ES 60 J., ménnlich Bayern, Realschulabschluss / Elektrotechnik /
landliche Umgebung Elektrotechnik

E6 40 J., mannlich NRW, Dipl.-Ing. Elektrische Beratung Parteiarbeit
stadtische Umgebung Energietechnik Erneuerbare Energien

E7 26 J., méannlich NRW, M.Sc. Elektrische Elektrische /
stadtische Umgebung Energietechnik Energietechnik

E8 46 J., mannlich NRW, Dipl.-Ing. FH Energieversorgung /
stadtische Umgebung Bauingenieurwesen

E9 24 J., méannlich Berlin, B.Sc. Ingenieurwesen / Parteiarbeit Biindnis90
stadtische Umgebung Kommunalebene

E10 | 65]., minnlich Bayern Dipl.-Ing. FH Papiererzeugung Gemeinderat Griine
stadtische Umgebung Elektrotechnik Kleinostheim

Abb. 3 Stichprobenschreibung (Demografie) der Expertisegruppe

Die aus Laien bestehende Probandengruppe setzt sich aus fiinf weiblichen und vier ménnlichen
Personen im Alter zwischen 20 und 71 Jahren zusammen. Alle neun Probanden leben in
stiadtischen oder ldndlichen Regionen im Bundesland Nordrhein-Westfalen. Der Fachbereich
des kiinftigen bzw. bereits erworbenen hochsten Bildungsabschluss der Probanden variiert
zwischen den Bereichen Lehramt,

Naturwissenschaft, Kommunikationswissenschaft,

Betriebswirtschaftslehre, Maschinenbau, Chemie und Informatik. Entsprechend vielfiltig sind
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die Berufsbranchen der Laien. Eine tabellarische Darstellung der Stichprobenbeschreibung

zeigt Abbildung 4.
Alter & Geschlecht ‘Wohnort Héchster /kiinftiger Berufsbranche
Bildungsabschluss

L1 23 J., weiblich NRW, Abitur / Naturwissenschaft Kommunikation, PR
stadtische Umgebung

L2 23 J., weiblich NRW, B.A. Kommunikation FuE: Kraftfahrzeuge
stadtische Umgebung Arbeitswissenschaft,

L3 24 J., méannlich NRW, Abitur / B.Sc. BWL Kameramann Fuf3ball
stadtische Umgebung

L4 71 J., weiblich NRW, Phil. Staatspriifung Lehrerin / Philologie
stadtische Umgebung

LS 24 J., méannlich NRW, Abitur / B.Sc. Maschinenbau, | Unternehmensberatung
landliche Umgebung BWL

L6 23 J., méannlich NRW, B.Sc. Chemie Wissenschaftliche
stadtische Umgebung Verwaltung, SHK

L7 20 J., weiblich NRW, Abitur / B.Sc. Informatik Kommunikation
stadtische Umgebung

L8 24 J., méannlich NRW, B.Sc. Informatik FuE: HCI
stadtische Umgebung

L9 25 7., weiblich NRW, B.Sc. Maschinenbau /
landliche Umgebung

Abb. 4 Stichprobenschreibung (Demografie) der Laiengruppe

Wie die Auswertung der Screeningbdgen zeigt, bewerteten alle Studienteilnehmer ihr Vertrauen
in Technik und ihre grundsétzliche Innovationsbereitschaft durchschnittlich hoch. Auch
bezeichneten sich bis auf zwei Laien alle Probanden als umweltbewusst. Die
Verénderungsbereitschaft sowie die Innovationsbereitschaft fiir zukiinftig mehr griinen Strom
ist, bis auf einen Laien, seitens der Probanden gegeben. Wihrend sich, wie zu erwarten, alle
Experten ausreichend iiber die Erzeugung von griinem Strom informiert fithlen, gaben acht von
insgesamt neun Laien an, sich diesbeziiglich nicht ausreichend informiert zu fiihlen. Das
Vertrauen in politische Entscheidungen, die beziiglich Klimaneutralitit getroffen werden, ist
sowohl seitens der Experten als auch der Laien tendenziell weniger gegeben. Ebenso gaben
acht von zehn Experten und sechs von neun Laien an, dass politische Entscheidungen in Bezug
auf den Ausbau erneuerbarer Energieinfrastruktur nicht transparent genug kommuniziert
werden wiirden. Bis auf einen Laien fiihlen sich alle Studienteilnehmer der Gesellschaft
gegeniiber verantwortlich, etwas fir die Umwelt und den Klimaschutz zu tun. Die
grundsétzliche Risikobereitschaft flir die Erzeugung von mehr griinem Strom ist bei acht von
zehn Experten und bei sechs von neun Laien gegeben. In Bezug auf die Néhe zu
Energieinfrastruktur gaben fiinf von zehn Experten und sechs von neun Laien an, in direkter
Sichtweite einer Photovoltaikanlage zu wohnen. Wéhrend kein Experte und drei Laien in
direkter Nachbarschaft einer Windkraftanlage wohnen, gaben sowohl drei Experten als auch
drei Laien an, in Sichtweite einer Ubertragungsleitung zu leben. Die vollstindige Auswertung
der Screeningbogen-Daten liegt im Anhang (1.3 und 1.4) dieser Arbeit vor.

4.2 Ergebnisse zur Wahrnehmung des Ausbaus erneuerbarer Energieinfrastruktur
Um die Ergebnisse der qualitativen Erhebung im Hinblick auf die erste Forschungsfrage Welche
Faktoren sind hinsichtlich des geografischen Ausbaus von Stromerzeugungs- und

Stromiibertragungsleitungen bei der Bewertung der zukiinftigen Energieinfrastruktur durch die
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Offentlichkeit akzeptanzrelevant? vorzustellen, werden diese entlang der Hauptkategorien
prasentiert und gegeniibergestellt. Das im Rahmen der qualitativen Inhaltsanalyse (Mayring
2022) entwickelte Kategoriensystem inklusive Ankerbeispielen liegt im Anhang 1.6 dieser
Arbeit vor. Zunichst werden die Ergebnisse hinsichtlich der Wahrnehmung der Energiewende
sowie der Wahrnehmung der Transformation des Stromsystems vorgestellt. Fokussiert werden
dabei spontane Assoziationen, persdnliche Konsumentenentscheidungen sowie entstehende
Herausforderungen betrachtet.

Anschliefend werden die Ergebnisse zur generellen Einstellung zum Ausbau erneuerbarer
Energieinfrastruktur sowie zur spezifischen Einstellung zum Ausbau von Windkraft-,
Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen présentiert. Der Forschungsschwerpunkt liegt
dabei auf wahrgenommenen Vor- und Nachteilen sowie der Identifizierung akzeptanzrelevanter
Faktoren der jeweiligen Technologien. Zur Ableitung von Handlungsempfehlungen werden
abschliefend Wiinsche und Anforderungen an die zukiinftige Stromversorgung seitens der
Interviewten berichtet.

Es ist an dieser Stelle anzumerken, dass das Hauptziel der Ergebnisprisentation darin besteht,
die Wahrnehmung und Einstellung in Bezug auf den Infrastrukturausbau aus verschiedenen
Perspektiven sichtbar zu machen. Der Fokus liegt dabei nicht auf dem direkten Vergleich von
Experten (E) und Laien (L), sondern vielmehr auf der iibergreifenden Betrachtung der
Antworten, um Narrative moglichst umfassend zu erheben und Argumentationslinien fiir die
jeweiligen Technologien auszuarbeiten. Weiterfiihrend ist anzumerken, dass eine trennscharfe
Einordnung der Ergebnisse in die Subkategorien auf Basis der vorliegenden Daten nicht immer
mdglich war. In entsprechenden Féllen wurden die Antworten daher in mehrere Subkategorien
eingeordnet. Prasentiert werden in diesem Kapitel nur die Ergebnisse und Subkategorien, die
sich konkret auf den Untersuchungsgegenstand beziehen. Weiterfilhrende Aspekte, die sich
beispielsweise auf die technischen Vor- und Nachteile der Anlagen beziehen, sind dem

tabellarischen Kategoriensystem zu entnehmen.

4.2.1 Wahrnehmung der Energiewende

Sowohl die Laien als auch die Experten gaben ausschlieBlich an, sich sehr fiir die Energiewende
und die damit einhergehende Umstrukturierung der Energieinfrastruktur zu interessieren. Die
Griinde fiir das Interesse variierten dabei zwischen beruflichem Interesse ,,Als Promovierender
in genau dem Bereich ist mein Interesse daran hoch, insbesondere dann auch langfristig ein
Mittel zu finden, teilzuhaben, im Sinne von, dass ich da aktiv was mitgestalten kann.* (E7,
7Z.15-16) und personlichem Interesse ,,Mein personliches Interesse an der Energiewende ist
groB3. Ich denke, dass es einfach notwendig ist.“ (L7, Z.38). Zwei Probanden wiesen explizit
darauf hin, dass ihr Interesse an der Energiewende mit der Sorge um die Lebensumstdnde
nachkommender Generationen einher gehe ,,Und wir wissen, dass die fossilen Energiestoffe a
begrenzt sind und b nicht gut fiir unseren Planeten sind und ich eben auch méchte, dass meine
Kinder und vielleicht Enkel oder die nachkommenden Generationen auch noch einen
lebenswerten Planeten vorfinden.” (E3, Z.16-19).
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Auf die Frage nach der Bemerkbarkeit der Energiewende im Alltag bezogen sich fast alle
Probanden auf finanzielle Aspekte, wobei explizit steigende Steuerkosten ,,Man sieht ja auch
bei der CO,-Steuer, dass die Preise im Umfeld gestiegen sind.” (E1, Z.21-22) und steigende
Energiekosten ,,.Das Einzige, was ich so richtig merke, sind die steigenden Preise. Also
steigende Preise bei Gas, Ol, Kohle und Strom.“ (ES5, Z.20-21) aufgefiihrt wurden. Eine
Expertin erlduterte, dass vor allem die Installationskosten von Erneuerbare-Energien-Anlagen
sehr hoch seien und sie an der Installation hindern wiirden ,,[...] aber die Realisierbarkeit ist
halt auch echt gering [...]. Also im Grunde wére es natiirlich cool, eine Warmepumpe, PV und
ein E-Auto zu besitzen. Aber wenn man dieses Paket mal hochrechnet, bewegt man sich ja im

sechsstelligen Bereich und das zu realisieren ist echt schwierig.” (E4, Z.23-26).

In Bezug auf personliche Konsumentenentscheidungen betonten die meisten Probanden, sich
die Auswirkungen des eigenen Handelns auf Klima und Umwelt stets bewusst zu machen ,,Man
fragt sich bei personlichen Konsumentenentscheidungen schon immer, was das jetzt fiir
Auswirkungen auf die Umwelt und auf das Klima hat.” (E2, Z.19-29) und sensibler mit dem
eigenen Energieverbrauch umzugehen ,,Seitdem ich nicht mehr im Wohnheim wohne, achte
ich zum Beispiel sehr darauf, wie viel ich heize. [...] Und da haben wir dann geschaut, dass wir
jetzt alle unseren Heizungsverbrauch senken. Und ich bin sehr stolz zu sagen, ich habe meinen
Verbrauch um 50% gesenkt, was natiirlich auch in meinem finanziellen Interesse liegt. (L8,
7.77-82). Weiterfilhrend betonte ein Experte, dass er beim AbschlieBen eines neuen
Stromvertrages darauf achte, ausschlieBlich griinen Strom zu beziehen ,,Aber sonst in meinem
Alltag, also das einzige, wo ich das merke, ist, dass wenn ich einen neuen Stromvertrag
abschlieBe, ich darauf achte, dass es Okostrom ist.* (E9, Z.35-37).

4.2.2 Wahrnehmung der Transformation des Stromsystems

Spontane Assoziationen in Bezug auf die Transformation des Stromsystems bezogen sich
vorrangig auf politische Aspekte, wobei vor allem der Punkt Uberbiirokratisierung ,,Da greift
dann aber wieder die gro3e Biirokratie ein, welche einen dann daran hindert, im Zusammenhang
mit den Energieversorgern eine solche Sache iliberhaupt zu installieren.” (E1, Z.69-70) sowie
das Gefiihl von zdgerlichem Fortschritt ,,Man sieht aber, dass sich da nur sehr zogerlich was
tut. Tun sich alle ein bisschen schwer mit dem Thema.” (ES, Z.26-27) aufgefiihrt wurden.
Wihrend aullerdem ein Experte betonte, dass er das Gefiihl habe, dass von politischer Seite
Koordination in Bezug auf die Zielsetzung fehle ,,Es ist sehr viel unkoordiniert und die Ziele
werden einfach ausgerufen, ohne die politischen und die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen
zu setzen.”“ (E8, Z.39-40), assoziierte ein anderer Proband mit der Transformation des
Stromsystems dynamischen Aktionismus von politischer Seite ,,Und im Moment erleben wir
wieder eine sehr grole Dynamik was den Ausbau zumindest im Strombereich angeht. Sowohl
was die Anpassung der politischen Ziele als auch der konkreten Regulatorik angeht.* (E6, Z.39-
41). Nur ein Proband betonte, dass er die Transformation ausschlieBlich visuell wahrnehme
,Die Transformation des Stromsystems nehme ich nur visuell wahr, dadurch dass iiberall PV-
Anlagen und Windkraftanlagen stehen.” (E10, Z.37-38).
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Der Rolle von erneuerbaren Energien bei der Transformation des Stromsystems sprachen
ausnahmslos alle Laien und Experten in Bezug auf die Nutzung eine sehr hohe Bedeutung zu
,Eine essenzielle Rolle. Wir wollen ja weg von Kohle und Gas. Und deswegen sind die
Erneuerbaren unverzichtbar.* (E2, Z. 48-49).

Auftretende Herausforderungen bei der Transformation sahen die Probanden vorrangig in der
sozialvertraglichen Gestaltung und betonten dabei die Wichtigkeit der Beachtung
verschiedener Einkommensgruppen ,,Also wie kann es nachhaltig werden, wie kann es aber
auch sozial vertrdglich gestaltet werden? Wie konnen die Kosten, fiir die nicht so
einkommensstarken Gruppen auch irgendwie realisierbar und vertrdglich gestaltet werden?*
(E4, Z.53-55). Neben der Gestaltung eines sozialvertriglichen Wandels wurden die Aspekte
Versorgungssicherheit ,,Und dann gibt es natiirlich technologische Schwierigkeiten, dass eine
Windkraftanlage oder ein Solarpark in erster Linie Strom erzeugt und einspeist und da muss
man versorgungssicherheitstechnisch nochmal mehr fiir die Stabilitét sorgen. (E7, Z.61-64)
sowie die Speicherung von griiner Energie ,,Und nur, wenn man den Ausbau der Stromtrassen,
den Ausbau der Energien und die Speicherung von Energiequellen zusammenpackt, dann kann
das System funktionieren.”“ (E8, Z.45-47) von einigen Probanden als wahrgenommene
Herausforderung aufgefiihrt. Auch der bestehende Fachkridftemangel wurde im Zuge dessen
thematisiert ,,Man muss schauen, welche neuen Arbeitsplétze entstehen, [...] vor allem weil
wir ja auch einen totalen Fachkrdftemangel im Ausbau von Warmepumpen und Co haben. [...]

Das wird noch eine groBe Herausforderung werden.* (L9, Z.197-200)

4.2.3 Einstellung zum Ausbau erneuerbarer Energieinfrastruktur

Die personliche Informiertheit zum Ausbau erneuerbarer Energieinfrastruktur wurde von den
Probanden im Durchschnitt in einem neutralen MittelmaR eingestuft ,,Das heif3it jetzt in den
letzten fiinf Monaten habe ich mich [...] schon mehr mit den Technologien beschéftigt, aber
ich wiirde tippen, dass ich wahrscheinlich eher durchschnittlich informiert bin.“ (E4, Z.172-
174), wohingegen die Informiertheit der Biirger aus Expertensicht grundsétzlich als zu gering
bewertet wurde ,,Da sind viele Leute einfach noch gar nicht genug informiert oder haben gar
kein Bewusstsein dariiber, welche Auswirkungen das hat und wie wichtig es ist, von diesen
fossilen Kraftstoffen wegzugehen. Also da ist auf jeden Fall noch viel zu tun.* (E2, Z.251-253).
Der Relevanz des Ausbaus erneuerbarer Energieinfrastruktur schrieben ausnahmslos alle Laien
und Experten eine hohe Bedeutung zu, wobei eine Expertin den Ausbau als Voraussetzung fiir
das Gelingen der Energiewende einstufte ,,Das ist auch ein Must Do. Denn ohne geht es nicht.
Von daher weil3 ich nicht, ob man da wirklich von Vorteilen sprechen kann oder ob das nicht
einfach eine Grundvoraussetzung ist fiir die Energiewende.* (E4, Z.193-194).

Die von den Probanden wahrgenommenen Vorteile des Ausbaus bezogen sich vorrangig auf

Umweltaspekte und auf politische Aspekte. Das Erreichen von CO;-Neutralitdit wurde
ausnahmslos als bedeutendster Vorteil bewertet ,,Der grof3te Nutzen ist, dass wir klimaneutral
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werden, kein CO2 mehr in die Atmosphire geben [...] und dadurch den Klimawandel bremsen
[...]1.° (E2, Z.215-217). Weiterfiihrend spielte auBBerdem die Unabhingigkeit Deutschlands von
auslidndischen Energieimporten eine essenzielle Rolle ,,Den grof3ten Nutzen sehe ich [...] darin,
dass wir es mit einem solch nachhaltigen Stromerzeugungsangebot schaffen, uns aus der
Abhidngigkeit von diversen Unrechtsstaaten auf dieser Erde zu ziehen.” (E1, Z.359-361).

Weitere Aspekte, in denen die Probanden einen meotivationalen Effekt in Bezug auf den
Ausbau sahen, bezogen sich zum einen auf finanzielle Vorteile, wobei zwischen langfristig
giinstigerer Energie ,,Aber mein Gedanke ist, dass umso mehr griine Energie es gibt, desto
zuginglicher ist die Energie im Endeffekt auch und vermutlich giinstiger.“ (L3, Z.161-163) und
finanziellen Vorteilen fiir einzelne kommunale Haushalte ,,Das kann natiirlich einzelne
kommunale Haushalte sehr gut aufbessern.” (E1, Z.296-297) unterschieden wurde. Auerdem
wurde das Gefiihl des gesamtgesellschaftlichen Fortschritts in Deutschland als motivationaler
Faktor beschrieben, wobei explizit die sichtbaren Entwicklungen ,,Aber wenn ich
beispielsweise zu meinen Verwandten nach Kiel fahre, sind da héiufiger mehrere
Windkraftanlagen auch in gréo8ere Mengen vorhanden. Und ich finde es auch irgendwie schon,
wenn man direkt sieht, dass da etwas passiert und Energie erzeugt wird.“ (L7, Z.152-154) sowie
das Gefiihl von Stolz ,,Wenn diese Technologien ausgebaut sind und man etwas dafiir macht,
dann ergibt sich auch gesamtgesellschaftlich ein positives Gefiihl. [...] man baut etwas fiir die
Zukunft und das ist ein wichtiger sozialer Aspekt. Das Gefiihl zu haben, etwas Richtiges zu
machen.” (ES5, Z.143-146) als motivierend beschrieben wurde. Einige Probanden betonten
auch, dass sie Deutschland in Bezug auf den Ausbau erneuerbarer Energieinfrastruktur eine
Vorbildfunktion zuschreiben wiirden ,,Das wird auch den Standort Deutschland wieder in den
Fokus bringen konnen fiir neue Technologien. Das hat auch eine gewisse Vorbildfunktion fiir
andere Léander.” (ES, Z.140-142). Weiterfithrend wurde positiv hervorgehoben, dass im Zuge
des Ausbaus neue Arbeitsplitze fiir Installations- und Wartungsarbeiten entstehen wiirden
,ZArbeitspldtze werden auf jeden Fall viele geschaffen. Also vor allem Handwerker. Die sind
sehr gefragt.” (E2, Z.173-174).

In Bezug auf akzeptanzbeeinflussende Faktoren stellte sich unter anderem die Nutzung
geeigneter Flachen fiir den Ausbau der Technologien als akzeptanzforderlich heraus, wobei
zwischen dem Ausbau auf Freiflichen ,,Wir haben viele Ackerflichen, gerade hier im
Rheinland. Das ist versiegelte Flache, da kann man zwischen irgendwelchen Feldschneisen auf
jeden Fall noch ein paar mehr Windréder setzen, finde ich.* (L6, Z.110-112) und dem Ausbau
auf Flachen, die eine kombinierte Nutzung bieten ,,Dass man bei [...] Freizeitparks oder auch
bei Supermirkten, wo riesige Parkflichen sind, die Autos darunter kiihl parken kann im
Sommer und diese grofen freien Flichen, die sowieso nur fiir das Parken genutzt werden, so
noch effizienter nutzen kann.* (L2, Z.140-143), unterschieden wurde. Letzterer Aspekt bezog
sich vorrangig auf den Ausbau von PV-Anlagen. Betont wurde in diesem Zuge auflerdem, dass

der Schutz von Flachen mit besonderer Bedeutung stets gegeben sein miisse ,,[Es muss klar
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sein,] dass man auf denkmalgeschiitzte Flaichen solche Anlagen nicht setzen kann [...].” (LS,
7.131-132).

Neben flichenbezogenen Aspekten wurde auch das saubere Produzieren und Recyceln der
Anlagen thematisiert und als Notwendigkeit eingestuft ,,Man muss halt nur gucken, dass die
gesamte Produktionskette auch irgendwie dann umweltvertraglich und sozialvertriglich ist und
nicht, dass wir nur hinterher unseren griinen Strom machen, aber dann bei der Herstellung
unserer Anlagen der Umwelt schaden.” (E4, Z. 227-230).

Weitergehend bezogen sich einige Studienteilnehmer auf die Kosten-Nutzen-Relation des
Ausbaus und betonten, dass sie potenzielle Auswirkungen der Anlagen (diese werden in Kapitel
5.2.4-6 néher beschrieben) fiir eine Zukunft mit mehr griiner Energie stets bereit wéren, in Kauf
zu nehmen ,,Aber man muss auch bereit sein, wenn man den Planeten hier besiedelt und benutzt,
zu schauen, dass wir das Ganze verniinftig halten und erneuerbare Energien sind der Weg, das
zu tun. Und da muss man halt auch mal in Kauf nehmen, dass man Windrader sicht.” (LS,
7.134-136).

Herausforderungen beim Ausbau erneuerbarer Energieinfrastruktur bezogen sich vorrangig
auf geografische und kommunikative Aspekte sowie weiterfilhrend auf finanzielle und
technische Punkte. Uberwiegend wurde das NIMBY-Phinomen in Bezug auf geografische
Herausforderungen thematisiert ,,Ich mochte auch kein Windrad neben meinem Haus stehen
haben, das mdchte keiner. Aber mit einer gewissen Entfernung kann man das schon tun.* (ES,
7.135-137), wobei sich dem nicht alle Probanden selbst zuordneten; einige beschrieben
stattdessen, dass sie dieses Phanomen in Diskursen auf kommunaler Ebene beobachten wiirden.
Im Zuge dessen wurde auch die gerechte Verteilung der Anlagen auf alle Bundeslidnder als
potenzielle Herausforderung beschrieben ,,Es gibt ein paar Streberldnder, die machen das ganz
gut und es gibt eben Blockierer-Lander und [...] da bin ich ein bisschen skeptisch, ob da jeder
so seine Hausaufgaben macht.” (E6, Z.134-136).

Kommunikative Herausforderungen sahen nahezu alle Probanden in der klareren
Kommunikation und Information von politischer Seite in Bezug auf anstehende Mafinahmen
,und die Leute [...] werden nicht richtig mitgenommen und es wird auch nicht richtig
dargestellt, was auf [sie] zukommt.* (E8, Z. 171-173) sowie auBBerdem in der entsprechenden
Informationsweitergabe an Biirger mit unterschiedlichen Bildungshintergriinden ,,In der
Gesellschaft ist es aber noch viel schwerer, weil viele Menschen nicht den gleichen
Bildungshintergrund haben und an viele Themen anders herangefiihrt werden miissen. (E1,
7.426-428). Zwei Experten beschrieben, dass die Angst vor Verdnderung und die Sorge vor
Ungewissem auf Biirgerseite die Politik vor kommunikative Herausforderungen stelle ,,Meiner
Meinung nach ist das Problem, dass die Leute [...] Angst vor Verdnderungen und Angst vor
Ungewissem haben.” (E4, Z.365-367). Aullerdem wurde die Misskommunikation in den
sozialen Medien zum Ausbau der Anlagen als Grund fiir Informationsmangel und damit fiir
potenziell entstehende Angste aufgefiihrt ,Ich glaube, ein groBes Problem ist

Misskommunikation auf den sozialen Medien dieses Themas, wo sich dann auch wieder
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Gruppen bilden, die dann auch wieder sehr negative Inhalte kommunizieren.” (E1, Z.432-434).
Entsprechend ergibt sich daraus die Herausforderung von sachlicher Informationsdarstellung
iiber verschiedene Kanéle und Medien hinweg.

Finanzielle Herausforderungen sahen einige Experten einerseits in Bezug auf die Installations-
und Ausbaukosten der Anlagen ,,Genau das ist das Problem mit all diesen erneuerbaren
Anlagen. Also dass die Installationskosten an der Stelle und die operativen Kosten besonders
hoch sind.” (E7, Z.221-222) und vermuteten im Zuge dessen auch, dass vorerst finanzielle
Mehrbelastungen fiir Endverbraucher entstehen wiirden ,,Das heillt, wenn wir das Netz
ausbauen [...] sind das erst mal Kosten, die umgewélzt werden auf die Endverbraucher.” (E4,
7.261-263).

Die variable Verfiigbarkeit der Ressourcen Sonne und Wind stuften einige Experten als
problematisch ein ,,Und dann ist das Problem natiirlich, dass wir Sonne und Wind nicht immer
haben.“ (E4, Z.108-109) und betonten dabei, dass sich eine Herausforderung aus
energietechnischer Perspektive im Ausgleich dieser Volatilitdt ergeben wiirde ,,Das grofite
Problem mit erneuerbaren Energien ist diese Nicht-Voraussagbarkeit oder Volatilitit in der
Erzeugung, die ausgeglichen werden muss. (E2, Z.53-54). Weiterhin &uflerte ein anderer
Experte seine Sorge um die Stérungsanfilligkeit der Technologien ,,Aber die neuen
Erzeugungstechnologien sind jetzt auch stérungsanfallig aufgrund neuer Technologien.” (E3,
7.189-190). In Bezug auf die gerechte Verteilung von griinem Strom variierten die Antworten
der Probanden. Wihrend ein Experte die Meinung vertrat, dass jeder Biirger in Deutschland
potenziell die Mdglichkeit hétte, griinen Strom zu beziehen ,,Also ich wiirde schon sagen, dass
jeder der griinen Strom beziehen mdchte, das eigentlich tun kann. Also ich sehe da jetzt nicht
so das Problem, dass das ungerecht verteilt wird.” (E2, Z.191-192), war ein anderer der Ansicht,
dass eine gerechte Verteilung von griinem Strom aktuell nicht ganz mdglich sei ,,Ich glaube,
ganz gerecht kriegt man es nicht hin.” (E4, Z.271).

Im Folgenden werden wahrgenommene Vor- und Nachteile sowie akzeptanzrelevante Faktoren
in Bezug auf den spezifischen Ausbau von Windkraft-, Photovoltaik- und
Ubertragungsleitungen vorgestellt. Dabei werden nur die Aspekte, die sich auf den direkten
Ausbau der jeweiligen Technologie beziehen, prasentiert. Bereits aufgefiihrte Punkte die sich
auf die Installationskosten, die Sorge um steigende Energiekosten fiir Biirger, die
Storungsanfilligkeit der Anlagen sowie auf eine gerechte Verteilung der Anlagen beziehen,
werden in den folgenden Kapiteln nicht mehr explizit aufgefiihrt, da sie iibergreifend
hinsichtlich des Ausbaus aller drei Technologien genannt wurden.

4.2.4 Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen

Vorteile hinsichtlich des Ausbaus von Windkraftanlagen sahen drei Laien in der Schonheit der
Technologien ,,Ich selbst empfinde das sogar als schon in der Landschaft.” (L9, Z.139),
wihrend ein anderer Laie darauf hinwies, dass der Ausbau von Offshore-Anlagen den Aspekt,

der potenziell negativ empfundenen dsthetischen Auswirkung relativieren wiirde, da diese nicht
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zu sehen seien ,,Ein eventueller Vorteil von Windrddern ist ja auch, dass man die nicht
unbedingt an Land, wo es dann die Diskussion um die Asthetik gibt, bauen muss. Es gibt ja
auch viele von diesen Windparks im Meer, so weit, drauflen, dass die wirklich niemand sieht.*
(L3, Z.185-187). Grundsétzlich wurden in nahezu allen Interviews und Fokusgruppen die
visuellen Auswirkungen von Windkraftanlagen auf die umgebende Landschaft thematisiert,
wobei die Meinungen der Probanden diesbeziiglich variierten.

Wihrend die meisten Probanden sich nicht am Bild der Technologien in der Landschaft stdrten
,,Also mich stort es gar nicht, aber wenn Leute das stort, muss ich das anerkennen.* (E9, Z.265-
266), vertraten andere die Ansicht, dass entstehender Schattenwurf und der damit
einhergehende Discoeffekt nachteilig fiir umgebende Wohngebiete sei ,,Im Bereich Wind [...]
gibt es die berithmten Themen Schattenwurf, Discoeffekt als optische Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes. Das kann man nicht wegwischen. Das ist natiirlich ein Nachteil, wenn ich
das in der Ndhe von Wohnbebauung mache.* (E6, Z.160-163).

Hinsichtlich weiterer wahrgenommener Nachteile betonte ein Experte, dass sich potenziell
sinkende Immobilienwerte aufgrund der dsthetischen Beeintrachtigung des Landschaftsbildes
als Folge des Ausbaus ergeben konnten ,,Es gibt vielleicht einfach die Angst, dass wenn man
bspw. in Ortschaft XY wohnt und dort in sichtweiter Entfernung eine gewisse Anzahl an
Windkraftanlagen steht, dann wird sich die Frage gestellt, ob das Resultat von geschmalerter
Aussicht dazu fiihrt, dass eine Immobilie in ihrem Wert sinkt.“ (E1, Z.273-276). Zusétzlich
wurde die Sorge um schwindenden Tourismus in deutschen Urlaubsregionen aufgrund des
Technologieausbaus geduBert ,,Ich frage mich gerade, ob das vielleicht eine Auswirkung haben
konnte auf das Thema Tourismus, zum Beispiel in der Eifel. [...] Ich kann mir schon vorstellen,
dass es eine Auswirkung hitte, wenn dort jetzt alles voller Wind- und Solaranlagen stehen
wiirde.“ (L6, Z.217-223).

Konsens ergab sich in Bezug auf den Aspekt Larmbeldstigung. Dieser Punkt wurde
ausschlieBlich als negative Auswirkung der Anlagen wahrgenommen ,,Und auch dem Thema
Lautstirke und Gerédusche stehe ich ein ganzes Stiick kritischer gegeniiber, weil dieser zyklische
Geréduschpegel gar nicht so gesund ist, kann ich mir vorstellen.” (L5, Z.87-88). Ebenso einig
waren sich die Probanden, dass der Eingriff in die unmittelbare Landschaft bei der Installation
von Windkraftanlagen eine nachteilige Auswirkung darstelle ,,Jm Bereich Wind sind die
Umweltauswirkungen schon ein Thema. Es wird eingegriffen, es miissen zum Teil Wege
gebaut werden. Es wird dort ein gro3es Betonfundament in den Wald gebaut, was nie mehr
jemand da rausholt.” (E6, Z.172-174).

Akzeptanzbeeinflussende Faktoren ergaben sich beim Ausbau von Windkraftanlagen
vorrangig in Bezug auf den Schutz bestimmter Flichen und Regionen. Die Studienteilnehmer
waren sich einig, dass sowohl der Schutz von Fauna und Flora ,,Artenschutz ist dabei natiirlich
schon auch ein Thema. Wenn da solche Anlagen gebaut werden, muss man auch schauen,
welche Tiere da leben.” (L1, Z.191-192) als auch der Schutz von landwirtschaftlichen Flichen
,EBs dirfen meiner Meinung nach auf keinen Fall landwirtschaftliche Flichen fiir solche
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Anlagen geopfert werden, denn das sind Flachen, die wir auch dringend bendtigen, um
Menschen zu erndhren.” (E1, Z.217-219) bei der Installation von Windkraftanlagen gegeben
sein misse. Auflerdem betonten ein Experte und eine Laiin, dass fiir sie ebenso die Beachtung
von Regionen mit kultureller Bedeutung eine ausschlaggebende Rolle spiele und dass es fiir
entsprechende Flichen Ausnahmeregelungen geben miisse ,,Das ist ja fiir mich in Rheinland
Pfalz ein sehr wichtiges Thema, denn wir haben in Deutschland das einzige
Weinbauministerium, das [...] ist immaterielles Weltkulturerbe. Wenn jetzt auf einmal
Rebflachen fiir Photovoltaikanlagen oder Windkraftanlagen weichen miissten, fande ich das
sehr schade. Ich bin der Meinung, man muss Ausnahmen finden.* (E1, Z.220-224).

Neben dem Schutz flichenbezogener Aspekte wurde auch das Einhalten der
Abstandsregelungen beim Ausbau von Windkraftanlagen als wichtig und notwendig
empfunden ,,Der Abstand zu verbauten Gebieten sollte da auf jeden Fall gewahrt werden, auch
wenn dann vielleicht nicht ganz die 2% der Landesfliche ausgewiesen werden konnen.” (E1,
7.216-217).

4.2.5 Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen

Im Vergleich zum Ausbau von Windkraftanlagen wurden hinsichtlich des Ausbaus von
Photovoltaikanlagen weniger visuelle Aspekte, sondern tendenziell mehr finanzielle Aspekte
thematisiert. Vorteile sahen einige Experten in der Amortisation privater PV-Anlagen ,,Eine
PV-Anlage auf dem Hausdach, die amortisiert sich. Vielleicht nicht so wahnsinnig schnell, [...]
aber das rechnet sich und das funktioniert.“ (E6, Z.192-193) sowie im Zuge dessen auch in der
steigenden Unabhéngigkeit vom Strommarkt aufgrund von Selbstversorgung ,,[...] ich kann
mir meinen eigenen Strom produzieren, bin damit halt dann auch sehr unabhidngig vom
Strommarkt, vom Strompreis, von der Stromentwicklung, dann ist das natiirlich erst mal sehr
gut fiir mich.* (E4, Z.235-238). Aullerdem wurde betont, dass neben der Unabhéingigkeit vom
Strommarkt auch finanzieller Gewinn fiir Privatpersonen durch die Einspeisung ins Stromnetz
erzielt werden konne ,,Derjenige, der sich das leisten kann, der wird dann nach zehn bis
fiinfzehn Jahren dann auch damit Geld verdienen.“ (E6, Z.193-194).

Neben finanziellen Aspekten wurde von einigen Laien und Experten die Kombination aus
landwirtschaftlicher Bewirtschaftung und Stromerzeugung (Agri-PV) als Vorteil des Ausbaus
von PV-Anlagen hervorgehoben ,,.Dann kann man [PV-Anlagen] in der zweiten Ebene nutzen,
um da die Sonne abzufangen und zu transformieren. Und um die darunter wachsenden Pflanzen
zu schiitzen.* (L4, Z.121-123).

In Bezug auf wahrgenommene Nachteile hinsichtlich des Ausbaus von Photovoltaikanlagen
betonte eine Laiin, dass als Folge davon, dass sich nicht alle Einkommensgruppen die
Installation einer privaten PV-Anlage leisten konnen, soziale Ausgrenzung entstehen konne
,»Soweit ich weil}, kann man sich das ja einfach privat installieren und dann geht das in den
eigenen Hauskreislauf. Das sorgt natiirlich auch dafiir, dass da nicht alle mithalten kdnnen in
Bezug auf das Thema Kosten und dass da auch einfach Ausgrenzung entsteht.” (L2, Z.293-
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295). Weitergehend wurden, analog zum Ausbau von Windkraftanlagen, die visuellen
Auswirkungen des Landschaftsbildes thematisiert, wobei die Meinungen der Probanden
diesbeziiglich wieder variierten. Wihrend ein Studienteilnehmer beschrieb, dass er an ein
Landschaftsbild mit PV-Anlagen gewohnt sei und dieses nicht negativ wahrnehmen wiirde
,Mich stort das personlich nicht so sehr, wenn ich PV-Anlagen auf Dichern sehe [...], wir in
unserem Alter sind eigentlich auch ein Leben lang daran gewohnt. (E2, Z.155-157),
bezeichnete ein anderer die visuellen Auswirkungen als Risiko und relativierte dieses aber im
selben Zuge dadurch, dass der Ausbau zur Stromerzeugung notwendig sei ,,Risiken und
Nachteile entstehen einfach dadurch, dass Freiflachen mit [...] Photovoltaik vollgepflastert
werden. Das ist natiirlich nicht schon, aber irgendwo muss der Strom ja herkommen.* (ES,
7.127-128).

AuBerdem wurden hinsichtlich des Ausbaus auf Freifldchen die Folgen der Installation auf die
unmittelbare Umwelt thematisiert und analog zum Ausbau von Windkraftanlagen als nachteilig
wahrgenommen ,,Durch den [...] Bau von PV- und Windkraftanlagen muss man in die
Landschaft eingreifen.” (E10, Z.270-271).

Herausforderungen beim Ausbau von Photovoltaikanlagen auf Freiflichen sahen zwei
Experten in der Bereitstellung der entsprechenden Flachen ,,[...] wihrend Photovoltaikanlagen
natiirlich sehr viel Platz brauchen. Und da muss man dann natiirlich auch gucken, dass man die
Flachen entsprechend auswéhlt. (E4, Z.217-219). Hinsichtlich des Ausbaus von privaten PV-
Anlagen auf Dachflichen wurden einerseits die Installationskosten ,,Das Problem ist natiirlich,
ich brauche erst mal das Kapital, um das Ganze zu machen.” (E4, Z.242-243) und andererseits
die Installation auf Miet- bzw. Mehrfamilienhdusern ,,Und das macht mich noch irgendwie ein
bisschen traurig, dass [...] einfach die Mdglichkeiten fiir einige Vermieter und Mieter gar nicht
so gesetzt werden, dass sie da investieren konnen.” (E7, Z.141-144) als kritisch bewertet und
herausfordernd eingestuft. Hinsichtlich letzterem Aspekt fiihrte eine Expertin die Moglichkeit
der gemeinsamen Nutzung einer PV-Anlage durch mehrerer Anwohner auf, um den zur Miete
wohnenden Personen die Moglichkeit einer privaten PV-Anlage geben zu konnen ,,Es gibt ja
diese Konzepte der Energie-Communities, dass man sich das in einer kleinen Community teilt,
[...] das wire dann nochmal ein Ansatz fiir gerechte Verteilung fiir die Leute, die vielleicht
nicht das eigene Haus und eine eigene PV-Anlage haben.” (E4, Z.281-285).

Dass der Besitz einer privaten PV-Anlage ein Statussymbol fiir Innovation darstellen konnte,
wurde von einem Experten in Bezug auf akzeptanzbeeinflussende Faktoren als potenzieller
Anreiz beschrieben ,,Das kann sogar ein Statussymbol sein. Mein Nachbar hat eine PV-Anlage,
dann will ich auch eine haben.” (E6, Z.154-155). Weiterfithrend wurde von den Experten und
Laien betont, dass der Schutz bestimmter Flichen und Regionen gegeben sein miisse, wobei in
Bezug auf Photovoltaikanlagen weniger der Schutz von Fauna und Flora, sondern vielmehr der

Schutz von landwirtschaftlichen Flachen mit Bewirtschaftung genannt wurde ,,Risiken beim
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Thema Flachennutzung fiir Solarenergie sehe ich darin [...], dass man bedenken muss, dass mit
jeder PV-Anlage ja auch Fldchen fiir Nahrungsanbau, etc. wegfallen.* (L3, Z.456-458).

Der Ausbau von PV-Anlagen auf Flichen, die keine weitere Nutzung bieten, wurde als
akzeptanzforderlich bewertet ,,Ob ich jetzt an normalen Autobahnen entlang oder links und
rechts von einer Leitplanke [...] Photovoltaikanlage stehen sehe, das stort mich nicht. Das ist
was Positives, weil ich sehe, wir haben da mehr Benefit, ohne dass es einem etwas wegnimmt.*
(E1, Z2.213-215).

Die personliche Nutzungsbereitschaft von privaten PV-Anlagen war seitens aller
Studienteilnehmer ausnahmslos gegeben. Einige Probanden berichteten, dass sie bereits eine
PV-Anlage auf dem Dach installiert hitten und sich auch jederzeit wieder fiir die Installation
entscheiden wiirden ,,Ich nutze Photovoltaik schon. Wenn man bei 100% ist, kann man sich
nicht mehr steigern, wir haben unser Dach schon voll mit Photovoltaik. [...] Also meine
Nutzungsbereitschaft ist sehr hoch, jederzeit wieder.” (ES, Z.213-218). Eine Expertin betonte,
dass ein Faktor, der ihre Nutzungsbereitschaft halten bzw. steigern wiirde, der Blick auf
kiinftige Generationen wire ,,Also sind natiirlich ganz klar in gewisser Hinsicht meine Kinder.*
(E3, Z.212). Hinsichtlich Faktoren, die die Nutzungsbereitschaft potenziell hindern wiirden,
wurden ausschlieBlich finanzielle Aspekte genannt. Eine andere Expertin fiihrte auf, dass sie
grundsétzlich bereit wire, Geld fiir die Installation einer PV-Anlage in die Hand zu nehmen,
dass ihre Bereitschaft aber an der Stelle authore, an der sie sich verschulden und einen Kredit
aufnehmen miisste ,,Wenn ich das Geld habe, gebe ich es auch gerne aus. Meine Bereitschaft
wire an dem Punkt zu Ende, wo ich mir einen Kredit aufnehmen miisste, [...] wenn es dann
darauf hinaus lduft, dass man sich verschuldet [...] wére meine personliche rote Linie erreicht.*
(E4, 7.344-350).

4.2.6 Einstellung zum Ausbau von Stromiibertragungsleitungen

Grundsitzlich wurde der Ausbau von Ubertragungsleitungen im Vergleich zum Ausbau von
Windkraft- und Photovoltaikanlagen in den Antworten der Probanden tendenziell weniger
beachtet. Wéhrend die Laien kaum spezifische Vor- und Nachteile des Ausbaus von
Ubertragungsleitungen nannten, bezogen sich die von den Experten aufgefiihrten Punkte
vorrangig auf technische Aspekte. Vorteile des Ausbaus sahen einige Experten in der besseren
Charakterisierbarkeit der Verbraucher ,,Ein Vorteil von dem Ausbau der Verteilnetze ist die
bessere Kontrollierbarkeit, wie man die erneuerbaren Energien einbindet, besser verteilt und
eben auch die Verbraucher besser charakterisieren kann.“ (E2, Z.145-146) und in der
individuellen Bewiéltigung von potenziell auftretenden technischen Schwierigkeiten ,,Wenn es
irgendwo Probleme gibt, dass man schneller reagieren kann.“ (E3, Z.131).

Wahrgenommene Nachteile des Ausbaus von Ubertragungsleitungen bezogen sich, analog zum

Ausbau von Windkraft- und Photovoltaikanlagen, auf visuelle Auswirkungen ,,Das sind
vielleicht optische Verschmutzungen fiir manche Betrachter, das ist nicht toll.“ (E10, Z.182-
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183) und auf den Eingriff in die Landschaft als Folge der Installation ,Man greift in die
Landschaft ein, wenn man neue Trassen legt, also wenn Kabel irgendwo durch den Wald gelegt
werden [...].“ (E10, Z.271-272).

Herausforderungen sahen nahezu alle Experten in der Netzstabilitdt, wobei einerseits die
grundsdtzliche Installation ausreichender Netze ,,Aber auf der Ebene der Verteilnetze, also auf
der niedrigsten Netzebene, ist das auch noch lange nicht ausreichend, was da ist. Also das ist
den Netzbetreibern sehr wohl bewusst, dass da ein immenser Bedarf ist an Investitionen. Also
mit dem heutigen Netz funktioniert das nicht.” (E6, Z.148-150) und andererseits die potenzielle
Netziiberlastung aufgrund zunehmender EE-Anlagen ,,Also die allgemein bekannten Risiken,
dass das Netz instabiler werden kdnnte, wenn jetzt nur noch PV-Anlagen und Windkraftanlagen
[...] ans Stromnetz angeschlossen werden, sind nicht von der Hand zu weisen.* (E7, Z.174-
176) aufgefiihrt wurde. Auch die private Einspeisung ins Netz wurde im Zuge dessen
thematisiert ,,Das mit dem Einspeisen ins System, das ist nicht ohne. Das ist eine riesige
Belastung fiir das Stromnetz.” (L5, Z.409). Um Netzstabilitit gewéhrleisten zu konnen, flihrte
ein Proband die Digitalisierung der Netze gleichzeitig als potenzielle Herausforderung und
Losung auf ,,Das heilit, wir brauchen [...] Digitalisierung des Netzes, um halt zu jedem
Zeitpunkt und an jedem Punkt im Netz sagen zu kdnnen, wie hoch die Auslastung ist, um die
Netzstabilitit gewdhrleisten zu konnen.* (E4, Z.100-103).

Akzeptanzbeeinflussende Faktoren, die sich spezifisch auf den Ausbau der
Ubertragungsleitungen beziehen, wurden seitens der Studienteilnehmer keine genannt. Ein
Proband fiihrte jedoch die Auswirkungen auf die landwirtschaftliche Nutzung von Freiflichen
als iibergreifenden Akzeptanzfaktor des Energieinfrastrukturausbaus auf, worunter sich der
Ausbau der Ubertragungsleitungen subsumieren lisst ,,Das groBte Problem ist eigentlich das,
was die Umwelt betrifft. Auswirkungen bei der Nutzung von Freiflichen, wo dann gewisse
Areale nicht mehr fiir die iibliche Normalnutzung genutzt werden konnen.* (ES, Z.202-204)

4.2.7 Anforderungen an die zukiinftige Stromversorgung

Die Anforderungen und Wiinsche an die zukiinftige Stromversorgung in Deutschland bezogen
sich sowohl seitens der Experten als auch der Laien vorrangig auf die Anpassung politischer
MaBnahmen. Ubereinstimmend mit den Assoziationen der Probanden hinsichtlich der
Transformation des Stromsystems, welche sich vorrangig auf den Aspekt Uberbiirokratisierung
(Kapitel 5.2.2) bezogen, wurde in nahezu allen Interviews und Fokusgruppen der Wunsch nach
Biirokratieabbau gedufBert ,,Ich bin der Meinung, dass erstmal der Biirokratieabbau in Bezug
auf private Anschaffungen gegeben sein muss. (E1, Z.124-125). Drei Experten forderten
aulerdem die Einfiihrung einheitlicher und standardisierter Prozesse ,,Also da muss man
vielleicht einfach standardisierte Moglichkeiten finden, dass man [...] fixe Einspeisetarife
bekommen kann oder man muss kreativ werden und weitere Losungen finden.* (E7, Z.231-
233). Weitergehend wurde die Investition in Forschung sowohl in Bezug auf die Rolle von
erneuerbaren Energien als auch in Bezug auf das Recycling der Anlagenbestandteile als
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sinnvoll und notwendig eingestuft ,,Aber wenn man ja gleichzeitig daran forscht, wie man das
Ganze recyceln kann, also schaut, wie man die Materialen wieder nutzbar macht fiir neue
Anlagen, dann [...] miisste man nicht immer neue Rohstoffe beziehen. Das ist ein Punkt, an
dem man weiter forschen muss.” (L1, Z.471-473).

Weitere Wiinsche bezogen sich auf AnreizmalBBnahmen, wobei einerseits Subventionen fiir die
Installation privater EE-Anlagen gefordert wurden ,,Und dass [...] die Personen in dem Haus
dann irgendwelche Verglinstigungen oder Anreize kommen, wenn sie sich die Anlagen aufs
Dach setzen, das wire wiinschenswert.* (L7, Z.220-222) und zusétzlich explizit der Wunsch
nach Vergiinstigungen in anderen Bereichen, wie beispielsweise Kindergartengebiihr gedullert
wurde ,,Ob man dann zum Beispiel [...] weniger Kindergartengebiihr hat, [...] dann kriegt man
Akzeptanz. Die Leute wollen immer sparen.“ (E10, Z.210-212).

Zusitzlich schlug ein Laie ein Belohnungssystem vor, bei dem gezielt Kommunen, die bereit
wiren, hoheren Ausbau der Anlagen in ihrer Region auf sich zu nehmen, mit giinstigerem
Strom belohnt werden wiirden ,,Dann kénnte man einer Kommune, die vielleicht Platz fiir 100
Windrider geschaffen hat und dadurch eben die Auswirkungen auf sich genommen hat, dann
eben giinstigeren Strom anbieten, weil sie einfach viel mehr als andere zum dem Ganzen
beitragt.” (L5, Z.331-333).

Neben den AnreizmaBnahmen wurden auch kommunikative Malnahmen von politischer Seite
gefordert, wobei einerseits der Wunsch nach mehr Versténdlichkeit in Form von sachlicher
Kommunikation und Information ,,Und ich glaube man kann tatséchlich mehr Leute abholen
mit Zahlen und Fakten. Also dass man klar kommuniziert, wie viele Windridder man in NRW
schon gebaut hat und welche Menge noch fehlt.” (L1, Z.520-521) und andererseits der Wunsch
nach transparenterer Kommunikation geduflert wurde ,,Die Politik sollte also einfach sagen,
was beschlossen wurde, was passiert ist und was passieren wird, sodass die Menschen den
Fortschritt auch mitbekommen und merken, dass etwas getan wird.” (L6, Z.582-584).
AufBlerdem betonten einige Studienteilnehmer, dass dem Framing der politischen
Kommunikation mehr Relevanz zugeschrieben werden miisse und grundsitzlich eine
zukunftsoptimistischere Kommunikation wiinschenswert wire, bei der bereits erzielte Erfolge
fokussierter kommuniziert werden ,,Weiter so eine Erfolgsgeschichte daraus machen, so eine
positive Zukunftsstory. Wir brechen jetzt alle gemeinsam auf in die griine moderne Zukunft
[...]1.“ (E9, Z.411-413). Zwei Experten betonten diesbeziiglich explizit, dass das Aussprechen
von Verboten potenzielle Sorgen auf Biirgerseite starken und somit akzeptanzhindernd sein
konne ,,Aber man muss dahin kommen, und um die Leute mitzunehmen, darf man keine
Verbote aussprechen. (E8, Z.156-157). AuBBerdem wurde der Wunsch geduflert, dass von
politischer Seite mehr Verstindnis fiir potenzielle Sorgen und Bedenken der Biirger gezeigt
werden solle ,,Ich glaube, es ist wichtig, dass Politiker auch die Bedenken von Menschen ernst
nehmen in der Bundesrepublik Deutschland [...].“ (E1, Z.465-465).

Weitergehend wurde die Zuginglichkeit der Informationen, die den konkreten Ausbau
erneuerbarer Energieinfrastruktur betreffen, thematisiert ,,Es sollte so sein, dass es leicht
zuginglich ist fiir die, die wollen. Und dass die Hinweise zu den entsprechenden Informationen
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auch schnell und einfach gegeben werden.” (L3, Z.541-543). Nahezu alle Studienteilnehmer
duBerten auBerdem den Wunsch nach mehr Mitspracherecht und Partizipationsmoglichkeit an
Ausbau-Entscheidungen ,,Dass jetzt alle eine Warmepumpe kriegen, macht vielleicht auch
keinen Sinn, sondern dass man auch den Mitmenschen oder die, die es betrifft, Mitsprache
gibt.“ (E3, Z.38-39). Weitere Anforderungen und Wiinsche der Probanden an die zukiinftige
Stromversorgung bezogen sich auf Aspekte, die verschiedene Biirgergruppen individueller
betrachten. Ubereinstimmend mit der wahrgenommenen Herausforderung einer
sozialvertraglichen Gestaltung des Wandels (Kapitel 5.2.2) wurde der Wunsch geduBert,
potenziell steigende Strompreise flir einkommensschwichere Gruppen abzufedern ,,Man muss
aber heizen und man muss Strom haben. Das ist ein absolutes Grundbediirfnis, also miissen wir
das irgendwie sozial abfedern.* (E9, Z.334-335).

In Bezug auf gewiinschte technische Maflnahmen wurde der steigende Einsatz von
Kiinstlicher Intelligenz sowohl in Bezug auf die Regelung von Energiebedarfen ,,Um eben die
erneuerbaren Energien nicht nur richtig zu verteilen, sondern auch von der anderen Seite zu
reagieren und den Verbrauch zu steuern.” (E2, Z.84-85) als auch hinsichtlich der intelligenten
Speicherung von Energie ,,Beim Thema Speichern konnte ich mir vorstellen, dass KI da helfen
kann [...].“ (E9, Z.197-198) als notwendig und wertvoll bewertet.

Die Ergebnisse der qualitativen Datenerhebung geben einerseits relevante Einblicke in die
Wahrnehmung der Energiewende und der Transformation des Stromsystems und identifizieren
andererseits wahrgenommene Vor- und Nachteile, wahrgenommene Herausforderungen sowie
akzeptanzrelevante Faktoren hinsichtlich des Ausbaus erneuerbarer Energieinfrastruktur.
Grundsitzlich spiegeln die Antworten der Probanden Technologieoffenheit und hohes
Umweltbewusstsein wider. Der Relevanz des Ausbaus erneuerbarer Energieinfrastruktur wurde
ausnahmslos hohe Wichtigkeit und Notwendigkeit zugeschrieben. Wahrend in den Aspekten
Klimaneutralitit und Unabhingigkeit von auslédndischen Energieimporten insgesamt der grofite
Vorteil des Technologieausbaus gesehen wurde, stellten sich finanzielle Mehrbelastungen und
biirokratische Prozesse als die grofften wahrgenommenen Herausforderungen dar.
Weitergehend wurde der Schutz von Landwirtschaft sowie der Schutz von Fauna und Flora bei
der Installation erneuerbarer Energieinfrastruktur als akzeptanzrelevant identifiziert. Die
Bereitschaft zur Nutzung von Erneuerbare-Energie-Anlagen stellte sich, unter der Bedingung
der finanziellen Machbarkeit, als hoch heraus. Die Wiinsche an das zukiinftige Stromsystem in
Deutschland bezogen sich vorrangig auf kommunikative Maflnahmen, wobei primir der
Wunsch nach transparenter, sachlicher sowie verstdndlicher Kommunikation und Information

geduflert wurde.

4.3 Hypothesen

Zur Beantwortung der zweiten Forschungsfrage dieser Arbeit Wie verhdlt sich die Bewertung
des  geografischen  Ausbaus  von  Windkraftanlagen,  Photovoltaikanlagen — und
Ubertragungsleitungen im Hinblick auf individuelle Priferenzen und Nutzungsbereitschafi
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unter Hinzunahme personenbezogener FEigenschaften? wurden auf Basis der im
Forschungsstand hinzugezogenen Studienergebnisse unter Hinzunahme der qualitativen

Ergebnisse dieser Arbeit folgende Hypothesen generiert:

H1: Die empfundene Wichtigkeit der Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems sowie
die bevorzugte raumliche Planung der Energieinfrastruktur werden von der wahrgenommenen
Relevanz energiebezogener Themen und dem selbst eingeschitzten Umweltbewusstsein
beeinflusst.

H2: Bei der Planung eines klimaneutralen, erneuerbaren Stromsystems variieren die
Priaferenzen hinsichtlich des Ausbaus von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen und
Ubertragungsnetzen. Es wird angenommen, dass die Bewertung des Ausbaus von
Photovoltaikanlagen im Vergleich zu Windkraftanlagen und Ubertragungsnetzen tendenziell
positiver ausfllt.

H3: Die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen ist
abhéngig von der Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik, vom Umweltbewusstsein
sowie vom Vertrauen in politische Entscheidungen.

H4: Die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik, das Umweltbewusstsein und das
Vertrauen in politische Entscheidungen beeinflussen die Einstellung zum Ausbau von
Windkraftanlagen, zum Ausbau von Photovoltaikanlagen sowie die Einstellung zum Ausbau
von Verteilnetzen.

HS: Die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen sowie
die Nutzungsbereitschaft von privaten Erneuerbare-Energien-Anlagen ist abhéngig vom Maf}
des Vertrauens in politische Entscheidungen.

H6: Sowohl der formale Bildungsabschluss als auch die Branche der beruflichen Tétigkeit
haben Einfluss auf die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen, zum Ausbau von
Photovoltaikanlagen sowie auf die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen.

H7: Sowohl die Wohnumgebung als auch der Besitz einer privaten EE-Anlage beeinflussen die
Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen, zum Ausbau von Photovoltaikanlagen sowie

die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen.

5 Quantitative Datenerhebung: Narrative quantifizieren
5.1 Methodisches Vorgehen

In der vorangegangenen qualitativen Erhebung wurden potenzielle akzeptanzrelevante
Parameter zum Ausbau von Windenergie- und Photovoltaikanlagen sowie zum Ausbau von
Verteilnetzen identifiziert. Um die Giiltigkeit der ermittelten Faktoren zu erhdhen und einen
Eindruck iiber die Gewichtung der Ergebnisse zu erlangen, wurden akzeptanzrelevante
Faktoren in Bezug auf den Ausbau der Erzeugungs- und Verteilungstechnologien sowie die
Nutzungsbereitschaft privater Erneuerbare-Energien-Anlagen in Form einer Fragebogenstudie
quantifiziert und somit tiefergehend beleuchtet.
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5.1.1 Erhebungsinstrument

Die Fragebogenstudie setzt sich iiberwiegend aus psychometrischen Skalen zusammen, die sich
in jlingeren Studien bereits als zuverlédssig und valide erwiesen haben. Die Verwendung bereits
etablierter Skalen steigert die interne Reliabilitdt und stellt sicher, dass die Einzelitems als
reflektive Indikatoren dasselbe zugrundeliegende Konstrukt erfassen (Doring & Bortz 2016).
Zusétzlich enthilt das Messinstrument individuell konstruierte Einzelitems und Item-Sets,
deren inhaltliche Faktoren sich auf Basis der qualitativen Datenauswertung der
vorangegangenen Studie als relevant erwiesen haben. Neben den psychometrischen Skalen
enthélt die Fragebogenstudie zur Ermittlung von Priferenzen eine wahlbasierte Conjoint-
Messung (Choice-Based-Conjoint, CBC), bei der Szenario-Entscheidungen anhand
verschiedener Attributsausprdgungen in unterschiedlichen Kombinationen seitens der

Probanden getroffen werden sollen.

Die Fragebogenstudie kann nach Doring und Bortz (2016) als vollstandardisiert eingestuft
werden, da liberwiegend geschlossene Fragen bzw. Aussagen mit Antwortvorgaben enthalten
sind, aus denen die Probanden entsprechend passende Antwortalternativen auswéhlen kdnnen.
Um untersuchungsbedingte Verzerrungen oder Storfaktoren wie Reihenfolgeeffekte oder
konstante Antwortmuster zu vermeiden bzw. konstant zu halten und somit die interne Validitét
zu erhohen, wurden die Items innerhalb der psychometrischen Skalen randomisiert (Doring &
Bortz 2016). Das Messinstrument enthélt sowohl latente als auch manifeste Merkmale.

Das Skalierungsverfahren des Messinstruments besteht {iberwiegend aus 6-Punkte-Likert-
Skalen, um die zugrunde liegenden Konstrukte auf Intervallskalenniveau zu erfassen (ebd.).
Die Skalenbreite der Likert-Skalen reicht von stimme iiberhaupt nicht zu (1) liber stimme nicht
zu, stimme eher nicht zu, stimme eher zu, stimme zu, bis stimme voll und ganz zu (6). Dabei ist
stets nur eine Einfachnennung moglich. Vorteil bei der Verwendung von Likert-Skalen mit
gerader Anzahl an Abstufungen ist die Vermeidung einer neutralen Mittelkategorie. Den
Befragten wird dadurch die Mdglichkeit genommen, sich in der Mitte zu positionieren und
somit von der Entscheidung fiir eine Tendenz abzusehen (Forced Choice) (Steiner & Benesch
2021). Die item-unspezifische Formulierung der Antwortkategorien dient der Einstufung in
eine hierarchische Reihenfolge.

Um die Fragebogenstudie auf Praktikabilitit zu priifen, wurden zunichst zwei Pretests
durchgefiihrt, aus deren Feedback geringfligige Modifizierungen am Erhebungsinstrument
vorgenommen wurden. Die Teilnahme an der Fragebogenstudie erfolgte auf freiwilliger Basis
und versprach keinerlei finanzielle oder materielle Anreize. Die Daten wurden im Zeitraum
vom 20.07.2023 bis 21.08.2023 erhoben. Die durchschnittliche Bearbeitungszeit der
Fragebogenstudie betrug 39 Minuten.

Die Fragebogenstudie setzt sich aus vier iibergeordneten Abschnitten zusammen, die jeweils

verschiedene thematische Aspekte behandeln (Abb. 5, S. 48). Nach einer thematischen
Einfiihrung und einer Datenschutzerkldrung wurden zunéchst einige demografische Daten

46



sowie Angaben zur aktuellen Wohnumgebung, inkl. Ndhe zu Energieinfrastruktur, abgefragt.
Anschliefend wurden Personlichkeitsmerkmale und Einstellungen der Probanden mittels
reflektiver Selbstauskunftsskalen fokussiert. Dabei wurde die Kontrolliiberzeugung im
Umgang mit Technik (KUT) (Beier 1999), die Einstellung zu Klima und Umwelt
(Umweltbewusstsein) (Wingerter 2014) sowie das Vertrauen in politische Entscheidungen
ermittelt. Die Items letzterer Skala wurden auf Basis der qualitativen Ergebnisse generiert.
Ebenso wurden den aus der Literatur hinzugezogenen Skalen vereinzelt weitere Items, die im
Rahmen der qualitativen Erhebung relevant erschienen, hinzugefiigt. Nachdem die
Fragebogenteilnehmer ihre Informiertheit iiber den Ausbau von Photovoltaik- und
Windkraftanlagen sowie Ubertragungsnetzen einschitzen sollten, wurde im Anschluss die
individuelle Einstellung zu den drei Technologien erhoben, bei der im Wesentlichen
Befiirwortung und Protest eingestuft werden sollte (Zaunbrecher et al. 2014). Nachfolgend
wurde den Probanden die Planung des klimaneutralen Stromsystems vorgestellt, indem eine
komprimierte Definition der Technologien gegeben, sowie zu allen Anlagen je drei Szenarien
zum Ausbau in geringem, mittleren und hohem Ausmaf vorgestellt wurde. Die Kennzahlen der
Szenarien wurden unter Beriicksichtigung des Netzentwicklungsplans 2023 ermittelt. Dabei
wurde das Szenario des mittleren Ausbaus als realistisches Ziel des Netzentwicklungsplans
gewihlt und die Szenarien zum geringen und hohen Ausbau berechnet, indem je 30% der
realistisch geplanten Leistung subtrahiert bzw. hinzugefiigt wurde (Bundesnetzagentur 2022).
Im Anschluss wurden die Teilnehmer gebeten, insgesamt elfmal aus je drei verschiedenen
potenziellen Varianten des zukiinftigen Stromsystems die praferierte Moglichkeit auszuwihlen.
Die vorangegangenen Szenarien zum geringen, mittleren und hohen Ausbau der jeweiligen
Anlagen variierte in den gegebenen Moglichkeiten dabei stetig, sodass den Teilnehmern
insgesamt 33 Mdglichkeiten préasentiert wurden.

Die empfundene Wichtigkeit von Energiethemen sowie die Verdnderung der Wichtigkeit der
genannten Aspekte wurde im Anschluss an die Conjoint-Messung des Fragebogens erfasst. Das
Item-Set dieser Skalen ergab sich dabei auf Basis hdufig genannter Aspekte der qualitativen
Datenerhebung. Aufgrund dessen, dass die Items nicht alle auf dieselbe Konstruktebene
hinweisen, wurden einige der Items in Form von Nachfragen auf die zweite Dimension gesetzt.
So wurde sichergestellt, dass nur Probanden, die die Umwelt- und Klimawirkung des
Energiesystems und/oder die Rdumliche Planung der Energieinfrastruktur als sehr wichtig
eingestuft haben, das Item-Set der jeweiligen zweiten Dimension beantworten konnten. Im
darauffolgenden thematischen Abschnitt des Fragebogens wurden die Préiferenzen der
Teilnehmer zwischen Windkraftanlagen Onshore versus Offshore und zwischen
Photovoltaikanlagen auf Dachfldchen versus Freiflichen erhoben. Die nachfolgenden Skalen
des Messinstruments thematisierten die individuelle Nutzungsbereitschaft von privaten EE-
Anlagen sowie potenzielle Bedenken und Anreize zur Installation der Technologien. Diese
Item-Sets wurden anhand der qualitativen Daten der vorangegangenen Studie erstellt. Den
thematischen Abschluss der Fragebogenstudie bildete die Abfrage von Assoziationen zur

Transformation des Stromsystems in Form von semantischem Differential, bei dem sich die
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Probanden zwischen zwei gegensitzlichen Assoziationen entscheiden und diese in ihrer Stirke
einstufen sollten. Die Begriffe dieser Methode stammten ebenfalls aus der qualitativen Studie.
Abschliefend stand den Teilnehmern ein Textfeld fir Anmerkungen und Hinweise zur
Verfligung. Das Erhebungsinstrument liegt im Anhang 2.3 dieser Arbeit vor.

Demografische Angaben zur Niahe zu
Angaben ‘Wohnumgebung Energieinfrastruktur
Personenbezogene
Faktoren
KUT Umweltbewusstsein Vertrauen in Politik
Informiertheit und Informiertheit und Informiertheit und
Ausbau der Einstellung Einstellung Einstellung
Energieinfrastruktur v 4 *
A<t o
1 ==
. Windkraftanlagen geringer Ausbau Randomisierte
Ents;ﬂlf;l;{;:ngs Photovoltaikanlagen mittlerer Ausbau Darstellung der
Verteilnetze hoher Ausbau Szenarien
Wichtigkeit von Veranderung der W. Geografische
Energiethemen von Energiethemen Préferenzen
Zusitzliche
Faktoren
Bereitschaft zur Bedenken und Assoziationen zur
Nutzung Anreize Transformation

—~———

Wahrnehmung und
soziale Akzeptanz

Abb. 5 Aufbau der Fragebogenstudie.
Darstellung angelehnt an Kluge et al. (2021).

5.1.2 Auswertung der Daten

Die Auswertung der Daten erfolgte mittels deskriptiver, inferenzstatistischer und
varianzanalytischer Verfahren. Um die Reliabilitdt und Validitit der Daten sicherzustellen,
wurden die Daten vor der Auswertung auf ihre Qualitit gepriift und nach ausgewihlten
Kriterien bereinigt; diese werden in Kapitel 5.1.2.1 vorgestellt. Anschlieend wird in Kapitel
5.1.2.2 ein Uberblick iiber die Stichprobe gegeben, indem einerseits soziodemografische Daten
und andererseits die fiir diese Arbeit relevanten reflektiven Selbstauskunftsdaten présentiert
werden. Es folgt in Kapitel 5.1.2.3 die Beschreibung der Konventionen, die zur deskriptiven
und inferenzstatistischen Auswertung gewdhlt wurden. Kapitel 5.1.2.4 dient der Angabe der
statistischen Verfahren, die zur Berechnung der Ergebnisse, welche in Kapitel 5.2 prisentiert

werden, eingesetzt wurden.

5.1.2.1 Qualitatskontrolle der Daten

Vor Beginn der Auswertung wurde der Rohdatensatz einer Qualitétskontrolle unterzogen, um
inkonsistente, fehlerhafte oder ungenaue Daten zu {iberpriifen, ggf. zu entfernen und somit die
Informationsqualitdt des Datensatzes zu erhéhen. Dabei wurden ausschlieBlich vollstandige
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Antworten (Completes) beriicksichtigt (n = 156). Um die Daten der Probanden herauszufiltern,
deren Beantwortungszeit liberdurchschnittlich schnell war (Speeder), wurde als minimale
Bearbeitungszeit 50% des Medians der Beantwortungszeit angesetzt. Bei Teilnahmen mit sehr
kurzer Beantwortungszeit ist davon auszugehen, dass Instruktionen und Items im
Messinstrument nicht sorgféltig gelesen und aufgenommen wurden und somit keine aufrichtige
Beteilung an der Studie intendiert war. Aulerdem wurden Teilnahmedaten von Personen, die
das Kontrollitem bitte geben Sie hier , stimme voll und ganz zu* an, nicht entsprechend
beantwortet haben, mittels Bereinigungsfilter verwiesen. Zusitzlich wurden manuell die Daten
zweier Probanden entfernt, deren Angaben aufgrund sehr jungen Alters mit hoher
Wahrscheinlichkeit instabil in Bezug auf die Komplexitit der Fragen und Aufgaben des
Messinstruments einzuschétzen sind. Insgesamt wurden durch die Qualitdtskontrolle die Daten
von neun Probanden (5.77%) herausgefiltert, wodurch ein finaler Datensatz von 147

Teilnahmen zur Analyse vorlag.

5.1.2.2 Stichprobenbeschreibung

Da vor der Erhebung keine Hinweise auf die Verteilung relevanter Faktoren in der
Grundgesamtheit vorlagen, handelt es sich bei der untersuchten Stichprobe um eine
Zufallsstichprobe (random sample) (Steiner & Benesch 2021). Nach Abschluss der
Qualitdtskontrolle und entsprechender Bereinigung der Daten enthélt die Stichprobe Daten von
147 Probanden. Die Geschlechterverteilung innerhalb der Stichprobe zeigt, dass 58.5% (n =
86) der Probanden weiblich sind, wihrend, 40.8% (n = 60) dem ménnlichen Geschlecht
angehoren. Zudem identifizierte sich eine Person als divers, was 0.7% der Stichprobe
entspricht. Die Altersangaben der Teilnehmer liegen zwischen 16 und 90 Jahren bei einem
Durchschnittsalter von 34.9 Jahren (sd = 16.5). Die Stichprobe weist einen durchschnittlich
hohen Bildungsstand auf. 2.0% (n = 3) der Probanden gaben als hochsten Bildungsabschluss
eine Promotion an und mit 53.7% (n = 79) verfiigt mehr als die Hélfte der Teilnehmer iiber
einen Hochschulabschluss. Zusétzlich gaben 29.9% (n = 44) der Befragten an, iiber ein (Fach)-
Abitur zu verfiigen, wihrend 10.2% (n = 15) eine abgeschlossene Berufsausbildung aufweisen.
2.7% (n = 4) der Probanden gaben einen Realschulabschluss und 0.7% (n = 1) einen Volks-
/Hauptschulabschluss als hdchsten Bildungsabschluss an. Uber (noch) keinen formalen
Bildungsabschluss verfiigen 0.7% (n = 1) der Teilnehmer. Hinsichtlich des Téatigkeitsbereiches
gaben 46.3% (n = 68) der Probanden an, dass sie im Energiesektor titig sind und/oder ihre
Ausbildung/ihr Studium in einem energietechnischen Bereich absolviert haben. 53.7% (n=79)
der Probanden gaben an, dass sie in einer anderen Branche titig sind und ihre Ausbildung/ihr
Studium nicht in einem energietechnischen Bereich absolviert haben. Die Angaben zur
Wohnumgebung zeigen, dass 43.5% (n = 64) der Probanden in der Innenstadt, 38.1% (n = 56)
am Stadtrand oder in einem Vorort und 18.4% (n = 27) in einer landlichen Umgebung wohnen.
Im Besitz einer installierten Photovoltaikanlage auf dem eigenen Grundstiick sind 16.3% (n =
24) der Teilnehmer. 35.4% (n = 52) gaben an, in Sichtweite bzw. direkter Nachbarschaft einer
Photovoltaikanlage zu wohnen. Wéhrend keine der befragten Personen eine Windkraftanlage
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auf dem eigenen Grundstiick installiert hat, gaben 15.6% (n = 23) an, in Sichtweite bzw. direkter
Nachbarschaft einer Windkraftanlage und 19.0% (n = 28) in Sichtweite bzw. direkter
Nachbarschaft eines Stromnetzes zu leben. In Bezug auf Personlichkeitsmerkmale weist die
vorliegende Stichprobe durchschnittlich eine hohe Ausprigung der Kontrolliiberzeugung im
Umgang mit Technik (KUT) (m =4.47, sd = 1.09) sowie hohes Umweltbewusstsein (m =4.93,
sd = 0.797) auf. Die Einstellung gegeniiber politischen Entscheidungen (Partizipation und
Vertrauen) wurde tendenziell neutral bewertet (m = 3.23, sd = 0.743). Die Informiertheit iiber
den Ausbau von Windkraftanlagen (m = 3.27, sd = 1.38) und Photovoltaikanlagen (m = 3.52,
sd = 1.41) stufte die Stichprobe neutral ein. Uber den Ausbau von Verteilnetzen fiihlten sich die
Befragten durchschnittlich eher gering informiert (m = 2.83, sd = 1.44).

5.1.2.3 Angabe statistischer Kennwerte

Um einen Uberblick iiber die fiir diese Arbeit festgelegten statistischen Kennwerte zu erhalten,
werden im Folgenden die Mafle und Grenzwerte der deskriptiven und inferenzstatistischen
Auswertungen vorgestellt. Mithilfe des Mittelwertes (m) und der Standardabweichung (sd) als
Streuungsmal} werden deskriptive Werte berichtet. Skalenmittelwerte 3.25 < m < 3.75 werden
als neutrale Bewertung eingestuft, wohingegen Mittelwerte < 3.25 als Ablehnung und
Mittelwerte > 3.75 als Zustimmung bewertet werden. Auf Normalverteilung der Daten wurde
mithilfe des Shapiro-Wilk-Tests gepriift. Demnach ist von normalverteilten Daten auszugehen,
wenn p > 0.05. Um von statistischer Signifikanz auszugehen, wurde das Signifikanzniveau auf
p <0.05 gesetzt (Doring & Bortz 2016).

Um die interne Konsistenz der Skalen zu {iberpriifen und damit die Testung einer Skala als
Konstrukt zu legitimieren, wurden die im Fragebogen verwendeten Items vor Beginn der
Analyse mittels des Messwertes Cronbachs Alpha (o) auf ihre Reliabilitdt getestet. Die
Reliabilitdt der Skalen wurde als zufriedenstellend, wenn o einen Wert > 0.7 und als gut
eingestuft, wenn o einen Wert > 0.8 annimmt (ebd.). In einigen Fillen wurden spezifische Items
rekodiert, sodass innerhalb eines Konstrukts einheitlich positive oder negative Richtungen

vorliegen.

5.1.2.4 Angewandte statistische Verfahren

Zur Uberpriifung der Hypothesen erfolgte die Datenauswertung mittels parametrischer
Verfahren in der Statistiksoftware Jamovi. Entlang der verwendeten Skalen des
Erhebungsinstruments wurden inhaltlich konsistente Konstrukte erstellt, um eine Alpha-Fehler
Kumulierung zu vermeiden. Die Cronbachs Alpha-Werte der Reliabilitétsanalysen legitimieren
die Berechnungen der Hypothesen anhand der Konstrukte. Eine Ubersicht iiber die
verwendeten Konstrukte sowie den entsprechenden Kennwerten liegt im Anhang 2.1 dieser
Arbeit vor.

Zur Vorhersage von Zusammenhidngen und zur Modellierung von Variablenbeziehungen
wurden Regressionsanalysen gerechnet. Varianzanalysen wurden gewihlt, um Aussagen tiber
Mittelwertsunterschiede zu treffen und die Stirke des Einflusses von Hauptfaktoren sowie die
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Interaktion zwischen Hauptfaktoren zu berechnen. Mittels Post-hoc-Tests wurde die Stirke der
Gruppenunterschiede untersucht. Die Voraussetzungen von Normalverteilung und
Homoskedastizitét, die die Anwendung der parametrischen Verfahren legitimieren, wurden
mittels Shapiro-Wilk-Tests und Levene-Tests {liberpriift.

Die Auswertung des Conjoint-Ansatzes wurde mit SSI Sawtooth durchgefiihrt. Mithilfe des
hierarchischen Bayes-Verfahren wurde die Berechnung der relativen Wichtigkeit (4Average
Importances) der Attribute sowie die Berechnung der Teilnutzenwerte (Average Utilities) der
Attributsauspragungen durchgefiihrt. Die Werte der relativen Wichtigkeit geben Auskunft
dariiber, wie wichtig ein bestimmtes Attribut im Vergleich zu anderen Attributen bei der
Auswabhl eines Szenarios ist. Die Teilnutzenwerte zeigen, ob die Ausprdgung eines Attributs
positiv oder negativ zur Entscheidung fiir eine Szenario-Konfiguration beigetragen hat. Bei der
Interpretation der Daten ist zu beachten, dass die Teilnutzenwerte nicht zwischen verschiedenen
Attributen verglichen werden diirfen (Sawtooth Software 2017).

5.2 Ergebnisse zur Bewertung von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen
Nachdem die qualitative Datenerhebung zur Identifizierung akzeptanzrelevanter Parameter
hinsichtlich des geografischen Ausbaus von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen
diente, gilt es nun zu verstehen, wie sich Urteile bilden und welche Faktoren die Bewertung der
in dieser Arbeit zu betrachtenden Technologien potenziell beeinflussen. Zur Beantwortung der
Forschungsfrage Wie verhdlt sich die Bewertung des geografischen Ausbaus von
Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen und Ubertragungsleitungen im Hinblick auf
individuelle Priferenzen und Nutzungsbereitschaft unter Hinzunahme personenbezogener
Eigenschaften? (F2) werden in diesem Kapitel einerseits die mittels Fragebogenstudie
erhobenen Daten zur Einordnung in den Forschungskontext deskriptiv dargestellt und
andererseits die generierten Hypothesen auf ihre Signifikanz getestet.

Vorab ist an dieser Stelle zu reflektieren, dass die Voraussetzung von normalverteilten Daten
zur Berechnung mittels parametrischer Verfahren nicht immer gegeben war. In diesen Fillen
wurde entweder ein zusétzlicher nicht-parametrischer Test durchgefiihrt oder die visuelle
Darstellung mittels Q-Q-Diagrammen hinzugezogen, um zu priifen, ob nicht-normalverteilte
Daten gegebenenfalls aufgrund vereinzelter Ausreier zustande gekommen sind.

Wie aus der Stichprobenbeschreibung in Kapitel 5.1.2.2 hervorgeht, handelt es sich um Daten
einer Stichprobe, die ihre personliche Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (m =4.47,
sd = 1.09) sowie ihr Umweltbewusstsein (m = 4.93, sd = 0.797) durchschnittlich sehr hoch
einstuft. Aufgrund der hohen Mittelwerte lieBen diese beiden Variablen keine Berechnungen
mittels Varianzanalyse zu, da die Ergebnisse potenzieller Gruppeneinteilungen aufgrund stark
unterschiedlicher Gruppengroflen keine anndhernde Vergleichbarkeit erlauben wiirden. Eine
durchschnittlich neutrale Bewertung erhielt das Vertrauen in politische Entscheidungen (m =
3.23, sd = 0.743). Die Ergebnisse dieser reflektiven Selbstauskunftsskalen sind bei der
Interpretation der Daten stets zu beriicksichtigen.
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5.2.1 Empfundene Wichtigkeit energiebezogener Themen

Eine Ubersicht iiber die empfundene Wichtigkeit verschiedener Aspekte bezogen auf das
Energiesystem in Deutschland sowie liber die Verdnderung der empfundenen Wichtigkeit dieser
Punkte zeigen die Abbildungen 6 und 7. Aus Abbildung 6 geht hervor, dass allen aufgefiihrten
Aspekten sehr hohe Wichtigkeit zugeschrieben wurde, wobei ein Grofteil der Items einen
Mittelwert > 5 erhielt, was nahezu an das Maximum der empfundenen Wichtigkeit grenzt.
Besonders starke Zustimmung erhielt die Versorgungsgerechtigkeit (m = 5.55, sd = 0.69), die
Sicherheit der Energieversorgung (m = 5.50, sd = 0.69) und die Umwelt- und Klimawirkung
des Energiesystems (m = 5.38, sd = 0.83). Die geringste Wichtigkeit, wobei diese im
Durchschnitt dennoch hoch ist, wurde der Partizipationsmoglichkeit bei politischen
Entscheidungen (m = 4.76, sd = 1.11) zugeschrieben. Mit Blick auf das durchschnittlich
neutrale Vertrauen der Stichprobe in politische Entscheidungen ergibt sich Diskussionsbedarf.

Versorgungsgerechtigkeit (Zugang zu

Elektrizitét fiir alle Biirger) S48

Sicherheit der Energieversorgung (Vermeidung

von Versorgungsengpéssen/Stromausfillen) .3l

Umwelt- und Klimawirkung des

Energiesystems S

Transparente Kommunikation politischer
Entscheidungsprozesse

Preis der Energie (Warme/Strom) fiir
Verbraucher

Réaumliche Planung der Energieinfrastruktur
(wie stark und wo der Ausbau erfolgt)

Unabhingigkeit der Energieversorgung in
Deutschland von auslidndischen Importen

«
€
0

Partizipationsmoglichkeit fiir Biirger bei
politischen Entscheidungen

1,

[=3

0 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00
Zustimmung (min = 1,00 max = 6,00)

Abb. 6 Empfundene Wichtigkeit verschiedener Punkte bezogen auf das Energiesystem in
Deutschland.
Fehlerindikator: Standardabweichung

Die Verdnderung der empfundenen Wichtigkeit der aufgefiihrten Aspekte innerhalb der
vergangenen drei Jahre zeigt Abbildung 7. Die Werte lassen erkennen, dass die empfundene
Wichtigkeit von allen Punkten zugenommen hat, was mit Blick auf das Weltgeschehen, in
Bezug auf Energieversorgung, der vergangenen drei Jahre (2020-2023) entsprechend zu
erwarten war. Besonders die Partizipationsméoglichkeit bei politischen Entscheidungen (m =
2.74, sd = 0.51), die Unabhdngigkeit der Energieversorgung von ausldindischen Importen (m =
2.70, sd = 0.50) sowie die rdumliche Planung der Energieinfrastruktur (m = 2.69, sd = 0.49)
sind hinsichtlich der empfundenen Wichtigkeit deutlich gestiegen. Nahezu gleich wichtig
geblieben, aber dennoch tendenziell in der Wichtigkeit gestiegen sind die Aspekte Umwelt- und
Klimawirkung des Energiesystems (m = 2.29, sd = 0.58) und Versorgungsgerechtigkeit (m =
2.28, sd = 0.58). Da diesen beiden Aspekten gemill Abbildung 6 derzeit mit die stirkste
Relevanz zugeschrieben wird, ist davon auszugehen, dass die Zuschreibung der hohen
Wichtigkeit bereits iiber die letzten Jahre hinweg nahezu konstant war und nicht nur im Zuge
der Energiekrise an Wichtigkeit gewonnen hat.
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Partizipationsmoglichkeit fiir Biirger bei
politischen Entscheidungen
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Unabhéangigkeit der Energieversorgung in
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Réumliche Planung der Energieinfrastruktur
(wie stark und wo der Ausbau erfolgt)

Preis der Energie (Warme/Strom) fiir
Verbraucher

Sicherheit der Energieversorgung (Vermeidung
von Versorgungsengpdssen/Stromausfillen)
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Entscheidungsprozesse

Umwelt- und Klimawirkung des
Energiesystems

Versorgungsgerechtigkeit (Zugang zu
Elektrizitét fiir alle Biirger)
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Abb. 7 Verinderung der empfundenen Wichtigkeit verschiedener Punkte bezogen auf das
deutsche Energiesystem innerhalb der vergangenen drei Jahre (ca. Juli 2020 — Juli 2023).
Fehlerindikator: Standardabweichung

Die Fragebogenstudie forderte, sofern die empfundene Wichtigkeit der Items Umwelt- und
Klimawirkung des Energiesystems sowie die rdumliche Planung der Energieinfrastruktur als
sehr wichtig eingestuft wurde, die Beantwortung einiger Items auf einer zweiten Dimension.
Aus Abbildung 8 geht hervor, dass in Bezug auf die Umwelt- und Klimawirkung des
Energiesystems (n = 142) vor allem die nachhaltige und saubere Produktion und Installation
der EE-Anlagen (m = 5.34, sd = 0.81) als sehr wichtig eingestuft wurde. Der Schutz der Tierwelt
bei der Errichtung von Energieinfrastruktur (m = 5.09, sd = 1.05) sowie der Schutz der
Pflanzenwelt bei der Errichtung von Energieinfrastruktur (m = 5.00, sd = 1.10) erhielten
nahezu analoge Werte zueinander. Hinsichtlich der rdumlichen Planung von
Energieinfrastruktur (n = 139) wurde die Vermeidung von Infrastruktur in Gebieten mit
besonderer Bedeutung (m = 4.96, sd = 0.98) am wichtigsten eingestuft, wohingegen der Schutz
des Landschaftsbildes in Deutschland die geringste zugeschriebene Relevanz erhielt (m = 3.93,
sd =1.37).

Nachhaltige und saubere Produktion und
Installation der EE-Anlagen

Schutz der Tierwelt bei der Errichtung von
Energieinfrastruktur

Schutz der Pflanzenwelt bei der Errichtung
von Energieinfrastruktur

Umwelt- und
Klimawirkung des
Energiesystems

il

Vermeidung von Infrastruktur in Gebieten

§ mit besonderer Bedeutung
oy @
g E Vermeidung von stérenden Effekten durch
=R Energieinfrastruktur
~ 3
P
B . .
S 5 Ausreichender Abstand zu Wohnsiedlungen
Egts
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~

Schutz des Landschaftsbildes in Deutschland

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00
Zustimmung (min = 1,00 max = 6,00)

Abb. 8 Empfundene Wichtigkeit verschiedener Aspekte hinsichtlich der Umwelt- und
Klimawirkung sowie der raumlichen Planung des Energiesystems in Deutschland.
Fehlerindikator: Standardabweichung
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Wie die deskriptive Darstellung der Ergebnisse bereits vermuten lédsst, wirkte sich vor allem die
wahrgenommene Relevanz energiebezogener Themen auf die empfundene Wichtigkeit der
Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems sowie auf die bevorzugte rdumliche Planung
der Energieinfrastruktur aus. H1 Die empfundene Wichtigkeit der Umwelt- und Klimawirkung
des Energiesystems sowie die bevorzugte rdaumliche Planung der Energieinfrastruktur werden
von der wahrgenommenen Relevanz energiebezogener Themen und dem selbst eingeschiditzten
Umweltbewusstsein beeinflusst kann partiell angenommen werden, da die Berechnungen
iiberwiegend signifikante Zusammenhinge aufweisen.

Das resultierende Regressionsmodell in Abbildung 9 zeigt, dass die empfundene Wichtigkeit
der Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems sowohl von der wahrgenommenen
Relevanz energiebezogener Themen (f = 0.410; p < 0.001) als auch vom selbst eingeschitzten
Umweltbewusstsein (B = 0.348; p < 0.001) signifikant positiv beeinflusst wird. Die beiden
Faktoren erkldren gemeinsam 34% (R? = 0.34) der Varianz der empfundenen Wichtigkeit der
Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems (F (2, 139) = 35.7; p < 0.001). Positiver
Treiber der bevorzugten rdumlichen Planung der Energieinfrastruktur ist ebenfalls die
wahrgenommene Relevanz energiebezogener Themen ( = 0.37; p < 0.001). Hinsichtlich des
selbsteingeschitzten Umweltbewusstseins (B = -0.09; p = 0.28) wurde kein signifikanter
Einfluss nachgewiesen. Der beeinflussende Faktor erklirt 13% (R? = 0.13) der Varianz der
bevorzugten rdumlichen Planung der Energieinfrastruktur (F (2, 136) = 10.2; p <0.001).

Empfundene Wichtigkeit der
Umwelt- und Klimawirkung

Wahrgenommene Relevanz g — .41 %+
energiebezogener Themen

_ _ N des Energiesystems
(m=5.22, sd = 0.49) 43)* R2=034)
5 .
A Bevorzugte raumliche
Umweltbewusstsein ) ns. Planung der
(m=4.93,sd=0.79) Energieinfrastruktur

(R*=0.13)

Abb. 9 Regressionsmodell: Einfluss der wahrgenommenen Relevanz energiebezogener
Themen und dem Umweltbewusstsein auf die empfundene Wichtigkeit des Umwelt- und
Klimawirkung des Energiesystems sowie auf die rdumliche Planung der Energieinfrastruktur.
*p <0.05; ¥**p <0.01; ***p <0.001

5.2.2 Geografischer Ausbau von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen

Um einen Einblick in die empfundene Informiertheit zum Ausbau von Windkraftanlagen,
Photovoltaikanlagen und Ubertragungsnetzen zu bekommen, stellt Abbildung 10 die Werte im
Vergleich mit der Einstellung zum Ausbau der jeweiligen Technologie dar. Grundsétzlich zeigt
sich, dass die empfundene Informiertheit deutlich geringer eingestuft wurde als die positive
Einstellung zum Ausbau der Anlagen. Wihrend die Informiertheit zum Ausbau von
Windkraftanlagen (m = 3.27, sd = 1.38) und zum Ausbau von Photovoltaikanlagen (m = 3.52,
sd = 1.41) mit einem dhnlich neutralen Wert bewertet wurde, wurde die Informiertheit zum
Ausbau von Ubertragungsnetzen (m = 2.83, sd = 1.44) deutlich geringer eingestuft. An dieser
Stelle ist anzumerken, dass die Standardabweichungen der Werte sehr hoch sind, was fiir eine
starke Streuung der Daten und damit fiir eine sehr heterogene Bewertung hinsichtlich der
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eingeschdtzten Informiertheit spricht. Die Bewertung hinsichtlich der Einstellung zum Ausbau
von Photovoltaikanlagen ist mit einem Mittelwert von 5.51 (sd = 0.71) sehr positiv und liegt
nahezu am Maximum der mdglichen Zustimmung. Die Einstellung zum Ausbau von
Windkraftanlagen (m = 4.91, sd = 1.00) und zum Ausbau von Ubertragungsnetzen (m = 4.56,
sd = 0.88) ist zwar geringer, aber dennoch durchschnittlich hoch. Insgesamt zeigen die Daten,
dass vor allem hinsichtlich der Informiertheit zum Ausbau von Energieinfrastruktur
Steigerungspotenzial besteht, woraus moglicherweise zu schlieBen ist, dass auch die
Einstellung zum Ausbau der Technologien noch positivere Bewertungen erhalten konnte, wenn
die entsprechende Informiertheit gegeben wire (Zaunbrecher et al 2016; Liu et al. 2013).

Empfundene Informiertheit m Positive Einstellung zum Ausbau

Windkraftanlagen

Ubertragungsnetze

Photovoltaikanlagen

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00
Zustimmung (min = 1,00 max = 6,00)
Abb. 10 Vergleich von empfundener Informiertheit und positiver Einstellung zum Ausbau

von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen und Ubertragungsnetzen.
Fehlerindikator: Standardabweichung

Unterstiitzend zur deskriptiven Ubersicht iiber die Einstellung zum Ausbau der drei
Technologien zeigen auch die Berechnungen von H2, dass der Ausbau von Photovoltaikanlagen
seitens der Stichprobe priferiert wird und durchschnittlich die positivste Bewertung erhalt.

H2 Bei der Planung eines klimaneutralen, erneuerbaren Stromsystems variieren die
Priferenzen hinsichtlich des Ausbaus von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen und
Ubertragungsnetzen. Es wird angenommen, dass die Bewertung des Ausbaus von
Photovoltaikanlagen im Vergleich zu Windkraftanlagen und Ubertragungsnetzen tendenziell
positiver ausfdllt kann vollstindig angenommen werden, da die Auswertung der Conjoint-
Daten mittels hierarchischem Bayes zeigt, dass der Ausbau von Photovoltaikanlagen bei der
Szenarioentscheidung das wichtigste Entscheidungskriterium darstellte (42.821, sd = 16.209).
Der Ausbau der Ubertragungsnetze (29.231, sd = 14.864) sowie der Ausbau von
Windkraftanlagen (27.947, sd = 14.712) trugen nahezu gleichermaBlen zur Auswahl eines
Szenarios bei.

Innerhalb des Attributs Windkraftausbau fihrte die Attributsauspragung geringer Ausbau zur
Ablehnung (-24.286, sd = 45.364), wahrend die Auspriagung mittlerer Ausbau zur Annahme
einer Szenariokonfiguration fiihrte (20.958, sd = 11.408). Hoher Ausbau wurde innerhalb des

55



Attributs Windkraftausbau nahezu neutral mit leicht positivem Nutzenwert bewertet (3.328, sd
=41.564).

Die Ausprigung geringer Ausbau innerhalb des Attributs Photovoltaikausbau fihrte mit
deutlicher Tendenz zur negativen Bewertung eines Szenarios (-69.748, sd = 32.248), wihrend
die Auspriagungen mittlerer Ausbau (15.660, sd = 9.822) und hoher Ausbau (54.088, sd =
27.584) zu positiven Entscheidungen hinsichtlich einer Szenariokonfiguration fiihrten.
Innerhalb des Attributs Ubertragungsnetzausbau fiihrte die Ausprigung geringer Ausbau zu
einer tendenziell negativen Szenariobewertung (-4.605, sd = 47.415), wihrend die Auspriagung
mittlerer Ausbau die Annahme eines Szenarios forderte (20.147, sd = 11.690). Hoher Ausbau
der Ubertragungsnetze wurde dahingehend jedoch wieder mit einem negativen Nutzenwert
bewertet (-15.542, sd = 47.251). Die Teilnutzenwerte der Attributsauspragungen werden in
Abbildung 11 dargestellt.

geringer Ausbau
mittlerer Ausbau
hoher Ausbau 0333

geringer Ausbau -69,75

Ubertragungsnetze ~ Photovoltaikanlagen ~ Windkraftanlagen

mittlerer Ausbau

hoher Ausbau
geringer Ausbau 4,610
mittlerer Ausbau

hoher Ausbau

-80 -70 -60 -50 -40 -30 -20 -10 O 10 20 30 40 50 60 70 80

Teilnutzenwerte der Attributsauspriagungen

Abb. 11 Teilnutzenwerte der Attributsauspragungen: Ausbau von Windkraftanlagen,
Photovoltaikanlagen und Ubertragungsnetzen.
Anmerkung: Die Werte der Standardabweichung sind dem Text zu entnehmen.

Neben der Ermittlung von Ausbaupréferenzen seitens der Biirger ist es fiir die Planung des
geografischen Ausbaus von bedeutendem Interesse, Priaferenzen hinsichtlich spezifischer
Standorte und Installationsorte zu ermitteln und diese bei der Umsetzung von erneuerbaren
Energieprojekten zu beriicksichtigen. Aus Abbildung 12 geht hervor, dass in Bezug auf den
Ausbau von Windkraftanlagen der Offshore-Ausbau (m = 4.32, sd = 1.20) im Vergleich zum
Onshore-Ausbau (m = 3.48, sd = 1.09) bevorzugt wurde, was moglicherweise darauf
zuriickzufiihren ist, dass potenzielle Umweltauswirkungen von Onshore-Anlagen (Asthetik,
Schattenwurf, Léarmbeléstigung) die individuelle Lebensqualitit sowie die &sthetische
Beeinflussung des Landschaftsbildes der Probanden stirker tangieren als der Ausbau von
Offshore-Anlagen. In Bezug auf den Ausbau von Photovoltaikanlagen wurden Gebdudeddicher
(m = 5.30, sd = 0.83) im Vergleich zu Freiflichen (m = 3.07, sd = 1.23) deutlich stirker
befiirwortet, was mit Blick auf eine sehr umweltbewusste Stichprobe, die zu insgesamt 81.6%

in der Innenstadt oder am Stadtrand wohnt, als erwartbar einzustufen war. Die Befiirwortung
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von Photovoltaiksystemen auf Gebdudedéchern ist potenziell darauf zuriickzufiihren, dass den
Studienteilnehmern einerseits die Nutzung stddtischer Rdume und andererseits der Schutz der
Landschaft, bzw. Landwirtschaft am Herzen liegt. Weiterfiihrende Untersuchungen kénnten
diese Uberlegung verifizieren.

6,00
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2,00
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Onshore Offshore Freiflachen Gebaudedécher

=6,00)

1,00 max

Zustimmung (min
(5]
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Windkraftanlagen Photovoltaikanlagen

Abb. 12 Bevorzugte Installationsorte fiir den Ausbau von Windkraftanlagen und
Photovoltaikanlagen.
Fehlerindikator: Standardabweichung

Zur Identifikation potenzieller Einflussfaktoren auf die FEinstellung zum Ausbau von
Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen werden folgend literaturbegriindet die
Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik, das Umweltbewusstsein sowie das Vertrauen in
politische Entscheidungen der Stichprobe hinzugezogen. Zur Berechnung von H3 und H4
werden diese Faktoren sowohl in Bezug auf die allgemeine Einstellung zum Ausbau der
Technologien als auch hinsichtlich der Haltung zum spezifischen Ausbau von Windkraft-,
Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen analysiert.

Von H3 Die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen ist
abhdngig von der Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik, vom Umweltbewusstsein
sowie vom Vertrauen in politische Entscheidungen konnen nur Teilwerte angenommen werden,
da nicht alle Berechnungen signifikante Zusammenhinge aufweisen.

Die Regressionsanalyse ergab, dass die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (f =
0.320; p < 0.001) sowie das Umweltbewusstsein (B = 0.457; p < 0.001) einen statistisch
signifikanten Einfluss auf die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und
Stromiibertragungsanlagen haben, wobei das Umweltbewusstsein als stirkster positiver Treiber
betrachtet werden kann. Das Vertrauen in politische Entscheidungen (B = 0.004; p = 0.953)
wirkt sich nicht signifikant auf die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und
Stromiibertragungsanlagen aus. Die beeinflussenden Faktoren erkldren 29% (R? = 0.29) der
Varianz der Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen (F
(3,143) =19.2; p<0.001). Abbildung 13 stellt die Ergebnisse von H3 grafisch dar.
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Abb. 13 Regressionsmodell: Einfluss von KUT, Umweltbewusstsein und Vertrauen in
politische Entscheidungen auf die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs-

und Stromiibertragungsanlagen.
*p <0.05; ¥**p <0.01; ***p <0.001

H4 Die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik, das Umweltbewusstsein und das
Vertrauen in politische Entscheidungen beeinflussen die Einstellung zum Ausbau von
Windkraftanlagen, zum Ausbau von Photovoltaikanlagen sowie die Einstellung zum Ausbau
von Verteilnetzen kann ebenfalls nur partiell angenommen werden, da nur Teilergebnisse der
Berechnungen signifikante Zusammenhinge aufweisen.

Das resultierende Regressionsmodell in Abbildung 14 zeigt, dass die Einstellung zum Ausbau
von Windkraftanlagen sowohl von der Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (B =
0.204; p = 0.007) als auch vom Umweltbewusstsein ( = 0.434; p < 0.001) signifikant positiv
beeinflusst wird, wobei das Umweltbewusstsein den stirkeren Treiber darstellt. Das Vertrauen
in politische Entscheidungen hat im Rahmen dieser Untersuchung keinen statistisch
signifikanten Effekt auf die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen (B = 0.049; p =
0.515). Die beeinflussenden Faktoren erkliren insgesamt 23% (R? = 0.23) der Varianz der
Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen (F (3,143) = 13.8; p <0.001).

Positiver Treiber der Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen ist ebenfalls die
Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (B = 0.199; p = 0.010). Das Umweltbewusstsein
(B=0.423; p <0.001) ist auch hierbei der wichtigste Einflussfaktor bei der Varianzaufklarung.
Hinsichtlich des Vertrauens in politische Entscheidungen wurde kein signifikanter Einfluss
nachgewiesen (f = -0.060; p = 0.435). Zusammen erklédren die beeinflussenden Faktoren 20%
(R? = 0.20) der Varianz der Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen (F (3, 143) =
11.8; p <0.001).

Weiterfithrend zeigt das Regressionsmodell, dass in Bezug auf den Ausbau von Verteilnetzen
vergleichbare Zusammenhénge bestehen. Die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (3
= 0.378; p < 0.001) und das Umweltbewusstsein (p = 0.269; p < 0.001) beeinflussen die
Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen positiv, wobei in diesem Fall die
Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik den stirkeren Treiber darstellt. Das Vertrauen in
politische Entscheidungen hat, analog zu den vorherigen Ergebnissen, keinen signifikanten
Einfluss (B = 0.002; p = 0.976). Die beeinflussenden Faktoren erkliren insgesamt 20% (R? =
0.20) der Varianz der Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen (F (3, 143) = 11.8; p <0.001).
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Abb. 14 Regressionsmodell: Einfluss von KUT, Umweltbewusstsein und Vertrauen in politische Entscheidungen auf die
Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen und Verteilnetzen.
*p <0.05; **p <0.01; ***p <0.001

Die Ergebnisse von H3 und H4 stellen heraus, dass das Vertrauen in politische Entscheidungen
weder die allgemeine Einstellung zum geografischen Ausbau von Stromerzeugungs- und
Stromiibertragungsanlagen noch die spezifische Haltung beziiglich des Ausbaus von
Windkraft-, Photovoltaik- und Ubertragungsanlagen beeinflusst.

Um potenzielle Muster zu ermitteln, die bei Berechnungen mit der Gesamtvariable
moglicherweise nicht erkennbar sind, wurden zur Uberpriifung von HS Die Einstellung zum
Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen sowie die Nutzungsbereitschaft
von privaten Erneuerbare-Energien-Anlagen ist abhdingig vom Maf3 des Vertrauens in
politische Entscheidungen drei Gruppen gebildet, die das MalB3 an Vertrauen in politische
Entscheidungen (m = 3.23, sd = 0.743) einteilen. Dabei wurden Personen mit durchschnittlich
geringem Vertrauen (m < 3.25) Gruppe A (n = 64) und Personen mit durchschnittlich mittlerem
Vertrauen (3.25 < m < 3.75) Gruppe B (n = 55) zugeordnet. Gruppe C (n = 28) setzte sich
entsprechend aus Personen mit hohem Vertrauen (m > 3.75) zusammen.

Trotz der Einteilung in Vertrauensgruppen kann die Hypothese nicht angenommen werden, da
die Ergebnisse der einfaktoriellen MANOVA keine signifikanten Zusammenhinge zwischen
dem MaB an Vertrauen in politische Entscheidungen und der Einstellung zum Ausbau von
Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen sowie der Nutzungsbereitschaft von
privaten Erneuerbare-Energien-Anlagen nachweisen. Weder existiert ein signifikanter
Haupteffekt des Mafles an Vertrauen in politische Entscheidungen auf die Einstellung zum
Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen (F (2, 144) = 1.81, p = 0.167)
noch auf die Nutzungsbereitschaft von privaten Erneuerbare-Energien-Anlagen (F ( 2, 144) =
1.00, = 0.369). Zusitzlich zeigt der Post-hoc-Test, dass sich die drei Vertrauensgruppen
hinsichtlich der beiden untersuchten Aspekte nicht signifikant in ihren Bewertungen
unterscheiden (Anhang 2.2). Moglicherweise sind die Ergebnisse darauf zuriickzufiihren, dass
die Daten der Bewertung des Vertrauens in politische Entscheidungen tendenziell hohe innere
Homogenitdt aufweisen. Die Ergebnisse dieser Hypothese stehen nicht im Einklang mit der
Forschungsliteratur (Segreto et al. 2020; Aitken 2010) und werfen damit Diskussions- und
weiteres Forschungspotenzial auf.
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Nachdem der Untersuchungsfokus von H1-HS5 auf der Ermittlung potenzieller Zusammenhinge
zwischen reflektiven Selbstauskunftsdaten und der Einstellung zum geografischen Ausbau von
Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen sowie der Nutzungsbereitschaft privater EE-
Anlagen lag, werden der Untersuchung folgend ausgewihlte soziodemografische Daten
hinzugezogen. Spezifisch wird dabei der formale Bildungsabschluss, die Tétigkeitsbranche
sowie die Wohnumgebung der Probanden betrachtet. Auerdem wird mittels H7 der Einfluss
des Besitzes einer EE-Anlage auf die Einstellung der zu betrachtenden Technologien
untersucht.

Zur Berechnung von H6 Sowohl der formale Bildungsabschluss als auch die Branche der
beruflichen Titigkeit haben Einfluss auf die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen,
zum Ausbau von Photovoltaikanlagen sowie auf die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen
wurde eine zweifaktorielle ANOVA durchgefiihrt, wozu die Probanden hinsichtlich ihres
formalen Bildungsabschlusses (Probanden ohne Hochschulabschluss (n = 65) und Probanden
mit Hochschulabschluss (n = 82)) und ihrer beruflichen Tatigkeitsbranche (Probanden ohne
Expertise im Energiesektor (n = 116) und Probanden mit Expertise im Energiesektor (n = 31))
in jeweils zwei Gruppen eingeteilt wurden. Es ist an dieser Stelle anzumerken, dass die
Vergleichbarkeit der Tétigkeitsgruppen aufgrund stark unterschiedlicher Gruppengrofie
eingeschrinkt ist. Die Uberpriifung dieser Hypothese dient lediglich einem ersten Hinweis auf
die mogliche Auswirkung der Tétigkeitsbranche auf die untersuchten Aspekte. Die Hypothese
kann nicht vollstindig angenommen werden, da nur Teilergebnisse der Berechnungen
signifikante Zusammenhéange aufweisen.

Hinsichtlich der Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen ergibt sich kein signifikanter
Haupteffekt des formalen Bildungsabschlusses (p = 0.981). Die Branche der beruflichen
Tétigkeit der Probanden wiederrum zeigt einen signifikanten Haupteffekt (p <0.001). Zwischen
dem formalen Bildungsabschluss und der beruflichen Tétigkeitsbranche existiert kein
signifikanter Interaktionseffekt auf die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen (F (1,
143) = 0.828, p = 0.364).

In Bezug auf die FEinstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen weisen die Daten
vergleichbare Ergebnisse auf. Wéhrend der formale Bildungsabschluss der Probanden keinen
signifikanten Haupteffekt zeigt (p = 0.890), ergibt sich ein signifikanter Haupteffekt der
beruflichen Tatigkeitsbranche (p = 0.017). Ein signifikanter Interaktionseffekt zwischen dem
formalen Bildungsabschluss und der beruflichen Tatigkeitsbranche auf die Einstellung zum
Ausbau von Photovoltaikanlagen existiert nicht (F (1, 143) = 0.481, p = 0.489).

Hinsichtlich der Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen hat der formale Bildungsabschluss
keinen signifikanten Haupteftekt (p = 0.110). Die Branche der beruflichen Tétigkeit wirkt sich
wiederrum signifikant auf die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen aus (p < 0.001). Ein
Interaktionseffekt der beiden Faktoren existiert nicht (F (1, 143) = 0.048, p = 0.827).

Es ldsst sich festzuhalten, dass sich die Tétigkeitsbranche der Probanden im Rahmen dieser
Untersuchung signifikant auf die FEinstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen,
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Photovoltaikanlagen sowie auf die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen auswirkt. Es ist
davon auszugehen, dass Personen, die aufgrund einer beruflichen Titigkeit und/oder
Ausbildung in einem energiebezogenen Bereich Expertise im Energiesektor aufweisen, eine
positivere FEinstellung hinsichtlich des Ausbaus der Anlagen als Personen, die diese
Fachkenntnisse nicht aufweisen. Tiefergehende Untersuchungen miissten dies bestitigen. Der
formale Bildungsabschluss spielt im Zusammenhang mit der Einstellung zum Ausbau der
Anlagen keine kennzeichnende Rolle. Der Post-hoc-Test (Anhang 2.2) zeigt die Werte der
Gruppenunterschiede. Abbildung 15 stellt die Ergebnisse dieser Hypothese visuell dar.

Bildungsabschluss .
Einstellung zum Ausbau
# n.s. von Windkraftanlagen
Berufsbranche (m= 491,sd= 100)
Bildungsabschluss

Einstellung zum Ausbau
# n.s. von Photovoltaikanlagen
(m=5.51,sd=0.71)

Berufsbranche
Bildungsabschluss n.
\ Einstellung zum Ausbau
# n.s. 20 von Verteilnetzen
Berufsbranche Plbaamd (=244, 5d=0.88)

Abb. 15 Einfluss des formalen Bildungsabschlusses und der Berufsbranche auf
die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen sowie
auf die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen.

Zur Uberpriifung von H7 Sowohl die Wohnumgebung als auch der Besitz einer privaten EE-
Anlage beeinflussen die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen, zum Ausbau von
Photovoltaikanlagen sowie die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen wurde eine
zweifaktorielle ANOVA gerechnet. Dazu wurden die Probanden hinsichtlich ihrer
Wohnumgebung in drei Gruppen eingeteilt: Innenstadt (n = 64), Stadtrand/Vorort (n = 56) und
Dorf/lindliche Gegend (n = 27). In Bezug auf den Besitz einer privaten EE-Anlage wurde
lediglich zwischen Im Besitz einer EE-Anlage (n = 31) und Nicht im Besitz einer EE-Anlage (n
= 116) unterschieden; die Art der Anlage wurde dabei auBBen vor gelassen. Beziiglich letzterer
Gruppeneinteilung ist anzumerken, dass die Vergleichbarkeit der Gruppen aufgrund stark
variierender Gruppengrofen eingeschrinkt ist. Die Uberpriifung der Hypothese dient lediglich
einem ersten Hinweis auf den potenziellen Einfluss des Besitzes einer EE-Anlage auf die
Einstellung zum Ausbau der zu betrachtenden Technologien. Da nur Teilergebnisse der
Berechnungen signifikante Zusammenhinge aufweisen, kann die Hypothese nicht vollstindig
angenommen werden.

Hinsichtlich der Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen ergibt sich weder ein
signifikanter Haupteffekt der Wohnumgebung (p = 0.485) noch ergibt sich ein signifikanter
Haupteftekt des Besitzes einer EE-Anlage (p = 0.095). Zwischen der Wohnumgebung und dem
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Besitz einer EE-Anlage existiert kein signifikanter Interaktionseffekt auf die Einstellung zum
Ausbau von Windkraftanlagen (F (2, 141) = 0.636, p = 0.531). In Bezug auf die Einstellung
zum Ausbau von Photovoltaikanlagen ergibt sich ebenfalls kein signifikanter Haupteffekt der
Wohnumgebung (p = 0.910). Der Besitz einer EE-Anlage wiederrum zeigt einen signifikanten
Haupteftekt (p = 0.020). Es existiert kein signifikanter Interaktionseffekt zwischen der
Wohnumgebung und dem Besitz einer EE-Anlage (F (2, 141) = 1.117, p = 0.330). Hinsichtlich
der Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen weisen die Berechnungen vergleichbare
Ergebnisse auf. Wahrend die Wohnumgebung keinen signifikanten Haupteffekt zeigt (p =
0.211), hat der Besitz einer EE-Anlage einen signifikanten Haupteffekt (p = 0.031) auf die
Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen. Zwischen der Wohnumgebung und dem Besitz
einer EE-Anlage existiert kein signifikanter Interaktionseffekt (F (2, 141) = 0.757, p = 0.471).
Es lédsst sich festhalten, dass die Wohnumgebung der Probanden im Rahmen dieser
Untersuchung keinen Einfluss auf die Einstellung zum Ausbau der zu betrachtenden
Stromerzeugungs- und Ubertragungsanlagen hat. Wihrend der Besitz einer privaten EE-Anlage
die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen ebenfalls nicht beeinflusst, wirkt sich der
Besitz einer EE-Anlage signifikant auf die Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen
aus. Bei ndherer Betrachtung der Daten ist zu erkennen, dass die Art der Anlage derjenigen, die
im Besitz einer privaten EE-Anlage sind, eine Photovoltaikanlage ist, was mit hoher
Wahrscheinlichkeit im Rahmen dieser Untersuchung dazu fiihrt, dass sich der Besitz einer EE-
Anlage positiv auf die Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen auswirkt. Weitere
Tests miissten diese Annahme verifizieren. Weitergehend zeigt die Berechnung der ANOVA
zwar einen signifikanten Gesamteinfluss des Besitzes einer EE-Anlage auf die Einstellung zum
Ausbau von Verteilnetzen, jedoch weist der Post-hoc-Test (Anhang 2.2) keine signifikanten
Gruppenunterschiede nach. Demnach ist davon auszugehen, dass dieses Ergebnis aufgrund des
Einflusses einer Drittvariable zustande gekommen ist, die zur Berechnung der Hypothese nicht
hinzugezogen wurde. Abbildung 16 stellt die Ergebnisse dieser Hypothese visuell dar.

‘Wohnumgebung

: Einstellung zum Ausbau
¢ n.s. von Windkraftanlagen
Besitz EE-Anlage (m=4.91,sd=1.00)
‘Wohnumgebung ng

Einstellung zum Ausbau
von Photovoltaikanlagen

n.s.
¢ _0.020
p= 00" TR

Besitz EE-Anlage

‘Wohnumgebung ng
¢ ns Einstellung zum Ausbau
8. &' von Verteilnetzen
Besitz EE-Anlage

Abb. 16 Einfluss der Wohnumgebung und des Besitzes einer EE-Anlage
auf die Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen
sowie auf die Einstellung zum Ausbau von Verteilnetzen.
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5.2.3 Nutzungsbereitschaft privater EE-Anlagen: Anreize und Bedenken

Die grundsitzliche Nutzungsbereitschaft einer privaten EE-Anlage® ist seitens der Stichprobe
mit einem Mittelwert von 4.50 (sd = 1.39) zwar tendenziell gegeben, hat aber dennoch
deutliches Steigerungspotenzial, welches durch gezielte Anreize gefordert werden kann (Abb.
17). Im Einklang mit den Ergebnissen der qualitativen Studie sowie mit der Forschungsliteratur
(Korcaj et al. 2015) steht, dass finanzielle Unterstiitzung sowie der Abbau von biirokratischen
Prozessen zu einer Steigerung der Nutzungsbereitschaft fiihren kann: Finanzielle Zuschiisse fiir
die Installation (m = 5.10, sd = 1.02) vereinfachte Genehmigungsverfahren (m = 5.06, sd =
1.14), Einspeisevergiitungen fiir den produzierten Strom (m = 4.86, sd = 1.17). Tendenziell
weniger bedeutend, aber dennoch anreizend sind fiir die Probanden ausreichende Informations-
und Beratungsmoglichkeiten (m = 4.52, sd = 1.18) sowie finanzielle Vergiinstigungen in
anderen Bereichen (m = 4.35, sd = 1.34).

Finanzielle Zuschiisse fiir die Installation NI

Vereinfachtes Genehmigungsverfahren [

Einspeisevergiitungen fiir den produzierten Strom [N

Unabhéngigkeit der eigenen Stromversorgung  [EXZNNEEEE

Zufriedenheit aufgrund selbst produziertem Strom R

Gemeinsame Nutzung durch mehrere Anwohner [N I

Ausreichende Informations- und Beratungsméglichkeiten [N 1
Finanzielle Vergiinstigungen in anderen Bereichen [N

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00
Zustimmung (min = 1,00 max = 6,00)

Abb. 17 Potenzielle Anreize zur Installation privater EE-Anlagen
Fehlerindikator: Standardabweichung

Ubereinstimmend mit der Bewertung potenzieller Anreize steht die Bewertung von mdglichen
Bedenken, die die Installation einer privaten EE-Anlage aus Sicht der Stichprobe hindern.
Komplizierte Genehmigungsverfahren (m = 4.24, sd = 1.23) sowie hohe Kosten (Installation,
Wartung) (m=4.21, sd = 1.39) erhielten die hochste Zustimmung bei der Frage nach mdglichen
Hindernissen. Deutlich unter dem Skalenmittelpunkt und damit erheblich weniger Zustimmung
in Bezug auf potenzielle Bedenken erhielten Aspekte, die sich auf visuelle Auswirkungen des
privaten Grundstiicks bei der Installation einer privaten EE-Anlage beziehen: Beeintrdchtigtes
Erscheinungsbild des Grundstiick (m = 2.36, sd = 1.43), Tempordre Baustelle auf dem eigenen
Grundstiick (m = 2.30, sd = 1.24). Eine Ubersicht {iber die Werte zeigt Abbildung 18.

® Item: Ziehen Sie es in Erwiigung, sich zukiinftig eine EE-Anlage installieren zu lassen? (min = 1, max = 6)
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Komplizierte Genehmigungsverfahren

Hohe Kosten (Installation, Wartung)

Mangelnde Kenntnisse iiber die Anlagen

Platzmangel auf dem eigenen Grundstiick

Storungsanfilligkeit der Anlagen

Technische Komplexitit der Anlagen

it

Beeintrichtigtes Erscheinungsbild des Grundstiicks

Temporire Baustelle auf dem eigenen Grundstiick PRI ———————

1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00

Zustimmung (min = 1,00 max = 6,00)

Abb. 18 Potenzielle Bedenken bei der Installation privater EE-Anlagen
Fehlerindikator: Standardabweichung

Um abschlieBend einen Uberblick iiber die affektiv-kognitive Wahrnehmung der Probanden
hinsichtlich der Transformation des Stromsystems zu einer auf griinen Energien basierenden
Stromversorgung, zu erlangen, stellt Abbildung 19 ein Polaritdtsprofil mit semantischem
Differential dar, welches die Bewertungsmuster der Gruppen Personen mit geringerem
politischen Vertrauen (n = 87) und Personen mit hoherem politischen Vertrauen (n = 60) zeigt.
Trotz dessen, dass die Bewertungen beider Gruppen keine abweichend auffilligen Unterschiede
zueinander aufweisen, zeigt sich dennoch auf den ersten Blick, dass Personen mit hoherem
politischen Vertrauen bei ausnahmslos jedem Begriftspaar der positiv konnotierten Assoziation
eher zustimmen als Personen mit geringerem politischen Vertrauen.

Ein deutlicher Ausreifler zeigt sich im Aspekt Starke Biirokratie. Wihrend die Bewertungen
beider Gruppen bei jedem anderen Begriffspaar {iber dem Skalenmittelpunkt (3.5) und damit
auf der positiv konnotierten Seite liegen, weicht dieser Faktor deutlich ab. Notwendigkeit erhélt
von beiden Gruppen die hochste Zustimmung, wobei die Bewertung von Personen mit hoherem
politischen Vertrauen diesbeziiglich nahezu am Maximum (m = 5.70, sd = 0.76) liegt. Die
starksten Abweichungen zueinander zeigen die Gruppen hinsichtlich Verdrgerung —
Zufriedenheit und Ineffizienz — Effizienz.

Passives Abwarten Aktives Handeln*
Unwichtigkeit Notwendigkeit*
Hilflosigkeit* Selbstwirksamkeit
Verérgerung* Zufriedenheit
Sorge* Gelassenheit
Widerstand Anderungsbereitschaft*
Gleichgiiltigkeit Verantwortungsbereitschaft*
Starke Biirokratie* Geringe Biirokratie
Keine Flexibilitat* Flexibilitit
Stagnation Innovation*
Verzweiflung Hoffnung* . . Abb 15 Des.krllptlve
fFizienz* fizi Ubersicht iiber Assoziationen
Ineffizienz Effizienz zur Transformation des
Kein Vertrauen* Vertrauen Stromsystems: Vergleich von
Pessimismus Optimismus* Personen mit geringerem und
- . . hoherem politischen
Riickschritt Entwicklung* P
Vertrauen.
1,00 2,00 3,00 4,00 3,00 6,00 *Begriffe wurden von den
—e— Personen mit geringerem politischen Vertrauen Probanden der qualitativen
—e— Personen mit hoherem politischen Vertrauen Vorstudie genannt.
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Die Ergebnisse der Fragebogenstudie geben relevante Einblicke in die empfundene Wichtigkeit
umwelt- und energiebezogener Themen, in die Bewertung des Ausbaus von Stromerzeugungs-
und Stromiibertragungsanlagen und in die Installationsbereitschaft privater EE-Anlagen. Die
Daten spiegeln grundsitzlich das hohe Umweltbewusstsein und die Technologieoffenheit der
Stichprobe wider. Sowohl der Versorgungsgerechtigkeit, der Sicherheit der Energieversorgung
als auch der Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems wurde besonders hohe Relevanz
zugeschrieben. Wihrend die empfundene Wichtigkeit dieser Aspekte innerhalb der letzten drei
Jahre nahezu gleich geblieben ist, sind Partizipationsmdglichkeiten, die Unabhéngigkeit der
Energieversorgung und die rdumliche Planung der Energieinfrastruktur in der empfundenen
Wichtigkeit gestiegen. In Bezug auf die Klimawirkung und die rdumliche Planung des
Energiesystems wurde sowohl die nachhaltige Produktion und Installation der Technologien als
auch der Schutz der Tier- und Pflanzenwelt besonders wichtig eingestuft. Tendenziell geringere
Relevanz wurde dem Schutz des Landschaftsbildes sowie ausreichendem Abstand zu
Wohnsiedlungen zugeschrieben.

Hinsichtlich des geografischen Ausbaus von Energieinfrastruktur wurde der Ausbau von
Photovoltaikanlagen im Vergleich zum Ausbau von Windkraftanlagen und Verteilnetzen
deutlich préferiert. Dahingehend zeigte sich aulerdem, dass der Ausbau von Photovoltaik auf
Dachfldchen im Vergleich zum Ausbau auf Freifldchen priorisiert wird. Wahrend sich sowohl
die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik als auch das Umweltbewusstsein der
Probanden auf die Einstellung zum Ausbau der Anlagen auswirkte, spielte das Vertrauen in
politische Entscheidungen diesbeziiglich keine signifikante Rolle. Ebenso hatte sowohl der
formale Bildungsgrad der Probanden als auch die Wohnumgebung keine beeinflussende
Wirkung auf die Einstellung zu Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen. Die
Berufsbranche hingegen, wobei lediglich zwischen Expertise im Energiesektor und anderen
Tatigkeitsbereichen unterschieden wurde, beeinflusste die Einstellung gegeniiber der zu
betrachtenden Technologien signifikant.

Die Bereitschaft zur Installation und Nutzung privater Erneuerbare-Energien-Anlagen war zwar
tendenziell hoch, zeigte aber dennoch Steigerungspotenzial. Wéhrend finanzielle Zuschiisse flir
die Installation und vereinfachte Genehmigungsverfahren eine nutzungsanreizende Wirkung
hatten, wirkten komplizierte Genehmigungsverfahren sowie hohe Installations- und
Wartungskosten nutzungshemmend. Weniger negativ beeinflussten visuelle Auswirkungen auf
das private Grundstiick die Installationsbereitschaft von EE-Anlagen.

Sowohl Personen mit niedrigerem als auch Personen mit hoherem politischen Vertrauen
assoziierten mit der Transformation des Stromsystems zu einer auf griinen Energien
basierenden Stromversorgung starke biirokratische Prozesse. Grundsétzlich zeigten sich aber
dennoch iiberwiegend positiv konnotierte Assoziationen zu der Transformation, wobei vor
allem dem Aspekt Notwendigkeit zugestimmt wurde.

Um die ermittelten Ergebnisse in einen groferen Rahmen einzuordnen, werden diese im
folgenden Diskussionskapitel detaillierter erldutert, in Bezug zur Forschungsliteratur gesetzt
und mit Implikationen fiir Folgeforschung verkniipft.
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6 Diskussion

Die primére Zielsetzung der vorliegenden Arbeit bestand darin, die Wahrnehmung und soziale
Akzeptanz der auf erneuerbaren Energien basierenden Energieinfrastruktur in Deutschland zu
beleuchten. Der spezifische Forschungsfokus lag dabei auf dem Stromsektor und dem damit
einhergehend geografischen Ausbau von Onshore-Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen auf
Dach- und Freiflichen sowie dem Zubau von Stromiibertragungsleitungen.

Zur Beantwortung der Forschungsfragen wurde ein Mixed-Methods-Design angewandt. Um
Narrative und Argumentationsstrukturen hinsichtlich des Ausbaus der zu betrachtenden
Technologien zu ermitteln und damit Forschungsfrage 1 Welche Faktoren sind hinsichtlich des
geografischen Ausbaus von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen bei der
Bewertung der zukiinftigen Energieinfrastruktur durch die Offentlichkeit akzeptanzrelevant? zu
beantworten, wurde eine qualitativ angelegte Datenerhebung in Form von Experteninterviews
und Laienfokusgruppen durchgefiihrt. Zur Beantwortung von Forschungsfrage 2 Wie verhdilt
sich die Bewertung des geografischen Ausbaus von Windkraftanlagen, Photovoltaikanlagen
und Ubertragungsleitungen im Hinblick auf individuelle Priferenzen und Nutzungsbereitschaft
unter Hinzunahme personenbezogener FEigenschaften? wurde eine Fragebogenstudie
durchgefiihrt, die der Identifizierung und Gewichtung akzeptanzrelevanter Faktoren diente.
Die Notwendigkeit dieser Analyse ergibt sich aus dem Aspekt, dass soziale Akzeptanz als
essenzielle Voraussetzung fiir die erfolgreiche Implementierung und den Ausbau innovativer
Energietechnologien gilt (Geels et al. 2017) und akzeptanzrelevante Faktoren daher fiir die
weitere technische Entwicklung und den Ausbau der jeweiligen Technologien friihzeitig
sichtbar gemacht werden miissen.

Um die gewonnenen Erkenntnisse zundchst in den sozialwissenschaftlichen Forschungskontext
einzuordnen, werden diese entlang der thematischen Kategorisierung aus Kapitel 3 vorgestellt
und in Bezug zur Akzeptanzliteratur gesetzt. Dabei werden einerseits Gemeinsamkeiten und
Diskrepanzen hervor gehoben und andererseits wird Ausblick auf den Bedarf an Folgestudien
gegeben. Um die Giiltigkeit der Ergebnisse einzuordnen und das empirische Vorgehen dieser
Arbeit zu reflektieren, schlieBBt das Diskussionskapitel mit einer kritischen Wiirdigung, indem
sowohl inhaltliche und methodische Limitationen aufgezeigt werden als auch indem weiterer

Ausblick auf Forschungsbedarf gegeben wird.

6.1 Einordnung der Ergebnisse in den Forschungskontext

Die in Kapitel 3 aufgefiihrten Aspekte, die sich in der Forschungsliteratur als akzeptanzrelevant
erwiesen haben, wurden auch im Rahmen dieser Arbeit iiberwiegend als Treiber von Akzeptanz
identifiziert. Dennoch stellten sich einige Diskrepanzen oder Einschriankungen heraus, die es in
diesem Kapitel zu diskutieren gilt. AnschlieBend werden einige weitere Faktoren vorgestellt,
denen in der Akzeptanzliteratur tendenziell weniger Bedeutung verliechen wird, die sich jedoch
in dieser Analyse als akzeptanzbeeinflussend erwiesen haben. Mdogliche zugrundeliegende

Erkldrungen werden erldutert.
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Soziodemografische Faktoren

In der Forschungsliteratur variieren die Erkenntnisse hinsichtlich der Betrachtung des formalen
Bildungsgrads als akzeptanzrelevanten Faktor (Bertsch et al. 2016; Ribeiro et al. 2014; Devine-
Wright 2013; Scheer et al. 2013). In der vorliegenden Analyse spielte der formale Bildungsgrad
der Probanden keine akzeptanzbeeinflussende Rolle, was auf die von Bertsch et al. (2016)
aufgefiihrte Erkenntnis zuriickgefiihrt werden kann, welche nahe legt, dass weniger der formale
Bildungsgrad, sondern vielmehr der Zugang zu Informationen und Wissen iiber innovative
(Energie-) Technologien eine akzeptanzrelevante Rolle spielt.

Forschungsbedarf ergibt sich dahingehend einerseits aus der Ermittlung von Zusammenhéngen
zwischen Wissen und Akzeptanz, auf welche im Unterkapitel Informiertheit niher eingegangen
wird. Andererseits kommt der Betrachtung der Vielschichtigkeit von Bildung Wichtigkeit zu.
Da ein hoher formaler Bildungsgrad keine homogene Grofle darstellt, wire es interessant zu
ermitteln, wie sich verschiedene Bildungsschwerpunkte auf die Einstellung zum Ausbau von
Energie- und Infrastrukturtechnologien auswirken. Die Ergebnisse dieser Studie legen, wie zu
erwarten, nahe, dass sich die Einstellung von Personen mit Expertise im Energiesektor von
Personen ohne Expertise unterscheidet. Dies kann allerdings nur als erster Hinweis betrachtet
werden, da die Stichprobenzusammenstellung die Vergleichbarkeit der Gruppen nur bedingt
erlaubte. Grofler angelegte Studien sollten dahingehend die Reprasentativitit erhdhen.

Wihrend in der Akzeptanzliteratur nahe gelegt wird, dass Personen, die in stadtischen Gebieten
leben, tendenziell eine positivere Einstellung zum Ausbau von Energieinfrastruktur haben
(Bauwens & Devine-Wright 2018; Bertsch et al. 2016), wurde der Zusammenhang im Rahmen
dieser Studie nicht nachgewiesen. Auch hier ist anzumerken, dass die Vergleichbarkeit der
Gruppen von den in der Stadt lebenden und auf dem Land lebenden Personen in der Stichprobe
nur bedingt gegeben war. AuBerdem ist auf die von Devine-Wright (2013) aufgefiihrte
Kontextabhidngigkeit der Studienergebnisse hinzuweisen. Die Komplexitét stadtischer Rdume
ergibt sich aus Faktoren wie Diversitdt der Biirger, infrastrukturelle Vielfalt und wirtschaftliche
Dynamik, weshalb zukiinftige Studien nicht nur zwischen dem Einfluss des Wohnortes in der
Stadt und auf dem Land unterscheiden sollten, sondern auch die Diversitit stadtischer und

landlicher Rdume miteinbeziehen sollten.

Auch wenn derartige Folgeforschungen zuséatzliches Erkldrpotenzial von sozialer Akzeptanz
bieten konnten, kommt der Ermittlung des Einflusses psychometrisch messbarer Einstellungen
bei der Akzeptanzanalyse im sozialwissenschaftlichen Kontext eine wichtigere Rolle zu, da
sich Bewertungsmuster meist aus zugrundeliegenden Personlichkeitseinstellungen ergeben.

Umwelt- und technikbezogene Einstellungen

Wie sowohl aus der Auswertung der Screeningbogen (Anhang 1.3 und 1.4) der Interview- und
Fokusgruppenprobanden als auch aus der Stichprobenbeschreibung der Fragebogenteilnehmer
(Kapitel 5.1.2.2) hervorgeht, schitzten beide Stichproben sowohl ihr Umweltbewusstsein als
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auch ihre Bereitschaft, mit Technik umzugehen, sehr hoch ein. Ob diese Eigenschaften eine
akzeptanztreibende Wirkung auf die Einstellung gegeniiber Energieinfrastruktur haben, ist im
Rahmen der Auswertung der qualitativen Erhebung nur indirekt ermittelbar. Ausnahmslos alle
Laien und Experten schrieben der Rolle von erneuerbaren Energien bei der Transformation des
Stromsystems eine sehr hohe Rolle zu und betonten auch, dass Deutschland mit dem Ausbau
von Energieinfrastruktur in technologischer Hinsicht eine Vorbildfunktion einnehmen wiirde.
Es ist davon auszugehen, dass die positive Einstellung der Stichprobe gegeniiber dem Ausbau
von Energieinfrastruktur, welche durch derartige Aussagen deutlich wird, sehr wahrscheinlich
durch das hohe Umweltbewusstsein und die Technologieoffenheit positiv getrieben wurde.
Signifikante Zusammenhéinge konnten diesbeziiglich in der quantitativen Auswertung belegt
werden. Die Regressionsanalysen weisen nach, dass sowohl das Umweltbewusstsein als auch
die Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik positive Treiber der generellen Einstellung
zum Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen (Abb. 13, S. 58) als auch
der spezifischen Einstellung zum Ausbau von Windkraft- und Photovoltaikanlagen sowie zum
Ausbau von Verteilnetzen (Abb. 14, S. 59) darstellen. Diese Erkenntnisse stehen damit
iiberwiegend in Kongruenz zur Forschungsliteratur, in der verschiedene Studien ebenfalls
belegen, dass umweltfreundliche Uberzeugungen (Bauwens & Devine-Wright 2018; Hobman
& Ashworth 2013; Greenberg 2009) sowie hohe KUT (Linzenich et al. 2021; Zaunbrecher et
al. 2014) akzeptanzrelevante Treiber von Energie- und Infrastrukturtechnologien sein kénnen.
Trotz dessen, dass die Ergebnisse weitestgehend im Einklang mit der Akzeptanzliteratur stehen,
ist anzumerken, dass die Erkldrungskraft der Faktoren Umweltbewusstsein und KUT der
Regressionsmodelle tendenziell gering ausgefallen ist, was die Vielschichtigkeit und
Komplexitidt akzeptanzrelevanter Faktoren verdeutlicht und der Hinzunahme weiterer
potenzieller Erklarparameter Bedeutung verleiht.

In der Forschungsliteratur wird héufig der Faktor Risikowahrnehmung als potenzieller
Erkldrfaktor hinzugezogen, da mit dem Ausbau von Energieinfrastruktur Verdnderungen auf
sozialer, dkologischer und wirtschaftlicher Ebene verbunden sind, die mit wahrgenommener
Risikosteigerung der Biirger einhergehen kdnnen. Zusédtzlich wire es interessant, die Faktoren
Anderungsbereitschaft und Innovationsbereitschaft hinzuziehen, da die mit der Energiewende
einhergehende Transformation des Stromsystems eine Anpassung des individuellen Verhaltens,
vor allem in Bezug auf innovative Technologien, frither oder spéter erfordert.

Insgesamt legen die Berechnungen nahe, dass die Hinzunahme einzelner potenzieller
Erklarfaktoren zwar Hinweise auf den Einfluss auf soziale Akzeptanz geben kann, aber dass
eine umfassende Analyse von Akzeptanz der Betrachtung verschiedener Faktoren und ihrer
Wechselwirkung bedarf.

Informiertheit

Sowohl die Probanden der qualitativen Erhebung als auch die Teilnehmer der Fragebogenstudie
schétzten ihre Informiertheit in Bezug auf den Ausbau von Windkraft- und Photovoltaikanlagen
durchschnittlich neutral ein, wohingegen die Informiertheit {iber Ubertragungsleitungen im
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Durchschnitt gering bewertet wurde. Trotz dessen, dass die Experten die Informiertheit der
Biirger als tendenziell zu gering einstuften, wurde der Relevanz des Ausbaus von
Energieinfrastruktur in beiden Erhebungen hohe Bedeutung zugeschrieben. Dies deutet darauf
hin, dass die Notwendigkeit des Ausbaus von Energieinfrastruktur, trotz potenziell geringer
Informiertheit, grundsétzlich erkannt wird. Diese Erkenntnis widerspricht der von Sovacool
(2009) aufgestellten These, welche nahe legt, dass mangelnde Informiertheit dazu fithren kann,
dass die Umstellung auf erneuerbare Energien abgelehnt wird, obwohl sie eigentlich im
Interesse der Biirger ist.

Aus Abbildung 10 (S. 55) geht hervor, dass die empfundene Informiertheit der Probanden
grundsétzlich geringer eingestuft wurde als ihre positive Einstellung zum Ausbau der
Technologien. Dennoch stieg die positive Einstellung mit zunehmender Informiertheit, was die
Erkenntnis unterstreicht, dass hohere Informiertheit die Akzeptanz von Energieinfrastruktur
positiv treibt (Hobman & Ashworth 2013; Zaunbrecher et al. 2016; Liu et al. 2013).
Anzumerken ist an dieser Stelle, dass im Rahmen der Erhebungen ausschlieBlich die subjektive
Informiertheit, also das selbsteingeschitzte Wissen (Hobman & Ashworth 2013) der
Probanden, erhoben wurde. Die Integration von Wissenstests 0.4. kdnnte in zukiinftigen Studien
zusitzlich die objektive Informiertheit, also messbares Faktenwissen (ebd.) hinzuziehen, um zu
ermitteln, ob und wie die Diskrepanz zwischen subjektiver und objektiver Informiertheit die
Einstellung zum Ausbau von Energieinfrastruktur beeinflusst. Aulerdem wire es fiir kontext-
und zielgruppenspezifische Informationsweitergabe (Porsius et al. 2016) sowie fiir
Bildungsinitiativen von Interesse, spezifische Wissensliicken der Biirger zu identifizieren, um

Informationskampagnen gezielter zu gestalten.

Eingriff in die Landschaft

Sowohl die wahrgenommenen Auswirkungen auf das Landschaftsbild als auch die Nutzung
geeigneter Flachen fiir den Ausbau von Energieinfrastruktur wurden in der qualitativen Studie
héufig thematisiert. Wahrend die zunehmende Sichtbarkeit der Energieversorgung und damit
einhergehende visuelle Verdnderungen des Landschaftsbildes gemdB3 der Akzeptanzliteratur
iiberwiegend als akzeptanzhemmend eingestuft werden (Ioannidis & Koutsoyiannis 2020;
Rudolph et al. 2017; Batel & Devine-Wright 2015; Hirsh & Sovacool 2013), beschrieben die
Probanden die Sichtbarkeit der Technologien weitestgehend als Fortschritt in eine griine
Zukunft und bewerteten die Prisenz der Anlagen als motivierend, progressiv und partiell auch
als schone Ergdnzung des Landschaftsbildes. Variierende Betrachtungsweisen auf die
dsthetischen Auswirkungen konnen auf verschiedene Faktoren zuriickgefiihrt werden, wobei
neben subjektivem Empfinden und zugeschriebener symbolischer Bedeutung der Technologien
auch der lokale Kontext eine Rolle spielen kann.

Die Ergebnisse der Fragebogenstudie zeigen diesbeziiglich Kongruenz. Aus Abbildung 8 (S.
53) geht hervor, dass dem Schutz des Landschaftsbildes tendenziell geringere Relevanz
zugeschrieben wurde, wahrend die Vermeidung von Energieinfrastruktur in Gebieten mit

besonderer Bedeutung deutlich wichtiger eingestuft wurde. Ebenso geht, in Ubereinstimmung
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mit den Erkenntnissen von Volken et al. (2019), aus der qualitativen Vorerhebung hervor, dass
der Schutz denkmalgeschiitzter Flichen sowie der Schutz von Regionen mit kultureller
Bedeutung aus Sicht der Probanden eine akzeptanzrelevante Rolle spielt und dass
entsprechende Ausnahmeregelungen gefordert werden. Die Kompromissbereitschaft, die sich
diesbeziiglich widerspiegelt, sollte mittels szenarienbasierter Studien ndher beleuchtet und auf
andere Aspekte erweitert werden. So konnten potenzielle Kipppunkte zwischen Akzeptanz,
Kompromissbereitschaft und Ablehnung identifiziert und in die Ausbauplanung integriert
werden.

Weiterfithrend ist anzumerken, dass visuelle Verdnderungen des Landschaftsbildes vorrangig
in Bezug auf den spezifischen Ausbau von Windkraftanlagen thematisiert wurden, was die
Erkenntnisse von Wolsink (2007) unterstreicht und sehr wahrscheinlich sowohl auf die Grofle
der Technologien als auch auf die Rotationsbewegung zuriickzufiihren ist. Wahrend vereinzelte
Probanden Aspekte wie Schattenwurf (Discoeffekt) und Lautstirke als nachteilig bewerteten,
hoben andere diesbeziiglich den Gewohnungseffekt hervor. Dennoch deuten auch die
Ergebnisse der Fragebogenstudie darauf hin, dass die Relevanz der Vermeidung derartiger
Storeffekte fiir die Biirger nicht unterschitzt werden sollte (Abb. 8, S. 53).

Die unterschiedlichen Bewertungen (dsthetischer) Auswirkungen unterstreichen die
Erkenntnisse von Scherhaufer et al. (2017), welche darauf hinweisen, dass (visuelle)
Auswirkungen einerseits als Einschrinkung der Erholungsfunktion in der Landschaft
wahrgenommen werden konnen, andererseits jedoch hédufig durch den Effekt der Gewdhnung
relativiert werden.

Neben Aspekten wie Schattenwurf und Lautstirke der Technologien wurde die visuelle
Beeintrachtigung des Landschaftsbildes, ebenfalls primdr in Bezug auf den Ausbau von
Windkraftanlagen, als potenziell nachteilig flir lokalen Tourismus und fiir Immobilienwerte
bewertet. Dies unterstreicht die Erkenntnisse der Akzeptanzliteratur, in welcher diese Faktoren
ebenfalls als akzeptanzhemmend eingestuft werden (Batel & Devine-Wright 2015; Hoen et al.
2011).

Weiterfithrend wurde die Nutzung geeigneter Flachen fiir den Ausbau von Energieinfrastruktur
thematisiert. Als akzeptanzhemmend stellte sich dabei vor allem die Nutzung
landwirtschaftlicher Flachen, primir in Bezug auf den Ausbau von PV-Anlagen heraus.
Wihrend sich die Probanden einig waren, dass landwirtschaftliche Freiflichen nicht
ausschlieBlich fiir den Ausbau der Technologien genutzt werden diirften, was mit den
Erkenntnissen von Volken et al. (2019) und Zoellner et al. (2008) iibereinstimmt, hoben
dennoch einige den Ausbau auf Flachen, die eine kombinierte Nutzung (4gri-PV) bieten, als
positiv hervor. Auch hier zeigt sich seitens der Probanden Kompromissbereitschaft, die es niher
zu beleuchten gilt. Die Ergebnisse verleihen dem Green on Green-Phinomen (Warren et al.
2005) tiefere Bedeutung und lassen darauf schlieBen, dass in diesem Zusammenhang nicht
zwangsldufig der Ausbau von Energieinfrastruktur die Ursache fiir potenzielle Ablehnung ist,
sondern vielmehr die Sorge um anderweitige Okologische und dkonomische Aspekte. Dies
spiegelt die Komplexitit sozialer Akzeptanz von Energieinfrastrukturprojekten wider und
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verdeutlicht die Notwendigkeit fiir zukiinftige Studien, nicht nur die Wechselwirkung zwischen
okologischen, 0konomischen und sozialen Aspekten zu untersuchen, sondern auch die
Vielschichtigkeit der jeweiligen Parameter ndher zu betrachten.

Ebenso dem Green on Green-Phinomen (ebd.) zuzuordnen ist die von den Probanden geduB3erte
Sorge um Installationsfolgen fiir die unmittelbare Landschaft, die mit dem Ausbau der
Technologien einhergehen. Sowohl in Bezug auf den Ausbau von Windkraft- und
Photovoltaikanlagen als auch hinsichtlich des Ausbaus der Verteilnetze stellte sich dieser
Aspekt als akzeptanzrelevant heraus. Wiahrend fiir einige Probanden das Verlegen von Kabeln
und der Bau von Betonfundamenten in landlichen Regionen akzeptanzhemmend wirkte, hoben
andere die Moglichkeit, Energieinfrastruktur entlang von bestehender Infrastruktur wie bspw.
Autobahnen auszubauen, positiv hervor. Letzteres unterstreicht das Ergebnis von Zaunbrecher
et al. (2017), welches nahe legt, dass die Installation von Infrastrukturtechnologien héhere
Akzeptanz erfahren kann, wenn sie in der Ndhe von bereits bestehender Infrastruktur geplant

wird.

Auswirkungen auf Fauna und Flora

Ahnlich wie bei den Auswirkungen auf das Landschaftsbild wurden auch die Auswirkungen
auf Fauna und Flora beim Ausbau von Energieinfrastruktur primér in Bezug auf den Ausbau
von Windkraftanlagen thematisiert. Vor allem fiir die Laien der qualitativen Vorstudie waren
Aspekte wie Artenschutz und Schutz lokaler Okosysteme akzeptanzrelevant. Wihrend einige
Experten darauf hinwiesen, und damit auch die Erkenntnisse von Nazir et al. (2020) bestétigen,
dass die Anzahl an Todesfédllen von Végeln und Fledermdusen im Vergleich zu den Todesfillen,
die durch andere Faktoren versucht werden, minimal seien und daher in Relation betrachtet
werden miissten, spielte der Schutz der Tier- und Pflanzenwelt auch in der Fragebogenstudie
eine wichtige Rolle. Geméf Abbildung 8 (S. 53) schrieben die Probanden diesen Aspekten sehr
hohe Wichtigkeit zu, woraus sich potenzielle Akzeptanzhemmung ergibt, wenn der Schutz von
Fauna und Flora bei der Installation von Energieinfrastruktur nicht gegeben ist. Diese
Erkenntnisse unterstreichen die der Akzeptanzliteratur (Volken et al. 2019; Zoellner et al. 2008;
Krewitt & Nitsch 2003; Wolsink 2000).

Auch hier ist auf das Green on Green-Phanomen (Warren et al. 2005) hinzuweisen, welches
einerseits die Bewertungskomplexitit 6kologischer Auswirkungen hervorhebt und andererseits
der Ermittlung akzeptanzrelevanter Faktoren aus verschiedenen Perspektiven Wichtigkeit
verleiht. Beziiglich letzterem Aspekt ist, wie bereits in Kapitel 3.2 aufgefiihrt, anzumerken, dass
sich Akzeptanzeinfluss bereits aus der Sorge um potenzielle Auswirkungen ergeben kann, auch
wenn wissenschaftliche Erkenntnisse Gegenteiliges belegen (Zaunbrecher et al. 2017). Neben
dem Bedarf an Langezeitforschung, welchen auch Schéll und Nopp-Mayr (2021) hervorheben,
sollten zukiinftige Studien sowohl die Wahrnehmung o6kologischer Risiken fokussierter
betrachten als auch die Einbindung der Bevolkerung in den Prozess des Umweltschutzes
untersuchen, indem die Rolle von aktiver Teilhabe am Artenschutz und dem Erhalt lokaler
Okosysteme niher analysiert wird. Kommunikationsstrategien sollten dabei nicht direkt
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versuchen, die Sorge der Biirger um lokalen Artenschutz zu minimieren, sondern vielmehr
potenzielle Bedenken einbeziehen und das allgemeine Bewusstsein um den Ausbau von
Energieinfrastruktur schirfen. Sensibilitdt fiir die Sorge um O6kologische Belange konnten

Kommunikationskonzepte effektiver und vertrauenswiirdiger gestalten.

Verfahrens- und Verteilungsgerechtigkeit

Die Wichtigkeit der wahrgenommenen Gerechtigkeit von Entscheidungsprozessen zur Planung
von Energieinfrastruktur zeigte sich vor allem dahingehend, dass in Bezug auf Wiinsche an die
zukiinftige Stromversorgung vorrangig transparentes Handeln von politischer Seite sowie
Mitspracherecht an Ausbauentscheidungen geduflert wurde. Dies unterstreicht die Erkenntnisse
der Akzeptanzliteratur (Knudsen et al. 2015; Zoellner et al. 2008), welche nahe legen, dass ein
positiver Zusammenhang zwischen Akzeptanz und Gerechtigkeitskriterien wie transparente
Projektplanung und Beteiligungsmdglichkeiten wihrend der Planungsprozesses besteht.
Ebenso zeigt sich Kongruenz zur Forschungsliteratur in Bezug auf den geduflerten Wunsch,
dass von politischer Seite mehr Verstidndnis fiir potenzielle Sorgen und Bedenken der Biirger
gezeigt werden sollte. Dies unterstreicht die Auffassung, dass die begrenzte Moglichkeit,
Unsicherheiten und Sorgen zu duBlern, tendenziell zu Ablehnung fiihrt (Knudsen et al. 2015)
und dass Entscheidungsprozesse entsprechend positiver bewertet werden, wenn die Anliegen
und Bedenken der Biirger im Planungsprozess beriicksichtigt werden (Scherhaufer et al. 2017;
Jobert et al. 2007).

In Bezug auf die wahrgenommene Verteilungsgerechtigkeit wurde weniger die Verteilung von
Vorteilen und Risiken thematisiert, sondern vielmehr die gerechte Verteilung von Kosten und
Elektrizitit sowie die gerechte Verteilung von Energie- und Infrastrukturtechnologien auf alle
Bundeslinder. Eine sozialvertrigliche Gestaltung der Transformation der Stromversorgung und
die damit einhergehende Wichtigkeit der Beachtung verschiedener Einkommensgruppen stellte
sich als akzeptanzrelevant heraus. Aus Abbildung 6 (S. 52) geht hervor, dass der Zugang zu
Elektrizitit fiir alle Biirger in Deutschland als wichtigster Faktor eingestuft wurde. Dies
unterstreicht die Erkenntnisse von Ruddat und Sonnberger (2015), welche nahe legen, dass
monetéire Belastungen im Zuge der Energiewende als tragbar eingestuft werden, sofern die
Kosten- und Energieverteilung gerecht verlduft und weniger einkommensstarke
Bevdlkerungsgruppen in der Planung beachtet werden. Weiterfiihrend stellten sich, bspw. flir
die Installation privater EE-Anlagen, AnreizmaBBnahmen in Form von Vergiinstigungen in
anderen Bereichen als akzeptanztreibend heraus, was zumindest indirekt die Erkenntnisse von
Liebe et al. (2017) und von Jobert et al. (2007) unterstreicht, welche belegen, dass finanzielle
Anreizstrategien die lokale Akzeptanz positiv beeinflussen kdnnen.

Vertrauen in beteiligte Akteure

Wie sowohl aus der Auswertung der Screeningbogen (Anhang 1.3 und 1.4) der Interview- und
Fokusgruppenprobanden als auch aus der Stichprobenbeschreibung der Fragebogenteilnehmer
(Kapitel 5.1.2.2) hervorgeht, wurde das Vertrauen in Entscheidungen, die seitens politischer
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Akteure in Bezug auf den Ausbau von Energieinfrastruktur getroffen werden, durchschnittlich
neutral bewertet. Dies spiegelt sich in den Anforderungen der Probanden, welche sich nahezu
ausschlieBlich auf politische Handlungen bezogen, wider.

In der qualitativen Vorerhebung wurde das Vertrauen in beteiligte Akteure nur indirekt
thematisiert, indem der Wunsch nach der Bereitstellung transparenter Informationen gedufert
wurde. Dies lasst darauf schlieBen, dass zumindest partiell davon ausgegangen wird, dass nicht
alle relevanten Informationen zum Ausbau von Energieinfrastruktur fiir die Biirger zur
Verfiigung stehen. Das entsprechend neutrale Vertrauen der Probanden in politische Akteure
wird womoglich u.a. dadurch erklédrt und bestétigt die Erkenntnis von Cotton und Devine-
Wright (2011), welche nahe legt, dass Vertrauen in beteiligte Akteursgruppen auch dadurch
geleitet werden kann, dass Informationen transparent und wahrheitsgemi3 zur Verfiigung
gestellt werden.

Aus den Ergebnissen der Fragebogenstudie geht hervor, dass sich das Vertrauen in politische
Entscheidungen weder signifikant auf die Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und
Stromiibertragungsanlagen (Abb. 13, S. 58) noch auf die spezifische Einstellung zum Ausbau
von Windkraft- und Photovoltaikanlagen sowie auf die Einstellung zum Ausbau von
Verteilnetzen (Abb. 14, S. 59) auswirkt. Auch die Einteilung in Vertrauensgruppen zur
Ermittlung potenzieller Bewertungsmuster weist keine Zusammenhénge zwischen dem Maf3 an
Vertrauen in politische Entscheidungen und der Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs-
und Stromiibertragungsanlagen sowie der Nutzungsbereitschaft privater EE-Anlagen nach
(HS). Damit ergibt sich Inkongruenz zur Forschungsliteratur, welche nahe legt, dass Vertrauen
in Akteure akzeptanzbeeinflussend wirkt, wobei hoéheres politisches Vertrauen mit einer
positiveren Einstellung gegeniiber Energie- und Infrastrukturtechnologien einhergeht (Segreto
et al. 2020; Aitken 2010; Friedl & Reichl 2016). Forschungsbedarf ergibt sich dahingehend,
wie im Unterkapitel umwelt- und technikbezogene Einstellungen skizziert, in der Hinzunahme
weiterer, psychometrisch messbarer, potenzieller Erklarfaktoren. AuBBerdem wére es interessant
zu ermitteln, welche Griinde fiir geringeres oder hoheres politisches Vertrauen den jeweiligen
Vertrauensgruppen zugrunde liegen, um Kommunikationsstrategien dahingehend spezifischer
auf verschiedene Zielgruppen zuzuschneiden.

Kommunikation und Partizipation

In der Forschungsliteratur wurden Partizipationsmdglichkeiten an der Planung und Umsetzung
des Ausbaus von Energie- und Infrastrukturtechnologien als akzeptanztreibend identifiziert
(Bauwens & Devine-Wright 2018; Langer et al. 2017; Wolsink 2012). Es wird auflerdem darauf
hingewiesen, dass der Zeitpunkt der Bereitstellung von Informationen die Einstellung zu
Energieinfrastrukturprojekten beeinflussen kann (Volken et al. 2019), wobei nahe gelegt wird,
dass sich Kommunikationsstrategien in friihen Planungsphasen positiv auswirken konnen, da
potenziellen Bedenken der Biirger frithzeitig entgegen gewirkt werden kann (Bogel et al. 2018).
Die Ergebnisse der in dieser Arbeit durchgefiihrten Studien unterstreichen diese Erkenntnisse

insofern, als dass der Wunsch nach kommunikativen MaBBnahmen in Form von Zugénglichkeit,
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mehr Verstindlichkeit und positivem Framing geduBert wurde. AuBlerdem wurde direktes
Mitspracherecht bei Ausbau-Entscheidungen gefordert, was sich mit den Erkenntnissen von
Langer et al. (2017) deckt, welche nahe legen, dass Partizipation nicht nur in Form von
transparenter Informationsvermittlung erfolgen sollte. Ebenso wichtig ist den Biirgern die
Moglichkeit, thre Meinungen und potenziellen Bedenken so zu duBlern, dass diese bei der
Umsetzung von Energieinfrastrukturprojekten beriicksichtigt werden konnen.

Die Erkenntnisse der Fragebogenstudie unterstreichen dies. Aus Abbildung 7 (S. 53) geht
hervor, dass sowohl die empfundene Wichtigkeit von Partizipationsmdoglichkeiten als auch die
transparente Kommunikation politischer Entscheidungsprozesse in den vergangenen drei
Jahren tendenziell in der Wichtigkeit gestiegen ist. Zuriickzufiihren ist dies moglicherweise auf
gesellschaftliche Entwicklungen und politische Ereignisse, die das Bewusstsein der Relevanz
des Umstiegs auf erneuerbare Energien gestérkt haben.

Um Partizipationsprozesse in Form von aktiver Biirgerbeteiligung stirker in die Planung und
Umsetzung von Energieinfrastrukturprojekten zu verankern, sollte die Prozessqualitit neu
gedacht werden. Damit entsprechenden Akteuren in allen Phasen der Planung, Umsetzung und
Inbetriebnahme umfassende Informationen iiber Einstellungen und Bedenken der Biirger
bekannt sind, schlagen Friedl und Reichl (2016) die Einfiihrung von Partizipationsstandards
entlang der gesamten Implementierungsphase von Energieinfrastrukturprojekten vor.

Ausbaupriferenzen

Wihrend spezifische Ausbaupréferenzen in der qualitativen Datenerhebung wenig thematisiert
wurden, stellten sie den Hauptteil der Fragebogenstudie dar. Die Ergebnisse der Conjoint-
Analyse weisen nach, dass der Ausbau von Photovoltaikanlagen die hochste Akzeptanz erhielt,
wihrend der Ausbau von Windkraftanlagen und Stromiibertragungsleitungen negativer, aber
nahezu analog zueinander bewertet wurde. Aus Abbildung 11 (S. 56) geht, in Ubereinstimmung
mit den Erkenntnissen von Salak et al. (2022) hervor, dass Szenarien mit geringem PV-Ausbau
zu Ablehnung fiihrten, wéhrend hoher Ausbau von Photovoltaik die Annahme eines Szenarios
forderte. Weiterfilhrend wurde geringer Ausbau von Windkraft tendenziell negativ bewertet,
wihrend mittlerer Windkraftausbau die Annahme eines Szenarios forderte. Ausbauszenarien
mit mittlerem Ausbau von Stromtrassen wurden tendenziell angenommen, wahrend hoher
Trassenausbau zur Szenarioablehnung fiihrte.

Auch wenn direkte Ausbaupriaferenzen seitens der Fokusgruppenprobanden (Laien) nicht
thematisiert wurden, lassen sich aus den Antworten dennoch indirekte Schliisse ziehen. Sowohl
in Bezug auf den Ausbau von Windkraftanlagen als auch hinsichtlich des Ausbaus von PV-
Anlagen wurden viele akzeptanzrelevante Aspekte, Vor- und Nachteile sowie wahrgenommene
Herausforderungen aufgefiihrt. Dahingegen spielte der Ausbau der Ubertragungsleitungen
nahezu keine Rolle in den Diskussionen, was einerseits auf geringe Informiertheit
zuriickgefiihrt werden kann, aber andererseits auch die Folge von zu wenig zugeschriebener
Ausbaurelevanz sein konnte.
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Die Ergebnisse der Erhebungen lassen darauf schlieen, dass sich der Ausbau von
Energieinfrastruktur, gemiB den Préferenzen der Probanden, vorrangig in Form von PV-
Ausbau gewlinscht wird. Es ergibt sich diesbeziiglich Forschungsbedarf an verschiedenen
Punkten. Zunédchst sollten zukiinftige Studien ermitteln, welche spezifischen Merkmale von
Photovoltaikanlagen die positive Bewertung der Technologien beeinflussen. Diese Ermittlung
sollte dabei nicht zwangsldufig, wie es in der Akzeptanzliteratur oft der Fall ist, im Vergleich
zu anderen Technologien durchgefiihrt werden, sondern vielmehr in einem eigenstindigen
Kontext. So wiirden Faktoren, die in der Forschungsliteratur in Bezug auf Energieinfrastruktur
bereits als akzeptanzrelevant identifiziert wurden, nicht nur in Relation zu anderen
Technologien gesetzt werden, sondern konnten auch im spezifischen Hinblick auf ihre
Auswirkungen auf die Akzeptanz von PV-Anlagen analysiert werden.

In &hnlicher Ausfiihrung sollte dies fiir die tendenzielle Ablehnungshaltung gegeniiber
Windkraft- und Netzausbau durchgefiihrt werden. Indem akzeptanzrelevante Faktoren der
jeweiligen Technologien fokussierter betrachtet werden, konnten spezifischere
Forschungsanstrengungen dazu beitragen, Bewertungsmuster und Griinde fiir tendenzielle
Ablehnung besser zu verstehen. Wihrend die Akzeptanzliteratur diesbeziiglich fiir den Ausbau
von Windkraft zwar schon einiges auffiihrt, konzentrieren sich Studien zu konkreten
Ablehnungsgriinden von Ubertragungsleitungen vorrangig auf die Sorge um gesundheitliche
Auswirkungen und auf die Priaferenz zwischen ober- und unterirdischen Leitungen. Weitere
potenzielle Ablehnungsgriinde von Ubertragungsleitungen konnten beispielsweise auf die
technische Komplexitdt und dem damit einhergehenden Gefiihl von Unterlegenheit aufgrund
von mangelndem Verstdndnis zuriickzufiihren sein. Die Ermittlung mentaler Modelle von

spezifischen Technologien kdnnte derartige Forschungsliicken schlieBen.

Hinsichtlich der Stand- und Installationsorte fiir den Ausbau von Energieinfrastruktur zeigen
die Ergebnisse tiberwiegend Kongruenz zur Forschungsliteratur (Salak et al. 2022; Cousse
2021). Aus der qualitativen Erhebung geht hervor, dass die Bereitstellung geeigneter
Freiflichen flir den Ausbau von Photovoltaikanlagen seitens einiger Probanden als
herausfordernd bewertet wurde, wihrend die (gemeinsame) Nutzung von PV-Anlagen auf
Dachfldchen positiv hervorgehoben wurde. Dies bestitigt die Datenauswertung der
Fragebogenstudie. Wahrend der Ausbau von Photovoltaikanlagen auf Dachflichen nahezu das
Maximum der mdglichen Zustimmung erhielt, wurde der Ausbau auf Freiflichen neutral
bewertet (Abb. 12, S. 57).

Diese Ergebnisse unterstreichen die, sowohl in Unterkapitel Eingriff in die Landschaft als auch
von Zaunbrecher et al. (2017) bereits aufgefiihrte Préferenz, PV-Anlagen in bereits vorhandene
Infrastruktur zu integrieren. Neben den bereits aufgefiihrten Griinden, die sich auf den Schutz
der okologischen Umgebung beziehen, konnte diese préferierte Installationsweise auf die
effektive Nutzung von Raum und Ressourcen sowie die geringere Auffilligkeit der Anlagen in
bereits bestehender Infrastruktur, also die dsthetische Integration, zuriickzufiihren sein. Um dies
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ndher zu beleuchten, kdnnten vergleichende Bewertungsstudien ermitteln, welche Faktoren
besonders zu der Priferenz von Dachfldchenausbau beitragen.

Wihrend bevorzugte Installationsorte von Photovoltaikanlagen eine deutliche Préaferenz seitens
der Probanden erhielten, konnte eine Priferenz hinsichtlich des bevorzugten Ausbaus von
Windkraft nicht so deutlich verzeichnet werden. Aus Abbildung 12 (S. 57) geht zwar hervor,
dass der Ausbau von Offshore-Windkraft im Vergleich zu Onshore-Windkraft bevorzugt wird,
jedoch unterscheidet sich die Bewertung nicht allzu stark. Dies widerspricht der von Salak et
al. (2022) nachgewiesenen Erkenntnis, welche nahe legt, dass Windkraftanlagen bevorzugt in
siedlungsstarken Gebieten akzeptiert werden. Das Ergebnis ist mdglicherweise, wie schon in
Kapitel 5.2.2 angedeutet, auf die Tatsache zuriickzufiihren, dass der Ausbau von Onshore-
Windkraft die individuelle Lebensqualitit der Biirger durch &sthetische Beeintrachtigung des
Landschaftsbildes, potenziell sinkende Immobilienwerte, Schattenwurf oder Larmbeldstigung
starker tangiert als der Ausbau von Offshore-Windkraft.

Die Komplexitit der Analyse priferierter Installationsorte ergibt sich aus der Tatsache, dass
nicht ausschlieflich 6kologische und dsthetische Faktoren eine Rolle spielen, sondern dass eben
auch standortspezifische Parameter, lokale Gegebenheiten und subjektive Einstellungen in
wechselseitiger Beziehung Einfluss auf Praferenzen haben konnen. Dem Forschungsbedarf an
konkreten Energie- und Infrastrukturprojekten kommt daher eine essenzielle Rolle zu, denn nur
so konnen lokale Kontexte beriicksichtigt und Empfehlungen fiir die Standortwahl abgeleitet

werden.

Nutzungsbereitschaft privater EE-Anlagen

Grundsitzlich weisen die Ergebnisse nach, dass die Bereitschaft zur Installation und Nutzung
privater Erneuerbare-Energien-Anlagen seitens der Stichproben gegeben ist. Wihrend in der
qualitativen Vorstudie vorrangig die Nutzungsbereitschaft von PV-Anlagen thematisiert wurde,
bezogen sich entsprechende Items in der Fragebogenstudie allgemeiner auf die Bereitschaft zur
Nutzung privater EE-Anlagen. Bei der Interpretation der Daten ist daher zu beachten, dass sich
die Ergebnisse der quantitativen Studie neben der Nutzung von PV-Anlagen ebenso auf die
Nutzung von bspw. Wiarmepumpen oder solarthermischen Anlagen beziehen konnen. Dies
sollte in zukiinftigen Studien differenzierter analysiert werden.

Hinsichtlich der Nutzung privater PV-Anlagen wurden primér finanzielle Aspekte thematisiert,
wobei einige Experten die Amortisation der Anlagen als vorteilig einstuften. Ebenso wurde die
Unabhéngigkeit vom Stromnetz durch Selbstversorgung und der finanzielle Vorteil durch
Einspeisung ins Stromnetz positiv hervorgehoben. Die Datenauswertung der Fragebogenstudie
zeigt diesbeziiglich Kongruenz. Stark anreizend und nutzungsfordernd wirkte die finanzielle
Bezuschussung fiir die Installation privater EE-Anlagen (Abb. 17, S. 63). Dies unterstreicht die
Erkenntnisse von Korcaj et al. (2015), welche belegen, dass finanzielle Vorteile sowie
Unabhéngigkeit vom Stromnetz zu den stdrksten Pradiktoren fiir die Nutzungsbereitschaft von
Photovoltaikanlagen zéhlen.
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Wihrend finanzielle Aspekte einerseits die Bereitschaft zur Installation fordern konnen,
hemmen sie diese zeitgleich in Bezug auf Installations- und Wartungskosten. Einige Probanden
betonten, dass sie zwar grundsétzlich groBes Interesse an der Installation einer PV-Anlage
hétten, sich die Realisierung aber aufgrund hoher Kosten schwierig gestalten wiirde. Dies
unterstreicht die Erkenntnisse der Akzeptanzliteratur (Elahi et al. 2022; Tanveer et al. 2021),
welche ebenfalls belegen, dass Kosten fiir Installation und Instandhaltung nutzungshemmend
wirken. Ubereinstimmung zur Forschungsliteratur zeigt sich ebenfalls hinsichtlich der Aspekte
Statussymbolik und Biirokratie. Wéahrend einige Experten und Laien beschrieben, dass eine
installierte PV-Anlage als Statussymbol fiir Innovation gesehen werden kdnne, was potenziell
eine anreizende Wirkung mit sich bringen wiirde, betonten andere Probanden in der Hinsicht,
dass soziale Ausgrenzung als Folge von finanzieller Nichtmachbarkeit negative Konsequenzen
auf gesellschaftlicher Ebene mit sich bringen kdnne. Dem Streben nach sozialer Anerkennung
und der Bedeutung des sozialen Einflusses wird daher, wie auch Korcaj et al. (2015) und Islam
und Meade (2013) beschreiben, Bedeutung verlichen. In Bezug auf biirokratische Aspekte
belegen Korcaj et al. (2015), dass die Menge an Verwaltungsprozessen, die mit der Installation
privater EE-Anlagen einhergehen, eine nutzungshemmende Wirkung haben koénnen. Die
Ergebnisse der Fragebogenstudie untermauern dies. Abbildung 18 (S. 64) zeigt, dass
komplizierte Genehmigungsverfahren sowie hohe Kosten fiir die Installation und Wartung der
Technologien als grofite Bedenken bei der Installation privater EE-Anlagen eingestuft wurden,
was geméil der Forschungsliteratur als erwartbar einzustufen war.

Wihrend finanzielle Aspekte eine immense Rolle in Bezug auf die Bereitschaft zur Nutzung
von PV-Anlagen spielten, wurden visuelle Aspekte deutlich weniger bedenklich eingestuft.
Sowohl die Beeintrachtigung des Erscheinungsbildes des Grundstiicks als auch eine temporére
Baustelle auf dem eigenen Grundstiick wirkten kaum nutzungshemmend (Abb. 18, S. 64). Die
geringere Prignanz visueller Aspekte ist potenziell darauf zuriickzufiihren, dass langfristig
gesehene Vorteile, wie die Amortisation der Anlagen oder die Unabhingigkeit vom Stromnetz,
starker gewichtet werden.

Weiterfithrend geht aus Abbildung 17 (S. 63) hervor, dass u.a. ausreichende Informations- und
Beratungsmoglichkeiten tendenziell weniger anreizend in Bezug auf die Installation privater
EE-Anlagen wirken, was die von Brunsting et al. (2013) aufgestellte These unterstiitzt, welche
besagt, dass nicht zwangslaufig die Menge an Informationsmaterial akzeptanzférdernd wirkt,
sondern vielmehr kontext- und zielgruppenspezifische Informationsvermittlung. Dahingehend
ergibt sich Forschungsbedarf. In Form von explorativen Datenerhebungen sollten zukiinftige
Studien spezifische Informationsbediirfnisse ermitteln, um Kommunikationskonzepte préziser

zu gestalten und die Effektivitit von Information und Beratung zu erhdhen.
Versorgungssicherheit und Unabhiingigkeit

Neben den Faktoren, die sich sowohl in der Forschungsliteratur als auch tiberwiegend in der
vorliegenden Arbeit als akzeptanzrelevant erwiesen haben, wurden einige weitere Aspekte im
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Rahmen dieser Analyse identifiziert, denen seitens der Stichproben hohe akzeptanzrelevante
Bedeutung zugeschrieben wurde.

In der Akzeptanzliteratur wird der Aspekt Versorgungssicherheit zwar thematisiert, jedoch
kommt diesem, gemilB den Ergebnissen der vorliegenden Arbeit, nicht genligend Bedeutung
zu. Versorgungssicherheit (Vermeidung von Versorgungsengpdssen) stellte sich sowohl in der
Vorerhebung als auch in der Fragbogenstudie als stark akzeptanzrelevant heraus (Abb. 6, S.
52), was auf potenzielle Versorgungsdngste zuriickzufiihren ist, die im Zuge der Energiekrise
entstanden sein kdnnen. Es ist davon auszugehen, dass Russlands Angriffskrieg auf die Ukraine
die Wahrnehmung von Versorgungssicherheit, welche fiir viele Biirger in Deutschland
vermutlich lange keine Rolle spielte, beeinflusst hat. Dieses allgemein zunehmende Gefiihl von
Risiko und Unsicherheit wird durch den in Kapitel 2.1 aufgefiihrten Megatrend Sicherheit
beschrieben und erlangt durch jiingste politische Ereignisse groere Bedeutung. Damit stellt
der Faktor Versorgungssicherheit einen bislang potenziell unterschétzten akzeptanzrelevanten
Aspekt dar, den es in zukiinftigen Studien niher zu beleuchten gilt.

Weiterfiihrend stellte sich auch die Unabhéngigkeit der Energieversorgung von Drittlindern als
akzeptanzrelevant heraus. Dabei ist anzumerken, dass dieser Faktor u.a. den Grund fiir den
Ausbau von Energieinfrastruktur darstellt und daher eher als indirekter Treiber von Akzeptanz
betrachtet werden sollte. Dennoch wurde eine unabhidngige Energieversorgung in beiden
Erhebungen deutlich wichtiger eingestuft (Abb. 7, S. 53), als es die Akzeptanzliteratur erwarten
lasst. Der Beachtung politischer Ereignisse im globalen Energiekontext kommt bei der Analyse
von Akzeptanz von Infrastrukturprojekten damit hohe Bedeutung zu.

6.2 Limitationen und zukiinftiger Forschungsbedarf

Um die Giiltigkeit der gewonnenen Erkenntnisse einzuordnen und weitere Implikationen fiir
kiinftigen Forschungsbedarf abzuleiten, wird im Folgenden das fiir diese Arbeit gewihlte
empirische Vorgehen kritisch reflektiert. Dazu werden inhaltliche sowie methodische
Limitationen aufgezeigt.

Die qualitative Vorstudie diente der Ermittlung von Narrativen und Argumentationsstrukturen
hinsichtlich des Ausbaus von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen und gab
diesbeziiglich Einblick in potenziell akzeptanzrelevante Faktoren. Im Rahmen der quantitativen
Erhebung konnte den ermittelten Faktoren Giiltigkeit und Gewichtung verliechen werden.
Obwohl sich das methodische Vorgehen dieser Arbeit zur Beantwortung der Forschungsfragen
entsprechend als zielfithrend erwiesen hat, sind, neben den in Kapitel 6.1 bereits aufgefiihrten,
einige inhaltliche und methodische Kritikpunkte zu nennen, die es bei zukiinftiger Forschung
zu beachten gilt.

Stichprobeneigenschaften

Zunichst miissen die Ergebnisse hinsichtlich des Alters und des durchschnittlich hohen
formalen Bildungsabschlusses der Befragten kritisch betrachtet werden. Aus der Beschreibung
der Stichproben geht hervor, dass in erster Linie Daten von jungen Personen (Laien) mit hohem
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Bildungsabschluss erhoben wurden. Da eine positive Einstellung gegeniiber erneuerbaren
Energien nachweisbar von einem héheren Bildungsniveau (Karytsas & Theodoropoulou 2014)
sowie von jungem Lebensalter (Bertsch et al. 2016) beeinflusst werden kann, konnten die
Ergebnisse diesbeziiglich potenziell positiv beeinflusst worden sein. Dennoch ist anzumerken,
dass junge Personen diejenigen sind, die am stirksten von langfristigen Entscheidungen in
Bezug auf den Ausbau der Energieinfrastruktur und damit einhergehenden Konsequenzen
betroffen sein werden und es daher sinnvoll ist, gerade diese Personen in Diskussionen und
Studien zu erneuerbaren Energien miteinzubeziehen.

Weiterfiihrend weisen die Stichproben im Durchschnitt sehr hohes Umweltbewusstsein, sowie
hohe Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik auf. Auch dies muss bei der Interpretation
der Erkenntnisse beachtet werden. Um aussagekriftigere Ergebnisse zu erhalten, sollten
zukiinftige Untersuchungen diesbeziiglich die Perspektive erweitern und gezielt Personen
akquirieren, die innovativen Technologien skeptischer gegeniiberstehen und umweltbewusstem
Verhalten geringere Relevanz zuschreiben. FEin Vergleich zwischen Personen, die
innovationsoffen und umweltbewusst sind, und solchen, die technische Innovationen
tendenziell ablehnen und weniger griines Verhalten aufweisen, konnte weitere Einblicke in
Anforderungen und Bewertungsmuster an Energie- und Infrastrukturtechnologien geben.
AuBlerdem sollten die Erkenntnisse dieser Arbeit vor dem kulturellen Hintergrund Deutschlands
interpretiert werden, da die Probanden beider Erhebungen mit hoher Wahrscheinlichkeit
iiberwiegend in Deutschland leben. Angesichts potenziell kulturabhédngiger Faktoren, wie bspw.
das Vertrauen in politische Entscheidungstrager (Aas et al. 2014), sollten zukiinftige Studien
kulturell bedingte Werte hinsichtlich umwelt- und energiebezogener Aspekte in die
Identifizierung akzeptanzrelevanter Faktoren miteinbeziehen (Sovacool 2009). Dies gewinnt
besondere Relevanz vor dem Hintergrund, dass sich die Klimaschutzziele zur Minderung von
Treibhausgasemissionen nicht auf Deutschland beschrianken, sondern von globaler Bedeutung
sind.

Bei der Interpretation der Ergebnisse ist aulerdem zu beachten, dass die Informiertheit der
Studienteilnehmer zum Ausbau der Technologien durchschnittlich neutral und in Bezug auf den
Ausbau der Ubertragungsnetze tendenziell gering bewertet wurde. Trotz dessen, dass geringe
Informiertheit dazu fithren kann, dass die erfassten Meinungen und Einstellungen instabil und
anfillig fiir Beeinflussung sein kdnnen (Damen & Faaij 2009), bieten sie Einblick in intuitive
Reaktionen und liefern damit wertvolle Informationen, die es in Kommunikationskonzepten zu
adressieren gilt (Zaunbrecher 2019).

Nicht zuletzt ist anzumerken, dass der Gesprichsfokus der Experteninterviews oftmals auf den
technischen Vor- und Nachteilen sowie entstehenden Herausforderungen der zu betrachtenden
Technologien lag. Dies ist auf den liberwiegend ingenieurwissenschaftlichen Hintergrund der
Experten zuriickzufiihren. Der Einbezug von bspw. Umwelt- und Politikwissenschaftlern, die
sich beruflich mit Energieversorgung auseinandersetzen, wiirde die Perspektive in zukiinftigen
Studien erweitern und einen ganzheitlicheren Einblick in Bewertungsmuster von Experten

geben.
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Forschungsdesign und Auswertung

Um die Wahrnehmung und Einstellung in Bezug auf den Infrastrukturausbau moglichst
umfassend sichtbar zu machen, lag der Fokus der qualitativen Datenauswertung nicht auf einem
direkten Vergleich der Experten und Laien, sondern auf der {ibergreifenden Betrachtung der
Narrative und Argumentationslinien. Zukiinftige Studien sollten dennoch eine differenzierte
Datenanalyse vornehmen und die Perspektive von Experten und Laien miteinander vergleichen,
um tiefere Einblicke in Gemeinsamkeiten und Diskrepanzen zu ermitteln und entsprechend
gezieltere Kommunikations- und Informationsstrategien zu entwickeln.

Beziiglich des quantitativen Erhebungsinstruments ist hervorzuheben, dass sich die
standardisierte Fragebogenstudie zur Erfassung von Einstellungen und Praferenzen im Rahmen
dieser Arbeit sehr gut eignete. Potenziell negative Antworttendenzen in Form von sozialer
Erwiinschtheit wurden dadurch minimiert, dass die Fragebogenstudie online verbreitet wurde
und die Teilnahme der Probanden somit anonym und ohne jegliche soziale Interaktion stattfand.
Dennoch ist anzumerken, dass sich diese Form der Teilnahme jeglicher Kontrolle der
Studienleitung entzieht und die Erhebungssituation somit als schwer bzw. nicht zu kontrollieren
einzustufen ist. Weiterhin kdnnen die geschlossenen Fragen den Fall herbei gefiihrt haben, dass
sich die Probanden in den vorgegebenen Antwortkategorien nicht wiedergefunden haben.

Da affektive Reaktionen auf spezifische Infrastrukturkomponenten hinsichtlich der visuellen
Auswirkungen und Technologiegrofen variieren konnen (Cousse 2021) ergibt sich eine
inhaltliche Beschrankung aus den spezifischen Szenarien, die in der Conjoint-Erhebung der
Fragebogenstudie dargelegt wurden. Da sich die Attributsauspragungen der Szenarien lediglich
auf die Ausbauraten der Technologien bezogen und weitere spezifische Standortfaktoren wie
bspw. die Néhe zum eigenen Wohnort oder die direkte Sichtbarkeit auflen vor gelassen wurden,
ist es potenziell moglich, dass die Bewertungsmuster anders ausgefallen wiren, wenn derartige
Aspekte in die Szenarien mit einbezogen worden wéren. Auch wenn sich aus den hier genutzten
Szenarien spezifische Handlungsempfehlungen ableiten lassen, sollten zukiinftige Studien die
Szenarien um Attribute, die sich nicht ausschlieBlich auf den Ausbauumfang sowie auf
Standorteigenschaften beziehen, erweitern.

Hinsichtlich der statistischen Auswertung ist zu reflektieren, dass die Standardabweichung der
Mittelwerte, vor allem bei den Conjoint-Daten, durchschnittlich sehr hoch ausgefallen ist. Die
starke Streuung der Daten spricht fiir Heterogenitéit in der Einstellung und Bewertung der
Probanden beziiglich Energie- und Infrastrukturtechnologien. Dennoch zeigen die Ergebnisse
Tendenzen und Muster, die darauf hindeuten, dass gewisse Trends und (Technologie-)
Priaferenzen in der Stichprobe existieren. Die Erweiterung der StichprobengroBe sowie post-
hoc Sensitivanalysen konnten den Daten hohere Giiltigkeit verleihen und die Robustheit der
Ergebnisse priifen. Nicht zuletzt ist anzumerken, dass die Ergebnisse der Varianzanalysen zwar
Hinweise auf Zusammenhinge der untersuchten Variablen geben, jedoch kann dabei nicht von
kausalen Zusammenhingen ausgegangen werden. AuBlerdem ist die Erkldrungskraft der
Regressionsmodelle durchschnittlich gering ausgefallen, wodurch der Hinzunahme weiterer
potenzieller (personenbezogener) Erklédrfaktoren Relevanz verliehen wird.
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Abschlieffend ist anzumerken, dass sich allgemeine Einstellungen gegeniiber Energie- und
Infrastrukturprojekten sowie damit einhergehende akzeptanzrelevante Faktoren im Laufe der
Zeit andern konnen (Wolsink 2000), weshalb jiingste Studienergebnisse sowie die in dieser
Arbeit durchgefiihrte Untersuchung nur eine Momentaufnahme darstellen. Im Hinblick auf den
Ausbau von Energieinfrastruktur sollten Langzeitstudien in Form von Messwiederholungen
durchgefiihrt werden, um dynamische Verdnderungen auf gesellschaftlicher Ebene zu erfassen
und um akzeptanzrelevante Faktoren zu unterschiedlichen Zeitpunkten des soziotechnischen
Wandels zu betrachten.

7 Fazit

Angesichts globaler Herausforderungen hat die Realisierung einer sicheren, wirtschaftlichen
und umweltvertriglichen Energieversorgung in den vergangenen Jahren an hoher Bedeutung
gewonnen. Auf der UN-Klimakonferenz in Paris 2015 beschlossen 197 Staaten, den weltweiten
Temperaturanstieg auf moglichst 1,5 °C zu begrenzen. Damit einhergehend wurden die
Vorgaben im deutschen Bundes-Klimaschutzgesetz verschirft und die Minderungsziele von
CO;-Emissionen angehoben. Damit Deutschland im Jahr 2045 Klimaneutralitét erreichen kann,
kommt der Erzeugung, Speicherung und Verbreitung von griiner Energie die Schliisselrolle zu.
Im Zuge verschérfter Vorschriften, die mit der Gesetzesnovelle des EEG im Januar 2023 in
Kraft getreten sind, wurde die Beschleunigung der Implementierung und des geografischen
Ausbaus innovativer Energie- und Infrastrukturtechnologien stirker verankert, um den aus
griinen Energien erzeugten Strom am Bruttostromverbrauch bis zum Jahr 2030 auf mindestens
80% zu steigern. Zur Forderung griinen Stroms als wachsenden Treiber der Dekarbonisierung
kommt sowohl dem Ausbau von Windkraft- und Photovoltaikanlagen fiir eine nachhaltige
Energiegewinnung als auch der Anpassung der Netzinfrastruktur fiir eine effiziente und sichere
Verteilung von griinem Strom eine essenzielle Rolle zu.

Sowohl fiir die Planung und Umsetzung der Energie- und Infrastrukturprojekte als auch fiir die
offentliche Verwaltung ist es von hohem Interesse, die Einstellungen, Wahrnehmungen und
Priaferenzen der Biirger zu erfassen und zu verstehen. Da der sozialen Akzeptanz fiir die
erfolgreiche Transformation des Stromsystems eine essenzielle Rolle zukommt, ist es flir die
(technische) Entwicklung der Infrastrukturprojekte wichtig, akzeptanzrelevante Faktoren
frithzeitig sichtbar zu machen, um diese in die Planung zu integrieren. Ankniipfend daran hat
die vorliegende Arbeit gezeigt, wie akzeptantreibende und akzeptanzhindernde Parameter fiir
den Ausbau von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen identifiziert werden
konnen. Die Kombination qualitativer und quantitativer Methoden hat dazu beigetragen,

Narrative und Bewertungsmuster zu erfassen sowie akzeptanzrelevante Faktoren zu gewichten.

7.1 Schliisselbefunde

In der vorliegenden Arbeit wurde die 6ffentliche Wahrnehmung und soziale Akzeptanz des
Ausbaus von Windkraft-, Photovoltaik- und Stromiibertragungsanlagen untersucht. Da primir
die Interessensgruppe Offentlichkeit betrachtet wurde, beziehen sich die als akzeptanzrelevant
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identifizierten Faktoren vorrangig auf die sozio-politische Akzeptanz und partiell auch auf die
lokale Akzeptanz von Energieinfrastruktur.

Die Ergebnisse legen nahe, dass sich die Komplexitit der Analyse sozialer Akzeptanz von
Energieinfrastruktur aus der Tatsache ergibt, dass nicht nur verschiedene Faktoren eine Rolle
spielen, sondern dass diese Faktoren vielschichtig sein konnen und durch den Einfluss latenter
und manifester Variablen unterschiedlich bewertet und gewichtet werden.

Es zeigte sich, dass dem Ausbau von Energicinfrastruktur fiir eine auf griinen Energien
basierende Stromversorgung, trotz durchschnittlich neutraler subjektiver Informiertheit, sehr
hohe Relevanz und Notwendigkeit zugeschrieben wurde. Im Zuge dessen wurde sowohl die
Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems als auch die Unabhéngigkeit von
auslidndischen Energieimporten als besonders wichtig eingestuft. Letzteres ist potenziell darauf
zurlickzufiihren, dass der Schutz einer Okologisch vertrdglichen und vor allem sicheren
Energieversorgung im Zuge der Energiekrise an Bedeutung gewonnen hat.

Wihrend gemiB der Forschungsliteratur oftmals visuelle Auswirkungen von Energie- und
Infrastrukturprojekten Schliisselfaktoren von Akzeptanz darstellen, bezogen sich die in dieser
Arbeit als akzeptanzrelevant identifizierten Faktoren vorrangig auf Gerechtigkeitsaspekte und
politische MaBBnahmen. Sowohl eine sozialvertragliche Gestaltung der Transformation, welche
die Beachtung verschiedener Bildungs- und Einkommenshintergriinde der Biirger umfasst, als
auch die Gewihrleistung von Versorgungssicherheit und -gerechtigkeit stellten sich als positive
Treiber von Akzeptanz heraus.

Wihrend die zunehmend visuelle Priasenz von Energieinfrastruktur in der Landschaft gemif3
der Forschungsliteratur oftmals eine akzeptanzhemmende Wirkung mit sich bringt, wurde die
Sichtbarkeit der Technologien im Rahmen dieser Analyse vorrangig als Zeichen fiir Fortschritt
und Innovation bewertet. Spezifische Ausbaupriferenzen bezogen sich deutlich auf den Ausbau
von Photovoltaikanlagen, wobei die Integration der Anlagen in bereits vorhandene Infrastruktur
bevorzugt wurde. Grundsétzlich zeigte sich Kompromissbereitschaft seitens der Probanden
insofern, als dass die Nutzung von Freifldchen fiir den Ausbau von Energieinfrastruktur unter
der Bedingung des Schutzes denkmalgeschiitzter Flichen sowie unter der Bedingung einer
kombinierten Nutzung der Flachen fiir Landwirtschaft und Energieerzeugung tendenziell eher
akzeptiert wurde. AuBBerdem spielte der Schutz von Fauna und Flora bei der Errichtung von
Energieinfrastruktur eine akzeptanzbeeinflussende Rolle. Dahingehend wurde die Kosten-
Nutzen-Relation des Ausbaus thematisiert.

Die grundsétzliche Bereitschaft zur Installation und Nutzung privater Erneuerbare-Energien-
Anlagen wurde hoch bewertet, wobei sich finanzielle Faktoren sowie Verwaltungsprozesse als
akzeptanzhemmend herausstellten. Gewiinschte AnreizmaBBnahmen bezogen sich diesbeziiglich
entsprechend vorrangig auf finanzielle Zuschiisse fiir die Installation sowie auf vereinfachte
Verfahren zur Genehmigung.

Wihrend sich sowohl das hohe Umweltbewusstsein als auch die hohe Kontrolliiberzeugung im
Umgang mit Technik der Studienteilnehmer positiv auf die Einstellung zum Ausbau von
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Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen auswirkte, hatte das politische Vertrauen der
Probanden diesbeziiglich keinen treibenden Einfluss.

Die Wiinsche an eine auf griinen Energien basierende Stromversorgung in Deutschland
bezogen sich in erster Linie auf politische Malnahmen, wobei sowohl der Abbau biirokratischer
Prozesse als auch eine Anpassung der Informationsvermittlung gefordert wurde. Diesbeziiglich
wurde sich Transparenz, Verstindlichkeit, Zuginglichkeit und positives Framing gewiinscht.
AuBerdem ist der Wunsch nach Mitspracherecht und Partizipation an lokalen Energie- und
Infrastrukturprojekten in der empfundenen Wichtigkeit gestiegen, was dem Bedarf an
zielgruppen- und kontextspezifischen Kommunikationskonzepten steigende Relevanz verleiht.

7.2 Handlungsimplikationen fiir Stakeholder

Die Schliisselbefunde dieser Arbeit unterstreichen die Wichtigkeit der Gestaltung zielgruppen-
und kontextspezifischer Kommunikationskonzepte fiir den erfolgreichen Ausbau von Energie-
und Infrastrukturtechnologien in Deutschland. Stakeholdern aus den Bereichen Umwelt,
Technik und Politik kommt die Aufgabe zu, einen 6ffentlichen und transparenten Dialog iiber
die Entscheidungen, die mit dem Ausbau von Energieinfrastruktur einhergehen, zu fiihren und
der Offentlichkeit dabei aktive Beteiligungsméoglichkeit zu bieten. Die tendenziell geringere
Informiertheit, die sich vor allem in Bezug auf den Ausbau von Stromnetzen gezeigt hat, sollte
dazu aufrufen, spezifische Bewusstseinsliicken der Biirger zu identifizieren. Dabei ist zu
betonen, dass nicht zwangslaufig die erhohte Menge an Informationen Abhilfe schaffen sollte.
Wichtiger ist, Faktoren die sich bisher als akzeptanzhemmend erwiesen haben, spezifisch zu
adressieren und zugrundeliegende Erkladrfaktoren zu ermitteln. Weitergehend hat sich heraus
gestellt, dass der spezifischen Standortwahl von Energie- und Infrastrukturtechnologien eine
zentrale Rolle zukommt, woraus sich neben der in dieser Arbeit primér betrachteten sozio-
politischen Akzeptanz auch die Wichtigkeit der Ermittlung lokaler Akzeptanzfaktoren ergibt.
Ebenso sollten Faktoren, die auf der Ebene der Marktakzeptanz Relevanz tragen, hinzugezogen
werden, da Aspekte wie Wirtschaftlichkeit und technologische Effizienz fiir den intensivierten
Ausbau von Energieinfrastruktur Rechnung tragen. Da verschiedene Akzeptanzdimensionen im
Zuge des soziotechnischen Wandels eng miteinander verkniipft sind, ist es wichtig, diese im
Wechselspiel zu betrachten.

Wihrend in dieser Arbeit akzeptanzrelevante Faktoren eher im Sinne einer passiven Bewertung
identifiziert wurden, ist es fiir die Implementierung von Energie- und Infrastrukturtechnologien
ebenso bedeutsam, Akzeptanzbewertungen auf aktiver Ebene, in Form von Unterstiitzung und
Protest zu ermitteln. So kdnnen lokalpolitische, wirtschaftliche und personliche Einstellungen
umfassend ermittelt und mogliche Kipppunkte verstanden werden.

AbschlieBend ist herauszustellen, dass die Entwicklung eines Partizipationsmodells, welches
die verschiedenen Dimensionen von Akzeptanz sowie deren Vielschichtigkeit im Wechselspiel
entlang der gesamten Implementierungskette von Energieinfrastrukturprojekten betrachtet, ein
wesentliches Forschungsziel darstellt, um gesellschaftlich akzeptanzrelevante Parameter nicht

post-hoc, sondern priaventiv in den technischen Entwicklungsprozess zu integrieren.
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Anhang 1 Qualitative Datenerhebung

Anhang 1.1 Interviewleitfaden

Aufnahmestart, Datenschutz, Einleitung

Vielen Dank, dass Sie sich die Zeit nehmen, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit
zu unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich Sie noch einmal dariiber aufkliren, dass ich
das Interview aufzeichnen werde. Wie Sie bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen
haben, werden Thre personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte
weitergegeben. Ich beginne nun die Audioaufzeichnung.

Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir Communication
Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, Thre personliche Wahrnehmung
und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde
Akzeptanzfaktoren sowie Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben.

Vorab moéchte ich erwidhnen, dass es keine falschen Antworten gibt. Nehmen Sie sich Zeit fiir
Ihre Antworten. Sie kdnnen jederzeit Riickfragen stellen oder eine Pause einlegen. Wenn Sie
bereit sind, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal etwas
allgemeiner um Thre Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Thematischer Abschnitt Fragen

Subjektive Wahrnehmung der 1) Wie sieht Thr personliches Interesse an der

Energiewende in Deutschland: Energiewende in Deutschland aus?

Personliches Interesse 2) Wie macht sich die Energiewende in
Deutschland in Threm personlichen Alltag
bemerkbar?

Subjektive Wahrnehmung der 3) Wie sieht Ihr berufliches Interesse an der

Energiewende in Deutschland: Energiewende in Deutschland aus?

Berufliches Interesse 4) Wie macht sich die Energiewende in
Deutschland in Threm Berufsalltag bemerkbar?

Subjektive Wahrnehmung und 5) Wie nehmen Sie den Wandel des deutschen

personliche Perspektive auf die Stromsystems wahr?

Transformation des Stromsystems in 6) Welche Rolle spielen erneuerbare Energien

Deutschland bei der Transformation des deutschen
Stromsystems?

7) Welche Herausforderungen treten bei der
Transformation des deutschen Stromsystems
auf?

8) Welche wirtschaftlichen/politischen
MafBnahmen miissen weiter ergriffen werden,
um die Einflihrung erneuerbarer Energiequellen
im deutschen Stromsystem zu fordern?

9) Wie kann das deutsche Stromsystem auf eine
Zukunft vorbereitet werden, in der digitale
Technologien eine wachsende Rolle spielen?
(ggf- Input: Forderung von intelligenten
Netzten, um Angebot und Nachfrage
auszugleichen; Einfiihrung intelligenter
Messgerdite,; Einschrdnkung biirokratischer
Vorgaben)
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Ubergang zum konkreten Bezug auf Windkraftausbau, PV-Ausbau, Netzausbau
Vielen Dank fiir Ihre Antworten! Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber Thre personliche
Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziehen sich die
nichsten Fragen konkreter auf den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen
und auf den Ausbau der Verteilnetze.

Aufgrund Thres beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir Sie nicht neu sind — dennoch wiirde ich Thnen gerne einen kurzen
Uberblick iiber die aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und der Verteilnetze geben.

Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin, ausreichend
nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen (Umweltbundesamt 2023a). Laut
des Windenergiefldchenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende
2032 2% der Landesfléche fiir Windenergie ausweisen (WindBG 2023 § 3). Auch der Ausbau
von Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf
Dach- und Freiflichenanlagen verteilen (BMWK 2023a). Damit der zunehmende Anteil an
griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt
werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig
alle Stiddte, Kommunen und Regionen ausreichend mit griinem Strom versorgen zu konnen,
fallt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander
(Umweltbundesamt 2023b). Zukiinftig werden demnach freistehende Freiflichenanlagen,
Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fliachen genutzt, um Strom
aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen.

Nun wiirde ich von Thnen gerne erfahren, wie Sie zu der Transformation des deutschen
Stromsystems stehen, wo Sie Vor- und Nachteile oder mogliche Risiken sehen und wie sich
Thre Nutzungsbereitschaft verhalt.

Kenntnis iiber die 10) Wie vertraut sind Sie mit dem Ausbau der
Stromerzeugungstechnologien Windkraft | Stromerzeugungstechnologien Windkraft und
und Photovoltaik und den Ausbau des Photovoltaik?

Verteilnetzes 11) Wie ist Ihre personliche Meinung zu dem
Ausbau der Erzeugungstechnologien Windkraft
und Photovoltaik?

12) Sind Sie der Meinung, dass das Stromnetz
in Deutschland fiir die Energiewende und die
damit einhergehende vollstindige Umstellung
auf erneuerbare Energiequellen bereits fit und
belastbar genug ist?

Wahrgenommene Vor- und Nachteile / 13) Welche Vorteile sehen Sie beim Ausbau von
Besorgnis und Befiirchtungen / Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen?
Wahrscheinlichkeit von moglichen 14') Welche Vorteile sehen Sie beim Ausbau der
Folgen Verteilnetze?

15) Welche Risiken oder Nachteile sehen Sie
beim Ausbau von Windenergieanlagen und
Photovoltaikanlagen?

16) Welche Risiken oder Nachteile sehen Sie
beim Ausbau des Verteilnetze?

17) Welche Auswirkungen hat der Ausbau von
Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und
der Ausbau der Verteilnetze auf die Umwelt?
18) Welche sozialen Auswirkungen hat der
Ausbau von Windenergieanlagen,
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Photovoltaikanlagen und der Ausbau der
Verteilnetze?

(ggf. Input: neue Arbeitsplitze durch
Installations- und Wartungsarbeiten;
Versorgung von lokalen Gemeinschaften und
Kommunen mit sauberer Energie; lebenswerte
Umgebung)

19) Welche politischen/wirtschaftlich-
technischen Auswirkungen hat der Ausbau von
Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und
der Ausbau der Verteilnetze?

(ggf. Input: Erreichen der globalen Klimaziele,
Anreize fiir Investitionen in erneuerbare
Energieanlagen; Netzstabilitit;, Unabhdngigkeit
von fossilen Brennstoffen)

20) Welche finanziellen Auswirkungen hat der
Ausbau von Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und der Ausbau der
Verteilnetze?

(ggf- Nachfrage: Wie schdtzen Sie zukiinftige
Kostenfaktoren fiir die Biirger in Deutschland
ein?)

21) Sind Sie der Ansicht, dass griiner Strom in
Deutschland gerecht verteilt wird?

Falls nein: Wie kann fur
Verteilungsgerechtigkeit von griinem Strom
gesorgt werden?

22) Wie zuverldssig kann die Nutzung der
Stromerzeugungstechnologien PV und
Windkraft zukiinftig sein, im Vergleich zu
herkdmmlichen Stromquellen?

23) Kann die Energiewende durch den Ausbau
von Windkraft, Photovoltaik und dem
Netzausbau gelingen?

Nutzen- und Risikoabwigung /
Nutzungsbereitschaft

24) Wenn Sie den zukiinftigen Nutzen des
Ausbaus von Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und Verteilnetzen mit
einhergehenden moglichen Risiken vergleichen
—wo sehen Sie den grofiten Nutzen und wo das
hochste Risiko?

25) Wie muss der personliche Nutzen der
Stromerzeugungstechnologien Windkraft und
Photovoltaik und der Ausbau der Verteilnetze
fiir Sie aussehen, damit Thre Risikoakzeptanz
steigt?

(ggf- Input: stabile Preise, Sicherheit und
Qualitdt im Stromnetz;, Umweltstandards)

26) Wie schétzen Sie Thre personliche
Nutzungsbereitschaft in Bezug auf
Photovoltaikanlagen ein?
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27) Welche Faktoren wiirden IThre
Nutzungsbereitschaft von griinem Strom weiter
steigern?

(ggf- Input: Geringere Kosten; Geografischer
Raum der Anlagen)

Ubergang zur wahrgenommenen Informiertheit und Akzeptanz der Biirger

Vielen Dank fiir Thre Antworten! Ich habe noch fiinf abschlieBende Fragen, in denen es um
Ihre wahrgenommene Informiertheit der Biirger und Ihr subjektives Verantwortungsgefiihl
sowie um akzeptanzsteigernde Faktoren geht.

Wahrgenommene Informiertheit der
Biirger / Individuelles
Verantwortungsgefiihl, Akzeptanz

28) Aus beruflicher Sicht: Wo sehen Sie
moglicherweise Unsicherheiten in Bezug auf
die Nutzung von Windkraft, Photovoltaik und
einem dezentralisierten Stromnetz aus Sicht der
Biirger?

29) Fiihlen Sie sich aus beruflicher Perspektive
verantwortlich, die Biirger in Deutschland iiber
zukiinftige Schritte zu informieren?

30) Wie schitzen Sie die Akzeptanz der Biirger
in Bezug auf den Ausbau von Windkraft, PV
und dem Ausbau des Stromnetzes ein?

Akzeptanzsteigernde Faktoren:
Individuelle Anforderungen und
Wiinsche an die weitere Entwicklung der
Stromerzeugungstechnologien

31) Welche Faktoren wiirden Ihre personliche
Akzeptanz von dezentralen Energiequellen wie
Windkraft und Photovoltaik weiter steigern?
Haben Sie diesbeziiglich Wiinsche oder
Anforderungen?

32) Wie muss der Ausbau eines dezentralen
Stromnetzes Threr Meinung nach gestaltet sein,
damit die Akzeptanz auf Seiten der Biirger
steigt?

Abschluss, Ende der Audioaufzeichnung

Vielen Dank fiir Ihre Antworten! Das Interview ist damit beendet. Wenn Sie keine weiteren
Fragen haben, beende ich nun die Audioaufnahme.




Anhang 1.2 Fokusgruppenleitfaden

Aufnahmestart, Datenschutz, Einleitung

Vielen Dank, dass Sie sich die Zeit nehmen, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit
zu unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich Sie noch einmal dariiber aufkléren, dass ich
die Fokusgruppendiskussion aufzeichnen werde.

Wie Sie bereits in der Einverstdndniserkldrung gelesen haben, werden Ihre personlichen
Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung.

Die Fokusgruppendiskussion ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir Communication
Science der RWTH Aachen. Die Diskussion dient dem Zweck, Ihre personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen
zu erfassen. Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde
Akzeptanzfaktoren sowie Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben.

Im ersten Teil bitte ich Sie, die folgenden Aufgaben in Einzelarbeit auszufiihren. Im zweiten
Teil werden wir in der Gruppe gemeinsam diskutieren. Dabei darf und soll jeder von Thnen
seine ganz personliche Meinung und Perspektive mit einbringen. Es gibt keine falschen
Antworten. Nehmen Sie sich Zeit fiir Thre Antworten. Sie konnen jederzeit Riickfragen
stellen oder eine Pause einlegen. Wenn Sie bereit sind, starten wir mit dem ersten Teil der
Fokusgruppendiskussion.

Teil A: Schriftliche Einzelarbeit

Thematischer Abschnitt Aufgaben
Subjektive Wahrnehmung der 1) Bitte schreiben Sie drei Begriffe auf, die
Energiewende in Deutschland Thnen in den Sinn kommen, wenn Sie an die

Energiewende in Deutschland denken.

2) Bitte schreiben Sie drei Begriffe auf, die
beschreiben, wie Sie sich fiihlen, wenn Sie an
die Energiewende in Deutschland denken.

Subjektive Wahrnehmung der 3) Welche Moglichkeiten gibt es, nachhaltig
Transformation des Stromsystems in Strom zu erzeugen? Schreiben Sie alle
Deutschland Moglichkeiten auf, die Thnen einfallen.

4) Formulieren Sie drei Wiinsche oder
Anforderungen, die Sie an die zukiinftige
Stromversorgung in Deutschland haben.

Teil B: Miindliche Gruppendiskussion
Vielen Dank, dass Sie die Aufgaben beantwortet haben! Wir beginnen nun mit der
miindlichen Diskussion. Dazu folgt zunédchst thematischer Input.

Thematischer Input

Im Interesse des Klima- und Umweltschutzes ist die Transformation zu einer nachhaltigen
und treibhausgasneutralen Stromversorgung, die vollstindig auf erneuerbaren Energien
beruht, unumgénglich. Um dieses Ziel zu erreichen, soll der Anteil des aus erneuerbaren
Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch zum Jahr 2030 auf mindestens 80%
gesteigert werden. Um das zu erreichen, muss der Ausbau erneuerbarer Energiequellen
enorm erweitert werden (EEG 2023 § 1).

Das Grundprinzip von erneuerbaren Energien besteht darin, dass in der Natur stattfindende
Prozesse genutzt werden, um Energie zu erzeugen und diese in Strom umzuwandeln. Zu den
wichtigsten in der Natur vorkommenden Energiequellen zéhlen Wind und Sonne. Um diese
Energiequellen zur Stromerzeugung zu nutzen, werden Windenergieanlagen und
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Photovoltaikanlagen eingesetzt. Um die Klimaziele zu erreichen, besteht eine
Herausforderung darin, ausreichend nutzbare Flachen fiir diese Anlagen bereitzustellen
(Umweltbundesamt 2023a).

Laut des Windenergieflaichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis
Ende 2032 2% der Landesfliche fiir Windenergie ausweisen (WindBG 2023 § 3). Auch der
Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau
sich auf Dach- und Freifldchenanlagen verteilen (BMWK 2023a). Damit der zunehmende
Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um
zukiinftig alle Stddte, Kommunen und Regionen ausreichend mit griinem Strom versorgen
zu konnen, fillt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander
(Umweltbundesamt 2023b). Zukiinftig werden demnach freistehende Freiflichenanlagen,
Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fliachen genutzt, um Strom
aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen.

Gerne wiirde ich nun Thre ersten Gedanken zum Ausbau der Stromerzeugungstechnologien
erfahren. Antworten Sie spontan, Sie brauchen sich nicht zu melden und konnen gerne
einfach losreden — es gibt keine richtigen oder falschen Antworten. Bringen Sie dazu auch
gerne die Begriffe ein, die Sie in Einzelarbeit aufgeschrieben haben.

Thematischer Abschnitt Fragen
Personliche Meinung zum Ausbau von 1) Wie ist Thre personliche Meinung zum
Windenergieanlagen, Ausbau der Stromerzeugungstechnologie

Photovoltaikanlagen und Verteilnetzen Windkraft?

2) Wie ist Ihre personliche Meinung zum
Ausbau der Stromerzeugungstechnologie
Photovoltaik?

3) Wie ist Ihre personliche Meinung zum
Ausbau des Stromnetzes in Deutschland?

Wahrgenommene Vor- und Nachteile / 4) Welche Vorteile sehen Sie beim Ausbau von
Besorgnis und Befiirchtungen / Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen?
Wahrscheinlichkeit von moglichen 5) Welche Vorteile sehen Sie beim Ausbau der

Folgen Verteilnetze?

6) Welche Risiken oder Nachteile sehen Sie
beim Ausbau von Windenergieanlagen und
Photovoltaikanlagen?

7) Welche Risiken oder Nachteile sehen Sie
beim Ausbau des Verteilnetze?

8) Welche Auswirkungen konnte der Ausbau
von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen
und der Ausbau der Verteilnetze auf die Umwelt
haben?

9) Welche sozialen Auswirkungen konnte der
Ausbau von Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und der Ausbau der
Verteilnetze haben?

(ggf. Input: neue Arbeitsplitze durch
Installations- und Wartungsarbeiten;
Versorgung von lokalen Gemeinschaften und
Kommunen mit sauberer Energie; lebenswerte
Umgebung)
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10) Welche politischen oder wirtschaftlich-
technischen Auswirkungen konnte der Ausbau
von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen
und der Ausbau der Verteilnetze haben?

(ggf. Input: Erreichen der globalen Klimaziele,
Anreize fiir Investitionen in erneuerbare
Energieanlagen; Netzstabilitit;, Unabhdngigkeit
von fossilen Brennstoffen)

11) Welche finanziellen Auswirkungen konnte
der Ausbau von Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und der Ausbau der
Verteilnetze haben?

12) Sind Sie der Ansicht, dass griiner Strom in
Deutschland gerecht verteilt wird?

Perspektivenwechsel
13) Wie kann fiir Verteilungsgerechtigkeit von
griinem Strom gesorgt werden?

Um diese Frage zu beantworten, versetzten Sie
sich bitte in folgende Lage:

Sie arbeiten als Ingenieur in einem Energie-
Dienstleistungsunternehmen und werden von
Threm Vorgesetzten gebeten, eine Strategie zu
entwickeln, mit der eine gerechte Verteilung
von griinem Strom auf die Biirger ihrer Region
umgesetzt werden kann. Uberlegen Sie sich,
welche Faktoren eine Rolle spielen, um griinen
Strom gerecht zu verteilen.

(ggf. Input: Priifung der finanziellen
Leistungsfihigkeit der Biirger, Soziale
Auswirkungen)

Nutzen- und Risikoabwigung /
Nutzungsbereitschaft

14) Wenn Sie den zukiinftigen Nutzen des
Ausbaus von Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und Verteilnetzen mit
einhergehenden moglichen Risiken vergleichen
—wo sehen Sie den grofiten Nutzen und wo das
hochste Risiko?

15) Wie muss der personliche Nutzen der
Stromerzeugungstechnologien Windkraft und
Photovoltaik und der Ausbau der Verteilnetze
fiir Sie aussehen, damit Thre Risikoakzeptanz
steigt?

(ggf. Input: stabile Preise, Sicherheit und
Qualitdt im Stromnetz;, Umweltstandards)

16) Wie schitzen Sie Thre personliche
Nutzungsbereitschaft in Bezug auf die
Stromerzeugungstechnologien Windkraft und
Photovoltaik ein?
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17) Welche Faktoren wiirden IThre
Nutzungsbereitschaft von griinem Strom weiter
steigern?

(ggf- Input: Geringere Kosten; Geografischer
Raum der Anlagen)

Informationsbedarf & Vertrauen in
Expertenwissen

18) Wie informiert fiihlen Sie sich iiber den
Ausbau dezentraler Energieversorgung durch
Windkraft und Photovoltaik?

19) Vertrauen Sie darauf, dass Sie von
politischer/technischer Fachexpertise umfassend
iiber zukiinftige Vorhaben in Bezug auf den
Ausbau dezentraler Energieversorgung
informiert werden?

Akzeptanzsteigernde Faktoren:
Individuelle Anforderungen und
Wiinsche an die weitere Entwicklung der
Stromerzeugungstechnologien

20) Welche Faktoren wiirden ihre personliche
Akzeptanz von dezentralen Energiequellen wie
Windkraft und Photovoltaik weiter steigern?
21) Haben Sie Wiinsche oder Anforderungen an
den Ausbau eines dezentralen Stromnetzes?

22) Was muss passieren, damit ihre Akzeptanz
steigt und mogliche Risikobedenken
schwinden?

Abschluss, Ende der Audioaufzeichnung

Vielen Dank fiir [hre Antworten! Die Fokusgruppendiskussion ist damit beendet. Wenn Sie
keine weiteren Fragen haben, beende ich nun die Audioaufnahme.
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Anhang 1.3 Screeningbogen-Auswertung der Expertisegruppe

Reflektive Selbstauskunftsdaten

(n=10)

Technikbereitschaft

Wiirden Sie sich eher als technikbereit oder o technikbereit (n = 6)

technikvorsichtig bezeichnen? o technikvorsichtig (n = 4)

Sind Sie grundsitzlich an technischen Innovationen | o ja (n= 10)

interessiert? o nein (n=0)

Vertrauen Sie darauf, dass Technik grundsétzlich o ja(n=238)

funktioniert? o nein (n=2)

Innovationsbereitschaft

Wiirden Sie sich eher als innovationsbereit oder o innovationsbereit (n = 10)

innovationsvorsichtig bezeichnen? o innovationsvorsichtig (n = 0)

Sind Sie der Meinung, dass die Entwicklung o ja(n=9)

innovativer Technologien unsere Zukunft verbessern| o nein (n=1)

wird?

Umweltbewusstsein

Wie schitzen Sie Thr Umweltbewusstsein ein? o hohes U-bewusstsein (n = 10)
o geringeres U-bewusstsein (n = 0)

Wie sehr setzen Sie sich aktiv fiir unsere Umwelt o aktiver Einsatz (n = 6)

ein? o passive Teilhabe (n=4)

Sind Sie bereit, einige Verdnderungen auf sich zu o ja(n=10)

nehmen, damit zukiinftig mehr griiner Strom erzeugt| o nein (n = 0)

werden kann?

Nihe zu Energieinfrastruktur

Ist eine Photovoltaikanlage auf Threm Grundstiick o ja(n=2)

installiert? o nein (n = 8)

Wohnen Sie in Sichtweite/direkter Nachbarschaft einer o ja(n=Y5)

Photovoltaikanlage? o nein (n=Y5)

Ist eine Windenergieanlage auf Threm Grundstiick o ja(n=0)

installiert? o nein (n=10)

Wohnen Sie in Sichtweite/direkter Nachbarschaft einer o ja(n=0)

Windenergieanlage? o nein (n=10)

Wohnen Sie in Sichtweite/direkter Nachbarschaft eines o ja(n=3)

Stromnetzes? o nein (n=7)

Informiertheit iiber erneuerbare Energiequellen / griinen Strom

Beziehen Sie derzeit griinen Strom? o ja(n=238)

o nein (n=2)
Fiihlen Sie sich grundsétzlich ausreichend iiber die o ja(n=10)
Erzeugung von griinem Strom informiert? o nein (n=0)
Wiinschen Sie sich von politischer Seite mehr o ja(n=7)
Informationen iiber die Erzeugung von grilnem Strom? o nein (n=3)
Setzten Sie sich aktiv mit der Erzeugung von griinem o ja(n=10)
Strom auseinander? o nein (n=0)
Vertrauen in politische Entscheidungen / Politisches Engagement / Partizipation
Vertrauen Sie grundsitzlich in politische Entscheidungen, | o ja (n=4)
die bzgl. Klimaneutralitit getroffen werden? o nein (n = 6)
Sind Sie der Meinung, dass politische Entscheidungen o ja(n=2)
bzgl. Klimaneutralitdt transparent kommuniziert werden? | o nein (n = 8§)




Ist Thnen eine Teilhabe an politischen Entscheidungen o ja(n=28)
wichtig? o nein (n=2)
Fiihlen Sie sich der Gesellschaft gegeniiber verantwortlich,| o ja (n=10)
etwas fiir unsere Umwelt zu tun? o nein (n=0)
Engagieren Sie sich (auf3er-)beruflich politisch? o ja(n=4)

o nein (n = 6)

Bereich des (auBer-)beruflich politischen Engagements:
Parteiarbeit (n = 3), Gemeinderat (n = 1)

Risikobereitschaft / Folgen / Auswirkungen von Stromerzeugungstechnologien

Wiirden Sie sich als risikofreudige Person bezeichnen? o ja(n=4)

o nein (n=6)
Sind Sie bereit, Risiken auf sich zu nehmen, damit o ja(n=28)
zukiinftig mehr griiner Strom erzeugt werden kann? o nein (n=2)
Sind Sie bereit, visuelle Auswirkungen in Threr o ja(n=9)
Wohngegend filir mehr griinen Strom auf sich zu nehmen? | o nein (n=1)
Sind Sie bereit, finanzielle Auswirkungen fiir mehr griinen | o ja (n=10)
Strom auf sich zu nehmen? o nein (n=0)
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Anhang 1.4 Screeningbogen-Auswertung der Laiengruppe

Reflektive Selbstauskunftsdaten

(n=9)

Technikbereitschaft

Wiirden Sie sich eher als technikbereit oder o technikbereit (n = 8)
technikvorsichtig bezeichnen? o technikvorsichtig (n=1)
Sind Sie grundsitzlich an technischen Innovationen | o ja (n=9)
interessiert? o nein (n=0)
Vertrauen Sie darauf, dass Technik grundsétzlich o ja(n=9)
funktioniert? o nein (n=0)
Innovationsbereitschaft
Wiirden Sie sich eher als innovationsbereit oder o innovationsbereit (n = 8)
innovationsvorsichtig bezeichnen? o innovationsvorsichtig (n = 1)
Sind Sie der Meinung, dass die Entwicklung o ja(n=9)
innovativer Technologien unsere Zukunft verbessern| o nein (n = 0)
wird?
Umweltbewusstsein
Wie schitzen Sie Thr Umweltbewusstsein ein? o hohes U-bewusstsein (n = 7)
o mittleres U-bewusstsein (n = 1)
o geringeres U-bewusstsein (n = 1)

Wie sehr setzen Sie sich aktiv fiir unsere Umwelt o aktiver Einsatz (n = 3)
ein? o passive Teilhabe (n = 6)
Sind Sie bereit, einige Verdnderungen auf sich zu o ja(n=9)
nehmen, damit zukiinftig mehr griiner Strom erzeugt| o nein (n = 0)
werden kann?
Nihe zu Energieinfrastruktur
Ist eine Photovoltaikanlage auf Threm Grundstiick o ja(n=1)
installiert? o nein (n=8)
Wohnen Sie in Sichtweite/direkter Nachbarschaft einer o ja(n=06)
Photovoltaikanlage? o nein (n = 3)
Ist eine Windenergieanlage auf Threm Grundstiick o ja(n=0)
installiert? o nein (n=9)
Wohnen Sie in Sichtweite/direkter Nachbarschaft einer o ja(n=3)
Windenergieanlage? o nein (n = 6)
Wohnen Sie in Sichtweite/direkter Nachbarschaft eines o ja(n=23)
Stromnetzes? o nein (n=15)

o na.(n=1)

Informiertheit iiber erneuerbare Energiequellen / griinen Strom

Beziehen Sie derzeit griinen Strom? o ja(n=7)

o nein (n=1)

o na.(n=1)
Fiihlen Sie sich grundsétzlich ausreichend iiber die o ja(n=1)
Erzeugung von griinem Strom informiert? o nein (n=18§)
Wiinschen Sie sich von politischer Seite mehr o ja(n=238)
Informationen iiber die Erzeugung von grilnem Strom? o nein(n=1)
Setzten Sie sich aktiv mit der Erzeugung von griinem o ja(n=2)
Strom auseinander? o nein (n=7)
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Vertrauen in politische Entscheidungen / Politisches En

sagement / Partizipation

Vertrauen Sie grundsitzlich in politische Entscheidungen, | o ja (n=2)
die bzgl. Klimaneutralitit getroffen werden? o nein(n=7)
Sind Sie der Meinung, dass politische Entscheidungen o ja(n=3)
bzgl. Klimaneutralitdt transparent kommuniziert werden? | o nein (n = 6)
Ist Thnen eine Teilhabe an politischen Entscheidungen o ja(n=06)
wichtig? o nein (n=3)
Fiihlen Sie sich der Gesellschaft gegeniiber verantwortlich,| o ja (n=28)
etwas fiir unsere Umwelt zu tun? o nein(n=1)
Engagieren Sie sich (auf3er-)beruflich politisch? o ja(n=0)

o nein (n=9)

Risikobereitschaft / Folgen / Auswirkungen von Stromerzeugungstechnologien

Wiirden Sie sich als risikofreudige Person bezeichnen? o ja(n=4)

o nein (n=15)
Sind Sie bereit, Risiken auf sich zu nehmen, damit o ja(n=06)
zukiinftig mehr griiner Strom erzeugt werden kann? o nein (n=3)
Sind Sie bereit, visuelle Auswirkungen in Threr o ja(n=9)
Wohngegend fiir mehr griinen Strom auf sich zu nehmen? | o nein (n=0)
Sind Sie bereit, finanzielle Auswirkungen fiir mehr grilnen | o ja (n=8)
Strom auf sich zu nehmen? o nein(n=1)
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Anhang 1.5 Auswertung der schriftlichen Einzelarbeit der Fokusgruppen

Assoziationen zur Energiewende in Deutschland

Verzweifelt
Hinderliche Fortschritte
Fehlende Durchsetzungsfahigkeit

Positives Neutrales Negatives Technisches Weiteres
e Innovation e Herausforderung e Langsam (3) e Windenergie (2) e Klimawandel
e  Progressiv e Essenziell e Biirokratie e  Griinstrom e Energieressourcen
e Handlungsbedarf e Elektroautos e  Erneuerbare
e Zeitmangel e Wirmepumpen Energien
o Zeitkritisch e Bergbau/Tagebau e Klimaziele
e Zu dkonomisch e  Wasserenergie e Nachhaltiger
beeinflusst e Stromnetzausbau Konsum
e Zu Lasten der e Klimafreundliche e  Fleischkonsum
Biirger Mobilitat
e  Gebdude-
energiegesetz
Gefiihle zur Energiewende in Deutschland
Positives Neutrales Negatives
e  Umsetzbarkeit e Verantwortung (2) e Besorgt (2)
e  Motiviert e Anderungsbereitschaft e Uninformiert (2)
e Hoffnungsvoll e Politisch e Hiirdenlauf
e  Optimistisch e Herausfordernd e Sozialer Druck
e  Zuversichtlich e Wunsch nach mehr Effizienz o Interessenskonflikt
e  Gespannt e  Wunsch nach schnellerem Fortschritt e Not
e Beruhigt e Hilflos
e  Zukiinftig unabhéngig e Verdrgert
L]
L]
L]

Moglichkeiten zur nachhaltigen Erzeugung von Strom

Windenergie (9), Wasserenergie (7), Photovoltaik (6), Sonnenergie (3), Biomasse (3), Biogas (2), Wasserstoff (2), Geothermie (2),
Pumpspeicher (2), Kernfusion (2), Umwandlung von CO, (Erd-)gas, Wellen- und Gezeitenkraftwerke

Wiinsche und Anforderungen an die zukiinftige Stromversorgung in Deutschland

CO:-Neutralitit Kosten Kommunikation / Gerechtigkeit / Weiteres
Information Zuverlissigkeit
e Klimaneutralitit (3) | e Kostensenkungen (4) | e Transparenz (2) e Zuginglichkeit (2) e Toleranz
e Nachhaltigkeit (2) o Kosteneffizienz o Aufklarung e Faire Verteilung e Akzeptanz
e Griinstrom (2) e Anreize e Zuverldssigkeit e Digitalisierung
e Klimapositivitat o Verfiigbarkeit e Unabhangigkeit
e Konstanz e Innovation
e Stabilitat e Ethik
e Autonomitit
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Anhang 1.6 Kategoriensystem

Hauptkategorie

Subkategorie 1

Subkategorie 2

Subkategorie 3

Ankerbeispiel

‘Wahrnehmung
der
Energiewende

Dieser Kategorie
wird einerseits das
Interesse an der
Energiewende
sowie ihre
Bemerkbarkeit im
Alltag der
Probanden
untergeordnet.

Interesse

Berufliches
Interesse

,.Natiirlich sehr gro3. Aus dem Grund, dass ich
sicherlich beteiligt bin, weil ich bei der E.ON
Group Innovation arbeite, aber natiirlich auch ein
personliches Interesse habe, weil ich zwei Kinder
habe.” (E3, Z.15-16)

Personliches
Interesse

,Flr mich personlich ist das Thema sehr, sehr
wichtig, weil ich glaube, das ist eine der groBten
Herausforderungen unserer Zeit.” (E4, Z.16-17)

Sorge um
nachkommende
Generationen

,,und wir wissen, dass die fossilen Energiestoffe
a begrenzt sind und b nicht gut fiir unseren
Planeten sind und ich eben auch mochte, dass
meine Kinder und vielleicht Enkel oder die
nachkommenden Generationen auch noch einen
lebenswerten Planeten vorfinden.” (E3, Z.16-19)

Bemerkbarkeit
im Alltag

Steigende Kosten

Steuerkosten

,,Man sicht es ja auch bei der CO2-Steuer etc.,
dass die Preise im Umfeld gestiegen sind.*
(E1,Z.21-22)

Energiekosten

,,Das Einzige, was ich so richtig merke, sind die
steigenden Preise. Also steigende Preise bei Gas,
01, Kohle und Strom.“ (ES, Z.20-21)

Installations-
kosten fiir EE-
Anlagen

,,Das ist allerdings immer noch relativ teuer und
wenn man dann sein Haus gerade erst gekauft
und noch keinen finanziellen Puffer hat, ist diese
Ambition zwar gegeben, aber die
Realisierbarkeit noch echt gering. Also im
Grunde wire es natiirlich cool, eine
Wirmepumpe, PV und ein E-Auto zu besitzen.
Aber wenn man dieses Paket mal hochrechnet,
bewegt man sich ja im sechsstelligen Bereich
und das zu realisieren ist halt echt schwierig.“
(E4,Z.21-26).

Personliche
Konsumenten-
entscheidungen

Auswirkungen
des eigenen
Handelns auf
Klima und
Umwelt

,»Man fragt sich bei personlichen
Konsumentenentscheidungen schon immer, was
das jetzt fiir Auswirkungen auf die Umwelt und
auf das Klima hat.” (E2, Z.19-20)

Installation
privater EE-
Anlagen

,,Also meine Eltern sind da schon sehr stark im
Selbstversorgungsmodus mit Photovoltaik und

einem Elektroauto und Batterien zu Hause. Das
wird auf jeden Fall thematisiert.* (L9, Z.59-61)

Sensibler
Umgang mit
Energie-
verbrauch

~Zum Beispiel, wenig den Trockner anzustellen,
zu versuchen, Energie zu sparen oder einfach
auch sensibel mit diesem Thema Energie
umzugehen.” (E3, Z.28-29)

Anpassung von
Stromvertrigen

~Aber sonst in meinem Alltag, also das einzige,
woran ich das merke, ist, dass wenn ich einen
neuen Stromvertrag abschlieBe, ich darauf achte,
dass es Okostrom ist.“ (E9, Z.35-37)

Hauptkategorie

Subkategorie 1

Subkategorie 2

Subkategorie 3

Ankerbeispiel

‘Wahrnehmung
der Trans-
formation des
Stromsystems

Dieser Kategorie
werden spontane
Assoziationen, die
Rolle von
erneuerbaren
Energien sowie
wahrgenommene
Herausfor-
derungen
untergeordnet.

Spontane
Assoziationen

Uberbiirokra-
tisierung

,,Da greift dann aber wieder die grofe Biirokratie
ein, welche einen dann daran hindert, im
Zusammenhang mit den Energieversorgern eine
solche Sache iiberhaupt zu installieren.*

(E1, Z.69-70)

Zogerlicher
Fortschritt

,,Man sicht aber, dass sich da nur sehr zogerlich
was tut. Tun sich alle ein bisschen schwer mit
dem Thema.“ (ES, Z.26-27)

Fehlende
Koordination

,,Es ist sehr viel unkoordiniert und die Ziele
werden einfach ausgerufen, ohne die politischen
und die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen zu
setzen.” (E8, Z.39-40)

Dynamischer
Aktionismus

,,Und im Moment erleben wir wieder eine sehr
grofle Dynamik, was den Ausbau zumindest im
Strombereich angeht. Sowohl was die Anpassung
der politischen Ziele als auch der konkreten
Regulatorik angeht. Es ist so viel Photovoltaik
zugebaut worden wie noch nie, im ersten Quartal
dieses Jahres zum Beispiel.“ (E6, Z.39-42)

Visuelle
Verinderung der
Landschaft

,,Die Transformation des Stromsystems nehme
ich nur visuell wahr, dadurch dass tiberall PV-
Anlagen und Windkraftanlagen stehen.*

(E10, Z.37-38)
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Einstellung zum
Ausbau
erneuerbarer
Energieinfra-
struktur

Dieser Kategorie
werden
Einstellungs-
merkmale,
wahrgenommene
Vorteile,
motivationale und
akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren sowie
wahrgenommene
Herausfor-
derungen
untergeordnet.

Rolle von
erneuerbaren
Energien

Nutzung von EE-
Anlagen

,Ich glaube, wir miissen weg von diesen groflen
Erzeugungsanlagen, hin zu erneuerbaren
Energien. Und das muss in Form von PV-
Anlagen auf den Déchern, Einfamilienhdusern
oder Mehrfamilienhdusern sein. Das kénnen
diese kleinen Anlagen sein, das miissen aber
auch grofiere Anlage sein, also grofere
Windparks, grolere PV-Anlagen. Wind und
Sonne sind die zwei Ressourcen, die wir definitiv
brauchen und ohne die es nicht funktioniert. Ich
glaube, die werden 50% bis 60% unseres
Energiebedarfs auch hinterher potenziell stillen
oder bedienen konnen. Und ich glaube, es gibt
keine Alternative zu Wind und Sonne und da
miissen wir halt eigentlich nur ausbauen. (E4,
Z.91-98)

Herausfor-
derungen bei der
Transformation
des
Stromsystems

Sozialvertrig-
liche Gestaltung

,»Also wie kann es nachhaltig werden, wie kann
es aber auch sozial vertriglich gestaltet werden?
Wie konnen die Kosten, fiir die nicht so
einkommensstarken Gruppen auch irgendwie
realisierbar und vertréglich gestaltet werden?*
(E4, Z2.53-55)

Versorgungs-
sicherheit

,-~Zum Beispiel wurde ja im Zuge des Krieges,
der gerade leider noch immer stattfindet, auch
betont, dass vielleicht mit einem Blackout zu
rechnen ist. Das ist zum Gliick nicht eingetreten.
Aber solche Folgen konnen immens sein. Und
dann muss man sich iiberlegen, wie kdnnen wir
uns denn absichern mit unserem Energiesystem,
das auf erneuerbaren Rohstoffen beruhen soll,
wenn Dinge wie Wind oder Sonne vielleicht
nicht ausreichend vorhanden sein werden zu
einem Zeitpunkt, an dem der Strom stark
nachgefragt wird.” (E1, Z.109-114)

Speicherung von
Energie

,,Deshalb sind die Erneuerbaren Energien
einerseits die Treiber, aber andererseits sind
wichtige Speicher- und Regelungssysteme an der
Stelle auch immer mitzudenken und nie
voneinander zu trennen.“ (E7, Z.70-72)

Hauptkategorie

Fachkrifte- ,,Das sowohl finanziell zu stemmen, aber auch
mangel personell und auch, was die Beschaffung dieser
ganzen Geritschaften angeht, das wird ein
grofles Thema werden. Fachkridftemangel ist
schon ein groBes Thema. Handwerksbetriebe
fehlen und die Leute, die in diesen
Handwerksbetrieben arbeiten. Das sind
eigentlich die groBen Hemmnisse.“ (E6, Z.62-66)
Subkategorie 1 Subkategorie 2 Subkategorie 3 Ankerbeispiel
‘Wahrnehmung, Personliche ,,Mit Windkraft und Photovoltaik wiirde ich
Informiertheit Informiertheit schon sagen, dass ich da vertraut bin. Ich habe
und Einstellung nicht so viel Ahnung vom Netzausbau. Das ist
nicht so mein Bereich.” (E2, Z.119-120)
Informiertheit ,.Die Informiertheit ist zu niedrig. Wir neigen
der Biirger aus einfach dazu, Debatten unfassbar iiberspitzt und
Expertensicht verkiirzt zu fithren. Die Leute nicht richtig zu
informieren ist echt ein grofes Risiko. Da sehe
ich auch eine groe Gefahr drin.*
(E6, 2.228-230)
‘Wahrgenom- ,.Das ist auch ein Must Do. Denn ohne geht es
mene Relevanz nicht. Von daher weil3 ich nicht, ob man da
des Ausbaus wirklich von Vorteilen sprechen kann oder ob das
nicht einfach eine Grundvoraussetzung ist fiir die
Energiewende.“ (E4, Z.193-194)
Wahrgenom- ,,Nein, das schaffen wir nicht. Muss ich leider
menes Erreichen sagen. Das schaffen wir nicht, weil die Politik zu
der langsam ist und man vielleicht auch sagen muss,
Klimaschutzziele dass die Politiker selber ihre Interessen
durch den wahrnehmen.* (E3, Z.196-197)
Ausbau

‘Wahrgenom-
mene Vorteile

CO:z-Neutralitit

,»Also den grofiten Nutzen sehe ich bei der
Klimaneutralitit. Das ist glaube ich klar.*
(E9, Z2.352)
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Unabhiingigkeit
von
auslindischen
Energieimporten

,Ich denke, dass es auch wichtig ist, dass wir als
Land auch autonom Energie erzeugen konnen
und nicht abhéngig von anderen Landern
werden.” (L7, Z.179-180)

Flexibilitit und
weniger
Energieverlust

,,und der andere Vorteil ist, wenn wir die
Energiequellen flichenmiBig verteilen in
verschiedenen Bundesldndern ist auch der
Verlust der Energie nicht so grof3, als wenn wir
jetzt, extrem gesprochen, von der Nordsee Strom
nach Bayern kriegen wollen wiirden.*

(E1, Z.253-255)

Klimaneutrale
Entsorgung

,,Und der Riesenvorteil von erneuerbaren
Energien ist eigentlich, dass deren Riickgang und
die Entsorgung vor dem Bau geregelt und auch
abgesichert ist.” (E8, Z.203-204)

Motivationale
Faktoren

Finanzielle
Vorteile

Langfristig
giinstigere
Energie in
Deutschland

~Aber mein Gedanke ist, dass umso mehr griine
Energie es gibt, desto zugénglicher ist die
Energie im Endeffekt auch und vermutlich
giinstiger.” (L3, Z.161-163)

Fiir kommunale
Haushalte

,,Das kann natiirlich einzelne kommunale
Haushalte sehr gut autbessern.” (E1, Z.296-297)

Gesamt-
gesellschaftlicher
Fortschritt

Gefiihl von Stolz

,»Wenn diese Technologien ausgebaut sind und
man etwas dafiir macht, dann ergibt sich auch
gesamtgesellschaftlich ein positives Gefiihl.
Dann hat man das Gefiihl, man macht das
Richtige und baut nicht irgendeinen Quatsch in
die Welt, was Risiken bedeutet. Sondern man
baut etwas fiir die Zukunft und das ist ein
wichtiger sozialer Aspekt. Das Gefiihl zu haben,
etwas Richtiges zu machen.“ (ES, Z.143-146)

Sichtbare
Entwicklungen

~Aber wenn ich beispielsweise zu meinen
Verwandten nach Kiel fahre, sind da haufiger
mehrere Windkraftanlagen auch in groferen
Mengen vorhanden. Und ich finde es auch
irgendwie schon, wenn man direkt sieht, dass da
etwas passiert und Energie erzeugt wird.”
(L7,7.152-154)

Deutschland in
der
Vorreiterrolle

,,Und von technischer Seite denke ich, wenn wir
jetzt wirklich in die Vorreiterrolle schliipfen und
sagen okay, wir bauen das hier jetzt richtig toll
aus und es funktioniert dann auch gut, dann
dienen wir als positives Vorbild.*

(E5, Z.150-153)

Schaffung von
Arbeitspliitzen

,,Die Anlagen bediirfen Wartungen und dafiir
wird es Arbeitsplétze geben.” (E1, Z.266-267)

Akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren

Nutzung
geeigneter
Flichen

Freiflichen

,»Also hier gilt es auch, die Flachen intelligent zu
nutzen, die zur Verfligung stehen, aber nicht zu
einer Konfliktsituation fithren.*
(E10,Z.170-171)

Flichen, die eine
kombinierte
Nutzung bieten

,,Vorteile, wenn man zum Beispiel Photovoltaik
richtig nutzt, also ich habe mal gesehen, dass es
am Strand Photovoltaikanlagen am Parkplatz als
Uberdachung gibt. Und dann frage ich mich,
warum wir das hier noch nicht haben. Also dass
man zum Beispiel bei diesen ganzen
Freizeitparks oder auch bei Supermirkten, wo
riesige Parkflidchen sind, die Autos darunter kiihl
parken kann im Sommer und diese groBen freien
Flachen, die sowieso nur fiir das Parken genutzt
werden, so noch effizienter nutzen kann.*
(L2,Z.138-144)

Schutz von
Réiumen mit
besonderer
Bedeutung

,,Dass man aber auf denkmalgeschiitzte Flichen
solche Anlagen nicht setzen kann, muss auch klar
sein.” (L8, Z.131-132)

Sauberes
Produzieren und
Recyceln der
Anlagen

,»,Man muss halt nur gucken, dass die gesamte
Produktionskette auch irgendwie dann
umweltvertrdglich und sozialvertrédglich ist und
nicht, dass wir nur hinterher unseren griinen
Strom machen, aber dann bei der Herstellung
unserer Anlagen der Umwelt schaden.*

(E4, 7.227-230)

Kosten-Nutzen-
Relation

,,Man muss da auch ein bisschen abwigen, was
man aufgibt. Okay, dann sind die vielleicht laut
oder bei starkem Wind hort man vielleicht ein
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Windrad, aber wenn man dafiir wieder ein
Atomkraftwerk abschalten konnte, wére es mir
das ja wert.“ (L2, Z.73-75)

Herausfor-
derungen

Geografische NIMBY- ,,Jch mochte auch kein Windrad neben meinem
Herausfor- Phéinomen Haus stehen haben, das mochte keiner. Aber mit
derungen einer gewissen Entfernung kann man das schon
tun.* (E5, Z. 135-137)
Gerechte ,.Negative Auswirkung kénnte eine
Verteilung der ungleichmifige Verteilung im Land sein und
Anlagen auch eine Kostenverteilung, die vielleicht nicht
gerecht ist.” (E3, Z.153-154)
Stromtransport ,,Das Hauptthema ist bei den Erneuerbaren nicht,
dass es die gibt und dass man da Losungen
braucht, sondern dass Strom von A nach B
transportiert wird, von dort, wo eben die
Kapazititen da sind.” (E10, Z.52-54)
Kommunikative Klare ,,und die Leute vor Ort werden, glaube ich, nicht
Herausfor- Kommunikation richtig mitgenommen und es wird auch nicht
derungen von Forderungen | richtig dargestellt, was auf sie zukommt. Wenn
und Mafinahmen | man eine theoretische Verdopplung von Wind-
oder auch von PV-Anlagen mochte, dann muss
man den Leuten auch vor Ort sagen, wo die hin
sollen und welche Flachenkulissen man dann
hat.“ (E8, Z.171-175)
Informationen ,.In der Gesellschaft ist es aber noch viel
fiir Biirger mit schwerer, weil viele Menschen nicht den
unterschied- gleichen Bildungshintergrund haben und an viele
lichem Themen anders herangefiihrt werden miissen.
Bildungshinter- Oftmals ist aber dafiir keine Zeit bei den
grund Menschen, die diese Informationen bereitstellen
wollen.“ (E1, Z.426-429)
Sachliche ,Ich glaube, ein grofes Problem ist
Kommunikation Misskommunikation auf den sozialen Medien
in sozialen dieses Themas, wo sich dann auch wieder
Medien Gruppen bilden, die dann auch wieder sehr
negative Inhalte kommunizieren. Ich glaube, das
ist ein grofes Problem, was die
Informationsgrundlage angeht.*
(E1, Z.432-434)
Umgang mit Meiner Meinung nach ist das Problem, dass die
Angst vor Leute halt immer irgendwie das Negative sehen
Verinderungen und diese Angst vor Verdnderungen und Angst
vor Ungewissem haben.“ (E4, Z.365-367)
Umgang mit Es kann natiirlich auch zu politischen Konflikten
Konflikten auf vor Ort kommen, wenn es dann eben Gegner und
Biirgerebene Befiirworter gibt. Ein Fliacheninhaber mit
Pachtrecht und die Anwohner, die das stort. Da
kann es zu lokalen Konflikten kommen.*
(E6, Z.182-184)
Finanzielle Installations- ,.Ich sehe eher die Kosten, die dann zusétzlich
Herausfor- und entstehen fiir den Netzausbau etc. und fiir die
derungen Ausbaukosten ganzen Flexibilisierungselemente wie
Batteriespeicher etc. Das wird ein Thema
werden.“ (E6, Z.196-197)
Finanzielle ,Ich tippe, dass es erst mal natiirlich teurer wird,
Mehrbelastung weil das Netz muss ausgebaut werden. Ich tippe,
fiir dass es tiber das Entgelt natiirlich auch wieder an
Endverbraucher | die Verbraucher zuriickgegeben wird. Das heif3t,
wenn wir das Netz ausbauen und digitalisieren,
dann sind das erstmal Kosten, die umgewélzt
werden auf die Endverbraucher.*
(E4, Z.260-263)
Energie- Ressourcen- ,,Und dann ist das Problem natiirlich, dass wir
technische verfiigbarkeit Sonne und Wind nicht immer haben.*
Herausfor- (E4, Z.108-109)
derungen Ausgleich von ,,Das grofte Problem mit erneuerbaren Energien

Volatilitit ist diese Nicht-Voraussagbarkeit oder Volatilitit
in der Erzeugung, die ausgeglichen werden
muss.” (E2, Z.53-54)

Storungsanfillig ,»Also eins muss man sagen, es ist Technik und

keit der Anlagen auch die Technik kann streiken und kaputt gehen.

Und das wissen wir bei neuartigen Verteilnetzen.
Wenn da ein kleiner elektronischer Fehler ist.

[...] Aber die neuen Erzeugungstechnologien
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Einstellung zum
Ausbau von
‘Windkraft-
anlagen

Dieser Kategorie
werden
wahrgenommene
Vor- und
Nachteile sowie
akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren
untergeordnet.

sind jetzt auch stérungsanfillig aufgrund neuer
Technologien.” (E3, Z.187-190)

Speicherung von
griiner Energie

»,Man muss eben gucken, dass man auch saisonal
die Energie speichern und gut verteilen kann. Es
ist natiirlich charakteristisch fiir diese
erneuerbaren Erzeuger, dass es halt
unzuverléssig ist, wenn man die Energie nicht
irgendwie zwischenspeichern konnte.“

(E2, Z2.200-202)

Gerechte
Verteilung von
griinem Strom

,,Um die Frage zu beantworten, nein ich glaube
nicht, dass das aktuell schon mdoglich ist. Also
dass es gerecht verteilt wird und dass du den
Bedarf bekommen kannst. Glaube ich nicht.*
(E3,Z.181-183)

Hauptkategorie

Subkategorie 1

Subkategorie 2

Subkategorie 3

Ankerbeispiel

‘Wahrgenom-
mene Vorteile

Schonheit der
Anlagen

,Ich finde die Windkraft super. Ich mag
Windréder. Ich finde das schon.” (L2, Z.41)

Prognostizier-
barkeit

,,PV ist halt eine sehr gute Energiequelle und
auch sehr gut prognostizierbar. Das ist bei
Windenergie aber auch so.” (E8, Z.201-202)

Offshore-
Anlagen

,.Ein eventueller Vorteil von Windradern ist ja
auch, dass man die nicht unbedingt an Land, wo
es dann die Diskussion um die Asthetik gibt,
bauen muss. Es gibt ja auch viele von diesen
Windparks im Meer, so weit, drauBen, dass die
wirklich niemand sieht. (L3, Z.185-187)

Schaffung von
Arbeitspliitzen

,Ich glaube, so ist es auch meistens bei den
bestehenden Windkraftanlagen, dass dort einfach
Auflendienstmitarbeiter von bestimmten Firmen
diese Anlagen pflegen. Natiirlich sind es aber
auch Arbeitsplétze, die in ganz Deutschland
geschaffen werden.” (E1, Z.270-272)

‘Wahrgenom-
mene Nachteile

Installations-
kosten

~Aber man sieht ja ab und zu mal, dass ein
Windrad aufgebaut wird und alleine die Kosten
fiir den Transport sind ja wahrscheinlich sehr
hoch.” (L7, Z.159-161)

Risiken

Sinkende
Immobilienwerte

,.Es gibt vielleicht einfach die Angst, dass wenn
man bspw. in Ortschaft XY wohnt und dort in
sichtweiter Entfernung einer gewisse Anzahl an
Windkraftanlagen steht, dann wird sich die Frage
gestellt, ob das Resultat von geschmalerter
Aussicht dazu fiihrt, dass meine Immobilie in
ihrem Wert sinkt.“ (E1, Z.273-276)

Steigende
Energiekosten
fiir Biirger

,,Ganz klar die Kosten, die unabhéngig
letztendlich auf jeden Mitbiirger zutreffen.
(E3,Z.136)

Auswirkungen

Visuelle
Auswirkungen

,,Da gibt es die berithmten Themen
Schattenwurf, Discoeffekt als optische
Beeintrichtigung des Landschaftsbildes. Das
kann man nicht wegwischen. Das ist natiirlich
ein Nachteil, wenn ich das in der Nidhe von
Wohnbebauung mache.*

(E6, Z.160-163)

Lirmbelistigung

,,Uund auch dem Thema Lautstédrke und
Gerdusche stehe ich ein ganzes Stiick kritischer
gegeniiber, weil dieser zyklische Gerduschpegel
gar nicht so gesund ist, kann ich mir vorstellen.
Schones und ruhiges Wohnen ist auch wichtig,
einfach auch fiir die Gesundheit.” (L5, Z.87-89)

Installations-
folgen

,,Im Bereich Wind sind die Umweltauswirkungen
schon ein Thema. Es wird eingegriffen, es
miissen zum Teil Wege gebaut werden. Es wird
dort ein grofles Betonfundament in den Wald
gebaut, was nie mehr jemand da rausholt. [...] Es
miissen natiirlich auch die entsprechenden
Leitungen und Kabel gelegt werden, das gilt
auch fiir PV.“ (E6, Z.172-175)

Auswirkungen
auf Tourismus

,,Das ist vielleicht sehr weit hergeholt, aber ich
frage mich gerade, ob das vielleicht eine
Auswirkung haben konnte auf das Thema
Tourismus, zum Beispiel in der Eifel. Die Eifel
oder solche Gegenden sind ja logischerweise die
Gegenden, wo am meisten Platz wire fiir
Solaranlagen oder auch Windréder. Aber die
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haben heutzutage ja schon Schwierigkeiten
damit, dass die Leute alle in die Stadt ziehen
wollen. Eines der groen Argumente fiir die Eifel
ist ja, dass es da eben schon, griin und idyllisch
ist, auch fiir Leute, die da zum Wandern
hinkommen. Ich kann mir schon vorstellen, dass
es eine Auswirkung hétte, wenn dort jetzt alles
voller Solaranlagen stehen wiirde.*

(L6, Z2.218-223)

Akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren

Schutz
bestimmter
Flichen und
Regionen

Schutz von
Fauna und Flora

,Artenschutz ist dabei natiirlich schon auch ein
Thema. Wenn da solche Anlagen gebaut werden,
muss man auch schauen, welche Tiere da leben.
Das ist schon auch noch ein groferes Problem.*
(L1,Z7.191-192)

Schutz von
landwirtschaft-
lichen Flichen

,,Es diirfen meiner Meinung nach auf keinen Fall
landwirtschaftliche Flachen fiir solche Anlagen
geopfert werden, denn das sind Flachen, die wir
auch dringend benétigen, um Menschen zu
erndhren.” (E1, Z.217-219)

Schutz von
Regionen mit
kultureller
Bedeutung

,,Das Wattenmeer ist nun mal auch UNESCO-
Weltkulturerbe oder Naturerbe, da kann man
nicht mal eben diese Anlagen hinbauen.*

(L1, Z.192-194)

Einhalten der
Abstands-
regelungen

,,Mein Problem sind mehr die Windkraftanlagen.
Der Abstand zu verbauten Gebieten sollte da auf
jeden Fall gewahrt werden, auch wenn dann
vielleicht nicht ganz die 2% der Landesflache
ausgewiesen werden konnen.* (E1, Z.215-217)

Gerechte
Verteilung der
Anlagen

,Dann [...] das Abholen der Bevolkerung. Wie
kann auch ein gerechter Prozess ablaufen, dass
nicht nur in der Nordsee Offshore oder Onshore
passiert, sondern dass jedes Bundesland
einbezogen wird und man nicht sowas sagt wie,
Bayern ist aber so eine schone Urlaubsregion, da
konnen wir jetzt aber gar nichts machen. sondern
dass es gleichméBig verteilt.” (E3, Z.136-140)

Hauptkategorie

Subkategorie 1

Subkategorie 2

Subkategorie 3

Ankerbeispiel

Einstellung zum
Ausbau von
Photovoltaik-
anlagen

Dieser Kategorie
werden
wahrgenommene
Vor- und
Nachteile,
Herausforder-
ungen sowie
akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren und
Nutzungsbereit-
schaft
untergeordnet.

‘Wahrgenom-
mene Vorteile

Amortisation

,,Eine PV-Anlage auf dem Hausdach, die
amortisiert sich. Vielleicht nicht so wahnsinnig
schnell, [...] aber das rechnet sich und das
funktioniert. Derjenige, der sich das leisten kann,
der wird dann nach zehn bis fiinfzehn Jahren
dann auch damit Geld verdienen.*
(E6,Z.192-194)

Unabhiingigkeit
vom Strommarkt
durch eigene
Einspeisung

,,Wenn ich dann jetzt noch das Geld hétte, quasi
um sagen zu konnen, ich kann mir meinen
eigenen Strom produzieren, bin ich damit dann
auch sehr unabhingig vom Strommarkt, vom
Strompreis, von der Stromentwicklung, dann ist
das natiirlich erst mal sehr gut fiir mich.*

(E4, Z2.235-238)

Prognostizier-
barkeit

,,PV ist halt eine sehr gute Energiequelle und
auch sehr gut prognostizierbar.” (E8, Z.201-202)

Agri-PV

~Aber gerade bei Photovoltaik gibt es auch
diverse Studien, dass die sehr gut vereinbar sind,
zum Beispiel wenn man Schafe hiitet [...], dass
man dann die Photovoltaikanlagen dariiber baut,
dass die Schafe sich sogar wohler fiihlen. Dass es
dann auch tatsichlich fiir die Flora und Fauna
unter den Solaranlagen deutlich vorteilhafter ist.
Und dass sich da nochmal Biodiversitit ausbaut,
weil man auch Halbschattengewichse usw.
bauen kann.“ (E4, Z.209-213)

‘Wahrgenom-
mene Nachteile

Risiken

Steigende
Energiekosten
fiir Biirger

,,Ganz klar die Kosten, die unabhéngig
letztendlich auf jeden Mitbiirger zutreffen.
(E3, Z.136)

Auswirkungen

Visuelle
Auswirkungen

,Risiken und Nachteile entstehen einfach
dadurch, dass Freiflachen mit Windparks und
Photovoltaik vollpflastert werden. Das ist
natiirlich nicht schon, aber irgendwo muss der
Strom ja herkommen.* (E5, Z.127-128)

Installations-
folgen

,,Durch den Trassenbau und auch durch den Bau
von PV- und Windkraftanlagen muss man in die
Landschaft eingreifen.” (E10, Z.270-271)




Soziale

»Soweit ich weil3, kann man sich das ja einfach

Dieser Kategorie
werden

Ausgrenzung privat installieren und dann geht das in den
eigenen Hauskreislauf. Das sorgt natiirlich auch
dafiir, dass da nicht alle mithalten kénnen in
Bezug auf das Thema Kosten und dass da auch
einfach Ausgrenzung entsteht. (L2, Z.293-295)

Herausfor- Installations- ,,Das Problem ist natiirlich, ich brauche erst mal
derungen kosten fiir das Kapital, um das Ganze zu machen.*
Privatpersonen (E4, Z.242-243)
Bereitstellung ,,Man braucht sehr wenig Platz dafiir, wahrend
von Freiflichen Photovoltaikanlagen natiirlich sehr viel Platz
brauchen. Und da muss man dann natiirlich auch
gucken, dass man die Flachen entsprechend
auswihlt.” (E4, Z.217-219)
Installation auf ,»Wenn ich jetzt in einem Mehrfamilienhaus zur
Mehrfamilien- Miete wohne, dann kann ich das nicht. Das ist
héusern wieder schwierig.” (E4, Z.243-244)
Akzeptanz- Schaffung von Wirtschaftliche ,.Man muss auch Geld schopfen kénnen mit einer
beeinflussende Anreizen Anreize fiir eigenen Solaranlage, als Anreizsystem."
Faktoren Privatpersonen (L5,Z.412-413)

Statussymbol ,.Das kann sogar ein Statussymbol sein. Mein
Nachbar hat eine PV- Anlage, dann will ich auch
eine haben.“ (E6, Z.154-155)

Schutz Schutz von ,,Ich verstehe auch, dass man Photovoltaik auf

bestimmter Fauna und Flora | die Felder setzt, weil es natiirlich viel Fliche

Flichen und bietet. Aber da geht natiirlich auch viel Flache

Regionen fiir anderes verloren, also fiir natiirliche
Ressourcen, Anbau und Pflanzen.*
(L1,Z.117-119)

Schutz von »Risiken beim Thema Flachennutzung fiir

landwirtschaft- Solarenergie sehe ich darin [...], dass mit jeder

lichen Flichen PV-Anlage ja auch Flichen fiir Nahrungsanbau,
etc. wegfallen.” (L3, Z.456-458)
Sichtbarer ,,Ob ich jetzt an normalen Autobahnen entlang
Fortschritt oder links und rechts von einer Leitplanke [...]
Photovoltaikanlagen stehen sehe, das stort mich
nicht. Das ist was Positives, weil ich sehe, wir
haben da mehr Benefit, ohne dass es einen etwas
wegnimmt.“ (E1, Z.213-215)
Gemeinsame PV- ,.Es gibt ja diese Konzepte der Energie-
Nutzung durch Communities, dass man sich das halt quasi in
mehrere einem seiner kleinen Community teilt. Ich
Anwohner glaube, das ist noch mal ein ganz guter Ansatz,
dass man dann vielleicht sagt, man hat eine
gemeinsame PV-Anlage fiir z.B. eine
Nachbarschaft und versucht dariiber den Strom
zu verteilen. Ich glaube, das wire dann noch mal
ein Ansatz fiir gerechte Verteilung fiir die Leute,
die vielleicht nicht das eigene Haus und eine
eigene PV-Anlage haben.“ (E4, Z.281-285)
Nutzungsbereit- Personliche ,»Also meine Nutzungsbereitschaft ist sehr hoch,
schaft Nutzungsbereit- jederzeit wieder.“ (ES, Z.217-218)
schaft
Faktoren zur Blick auf ,»Also das sind natiirlich ganz klar in gewisser
Steigerung der kiinftige Hinsicht meine Kinder.“ (E3, Z.212)
Nutzungsbereit- Generationen
schaft
Faktoren zur Verschuldung ,,Wenn ich das Geld habe, gebe ich es auch gerne
Hinderung der aus. Meine Bereitschaft wir an dem Punkt zu
personlichen Ende, wo ich mir einen Kredit oder sowas
Nutzungsbereit- aufnehmen miisste, weil ich es nicht einsehe.
schaft [...] Aber wenn es darauf hinaus lauft, dass man
sich verschuldet und Kredite aufnehmen muss,
wire meine personliche rote Linie erreicht.*
(E4, Z.344-350)
Subkategorie 1 Subkategorie 2 Subkategorie 3 Ankerbeispiel
Einstellung zum ‘Wahrgenom- Charakterisier- ,,Ein Vorteil von dem Ausbau der Verteilnetze ist
Ausbau von mene Vorteile barkeit der die bessere Kontrollierbarkeit, wie man die
Stromiibertragu Verbraucher erneuerbaren Energien einbindet, besser verteilt
ngsleitungen und eben auch die Verbraucher besser

charakterisieren kann. Durch viele Daten, die
man dann sammelt, einfach um einen besseren
Uberblick zu haben.“ (E2, Z.145-147)
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wahrgenommene
Vor- und
Nachteile,
Herausforder-
ungen sowie
akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren
untergeordnet.

Dezentrale
Stromverteilung

,»Also, dass es eben dezentraler gelagert und
unabhéngiger gelagert wird [...]. (E3, Z.130)

Zigige
Bewiiltigung von
Schwierigkeiten

,»Wenn es irgendwo Probleme gibt, dass man
schneller reagieren kann.” (E3, Z.131)

‘Wahrgenom-
mene Nachteile

Auswirkungen

Visuelle
Auswirkungen

,.Das sind vielleicht optische Verschmutzungen
fiir manche Betrachter, das ist nicht toll.«
(E10, Z.182-183)

Installations-
folgen

»Man greift in die Landschaft ein, wenn man
neue Trassen legt, also wenn Kabel irgendwo
durch den Wald gelegt werden, da braucht man
eine Schutzzone.” (E10, Z.271-272)

Herausforder-
ungen

Netzstabilitit

Aufbau und
Installation der
Netze

Aber auf der Ebene der Verteilnetze, also auf
der niedrigsten Netzebene, ist es auch noch lange
nicht ausreichend, was da ist. Also das ist den
Netzbetreibern sehr wohl bewusst, dass da ein
immenser Bedarf an Investitionen ist. Also mit
den heutigen Netzt funktioniert das nicht.

(E6, Z.148-150)

Digitalisierung
der Netze

,,Das heifit, wir brauchen entweder, wie gesagt,
Digitalisierung des Netzes, um halt zu jedem
Zeitpunkt und an jedem Punkt im Netz sagen zu
konnen, wie hoch die Auslastung ist, um die
Netzstabilitit gewahrleisten zu konnen.

(E4, Z.100-103)

Private
Einspeisungen
ins Netz

,,Das mit dem Einspeisen ins System, das ist
nicht ohne. Das ist eine riesige Belastung fiir das
Stromnetz.“ (L5, Z.409)

Einbezug
moderner EE-
Anlagen

,.In vielleicht fiinf bis zehn Jahren wird es nicht
mehr ausreichen. Dann wird das Stromnetz nicht
robust genug sein, um die Anforderungen zu
erfiillen. Das Stromnetz wird immer mehr
Elektrofahrzeuge und Warmepumpen nicht gut
abkonnen.” (ES, Z.112-114)

Hauptkategorie

Anforderungen
an die zukiinftige
Stromversorgung

Dieser Kategorie
werden
gewiinschte
politische sowie
technische
MafBnahmen
untergeordnet.

Akzeptanz-
beeinflussende
Faktoren

Schutz
bestimmter
Flichen und
Regionen

Schutz von
landwirtschaft-
lichen Flichen

,,Das grofte Problem ist eigentlich das, was die
Umwelt betrifft. Auswirkungen bei der Nutzung
von Freifldchen, wo dann gewisse Areale nicht
mehr fiir die tibliche Normalnutzung genutzt
werden konnen.* (ES, Z.202-204)

Subkategorie 1

Subkategorie 2

Subkategorie 3

Ankerbeispiel

Politische
MafBinahmen

Abbau von
biirokratischen
Prozessen

,,Ich bin der Meinung, dass erst mal der
Biirokratieabbau in Bezug auf private
Anschaffungen gegeben sein muss. Wenn ich
mich heute dazu entscheide, eine Solaranlage im
Kleinformat auf meinen Balkon zu setzen, ist das
sehr, sehr umsténdlich. Das muss verbessert
werden.“ (E1, Z.124-126)

Einfiihrung
einheitlicher und
standardisierter
Prozesse

,,Also da muss man vielleicht einfach
standardisierte Moglichkeiten finden, dass man
da entweder [...] fixe Einspeisetarife bekommen
kann oder man muss kreativ werden und weitere
Losungen finden.* (E7, Z.231-233)

Geschlossenes
Handeln

,,Politisch miissten mal alle wieder an einen
Tisch und alle nur eine Idee verfolgen, ohne sich
zu zerfleischen.” (E5, Z.49-50)

Investition in
Forschung

,,Ohne Forschung wird es nicht klappen. Wir
miissen weiter forschen. Das will ich am Ehesten
sagen: Investiert Geld in die Forschung und nicht
in andere Dinge, weil es in diesem
Zusammenhang darauf ankommt.*
(E1,Z.415-417)

Dynamische
Anpassung der
Ziele an die
Gegebenheiten

,,Da habe ich tiberlegt, ob es nicht kliiger wire,
wenn man es jedem Bundesland selbst iiberlésst,
wie die das aufteilen. Weil [...] Offshore wire
jetzt keine Moglichkeit fiir NRW, aber vielleicht
hat man hier mehr Gebédude, mehr Parkplitze,
wo man eine Solaranlage drauf installieren kann.
Ein bisschen mehr Gestaltungsfreiheit wére da
wahrscheinlich nicht schlecht.” (L5, Z.201-205)
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Anreizmaf}- Subventionen fiir | ,Man kann auch tiber gewisse Programme
nahmen die Installation nachdenken, die Investitionen speziell fordern
privater EE- sollen, sodass man dann langfristig diesen Kredit
Anlagen quasi ableisten kann.* (E7, Z.225-227)
Vergiinstigungen | ,,Ob man dann zum Beispiel billigeren Strom
in anderen oder weniger Kindergartengebiihr hat, oder was
Bereichen auch immer. Das muss man nur eben darstellen
und dann kriegt man Akzeptanz. Die Leute
wollen immer sparen [...]. (E10, Z.210-212)
Belohnungs- ,,Dann konnte man einer Kommune, die
system fiir vielleicht Platz fiir 100 Windréder geschaffen hat
Personen, die und dadurch eben die Auswirkungen auf sich
Flichen zur genommen hat, dann eben giinstigeren Strom
Verfiigung stellen | anbieten, weil sie einfach viel mehr als andere
zum dem Ganzen beitrdgt. Das konnte man
machen beziiglich Kosten.” (L5, Z.331-334)
Kommunika- Sachliche ,,Und die Tatsache, dass uns so viele Fakten und
tionsmafinahmen | Kommunikation Informationen fehlen, das ist mir viel wichtiger,
und Information | als mitzubekommen, was denn jetzt gerade
gemacht wird.“ (L5, Z.514-515)
Zukunfts- ,»Weiter so eine Erfolgsgeschichte daraus
optimistische machen, so eine positive Zukunftsstory. Wir
Kommunikation brechen jetzt alle gemeinsam auf in die griine
moderne Zukunft und da irgendwie auch dann
auch die konservative Seite mitnehmen.*
(E9,Z.411-413)
Transparente ,,Die Politik sollte also einfach sagen, was
Kommunikation beschlossen wurde, was passiert ist und was
passieren wird, sodass die Menschen den
Fortschritt auch mitbekommen und merken, dass
etwas getan wird.” (L6, Z.582-584)
Zuginglichkeit ,,Es sollte so sein, dass es leicht zugénglich ist
von fiir die, die wollen. Und dass die Hinweise zu
Informationen den entsprechenden Informationen auch schnell
und einfach gegeben werden.* (L3, Z.541-542)
Partizipation ,,Dass jetzt alle eine Warmepumpe kriegen,
und macht vielleicht auch keinen Sinn, sondern dass
Mitspracherecht | man auch den Mitmenschen oder die, die es
fiir Biirger betrifft, Mitsprache gibt.” (E3, Z.38-39)
Gefiihl von ,»,Aber man muss dahin kommen und um die
Verboten Leute mitzunehmen, darf man keine Verbote
nehmen aussprechen.” (E8, Z.156-157)
Gesellschaftliche Sozialvertrig- ,,Ansonsten muss es einfach auch finanzierbar
MafBinahmen liche Gestaltung sein. Es muss so finanzierbar sein, dass es fiir

jeden machbar ist und nicht nur fiir die gut
Verdienenden.* (E4, Z.411-412)

Bedenken ernst

,Ich glaube, es ist wichtig, dass Politiker auch

nehmen die Bedenken von Menschen ernst nehmen in der
Bundesrepublik Deutschland und nicht nur von
ihrem Klientel, dass sie gewéhlt hat, sondern
eben von allen Menschen.” (E1, Z.464-466)

‘Weniger ,,Und dass weniger Eigenverantwortung auf den

Eigenverant- einzelnen Biirger gesetzt wird. Damit meine ich,

wortung fiir
einzelne Biirger

dass es nicht unbedingt nur in der Hand des
Biirgers, des Vermieters bzw. des
Gebaudebesitzers liegt ob da eine
Photovoltaikanlage auf dem Dach ist oder nicht.*
(L8, Z.257-260)

Einbezug von
nicht-griinen
Personen

,,-und gerade bei den Klientel, die nicht leicht zu
erreichen sind, indem ich von oben herab top
down informiere, da muss man sich eher auf die
Seite stellen und als Kumpel sagen, dass es so
nicht weitergeht. Dann kommt es auch an.”
(E10, Z2.316-318)

Technische
MafBnahmen

Einsatz von
Kiinstlicher
Intelligenz

Regelung von
Energiebedarfen

»,Man sollte das implementieren, um Nachfragen
vorhersagen zu konnen. Ich glaube, Vorhersagen
sind beim Stromnetz und generell auch beim
Energienetz essenziell und kénnen Knappheiten
und Engpisse an gewissen Stellen verhindern.*
(E1,Z.175-177)

Intelligente
Speicherung von
Energie

,,Beim Thema Speichern konnte ich mir
vorstellen, dass KI da helfen kann, moglichst
optimal zu speichern und dadurch vielleicht auch
die Speicherkapazititen gering zu halten.*

(E9, Z.197-199)
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Anhang 1.7 Transkripte

—

Transkript E1
Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich dich noch einmal dariiber aufklaren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht. Wie sieht dein
personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?
Mein personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland ist grof3, wiirde ich sagen, ohne jetzt
dazu weiteres sagen zu konnen. Ich konnte jetzt natiirlich noch meine Meinung, ob die Energiewende
funktioniert oder nicht darstellen, aber das ist ja hier nicht gefragt. Also wiirde ich sagen, dass mein
Interesse an der Energiewende grof ist.
Wie macht sich die Energiewende in Deutschland in deinem personlichen Alltag bemerkbar?
Ich denke, in meinem personlichen Alltag macht sie vorrangig dahingehend bemerkbar, dass die Kosten
fiir gewisse Produkte gestiegen sind und eben auch die direkten Energietrager wie Strom oder Gas durch
die Energiewende auch unabhingig vom Krieg etwas teurer werden konnten. Man sieht es ja auch bei der
CO2 Steuer etc., dass die Preise im Umfeld gestiegen sind. Und das ist wirklich meiner Meinung nach
die konkreteste Sache, wie sich die Energiewende bemerkbar macht. Auf der anderen Seite, ich wohne in
Rheinland Pfalz am Pfilzerwald und mittlerweile wollen auch verschiedene Akteure das
Naturschutzgebiet des UNESCO Weltkulturerbe des Pfdlzer Waldes mit Windkraftanlagen bestiicken.
Das ist natiirlich ein sehr kontroverses Thema, was ich auch hier hautnah oftmals mitbekomme.
Du hast in deinem Screening angegeben, dass du dich beruflich bzw. privat politisch engagierst bei der
FDP. Wie sieht dein berufliches Interesse an der Energiewende aus?
Also man muss vielleicht differenzieren. Beruflich bin ich nicht mehr in der Politik tétig. Ich habe lange
Zeit fiir einen Abgeordneten gearbeitet, habe dort Antrdge, Debatten, Reden vorbereitet zu diversen
Themen, auch im Bereich von Wirtschaft, Verkehr usw. Da waren dann natiirlich die beruflichen
Beriihrungspunkte mehr gegeben. Beruflich bin ich als Wissenschaftler in der Forschung titig, ich
promoviere. Aber ich bin natiirlich ehrenamtlich, sehr stark politisch aktiv, auch bei den Freien
Demokraten, bei den Jungen Liberalen. Und dort ist mein Interesse natiirlich noch mal ein anderes als nur
die gestiegenen Kosten. Namlich wie man denn die Energiewende in Deutschland schaffen kann, ohne
unseren Wirtschaftsstandort aufgeben zu miissen oder gar zu gefahrden. Das sind Punkte, mit denen wir
uns politisch im Alltag, in unserem politischen Alltag viel auseinandersetzen. Und eben
Technologieoffenheit im Zusammenhang der Energiewende ist auch ein Thema, was mir politisch in
meinem politischen Alltag oftmals wichtig ist und auch oftmals in Diskussionen Anklang findet.
Du hast vorhin gesagt, dass die Faktoren, die sich in deinem personlichen Alltag bemerkbar machen, sind
vor allem Kosten. Wie sicht das aus? Wenn du das auf dein Engagement in der Politik beziehst? Machen
sich da noch andere Aspekte bemerkbar? Geht das iiber die Punkte hinaus, die du schon erléutert hast?
Die Energiewende macht sich natiirlich darin bemerkbar, dass es viele Debatten politischer Natur gibt,
dass Menschen bevormundet werden wollen bzw. sollen seitens bestimmten Politikern, welche Heizung
oder welche Energietriger sie denn zu nutzen haben. Das sind natiirlich Debatten, die dariiber

XXIV



46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93

—

hinausgehen. Also ich konnte jetzt noch andere Punkte nennen, wie zum Beispiel den CO2-Emissionen-
Zertifikate-Handel, was zum Beispiel ein wichtiges Thema darstellt, um auch in diesem Bereich aktiv zu
werden. Da ist politisch natiirlich viel mehr dahinter als reine Windkraftanlagen im Pfélzerwald, auch
wenn diese ein wichtiges Thema sind, zumindest in der Regionalpolitik. Aber das politische Themenfeld
ist natiirlich breiter als reine Kosten. Es geht um Abhéngigkeiten im Energiekontext, auch in diesem
Zusammenhang. Es geht, wie gesagt, sehr stark, auch in meinem politischen Umfeld, um den Erhalt dieses
Wirtschaftsstandortes. Denn meiner Meinung nach und auch der Meinung von meiner Partei nach, ist ja
unser Wirtschaftsstandort der Motor fiir unseren Wohlstand. Und ohne diesen Wirtschaftsstandort wiirden
viele andere Dinge in unserer Gesellschaft leider auch nicht so gut funktionieren, wie sie heute dann
funktionieren.

Vielen Dank. Nachdem wir etwas allgemeiner iiber deine Wahrnehmung der Energiewende gesprochen
haben, wiirde ich nun gerne etwas konkreter iiber das Stromsystem sprechen. Wie nimmst du den Wandel
des Stromsystems wahr?

Aktuell nehme ich das sehr stark als Augenwischerei wahr, dahingehend, dass wir den meisten Strom
jetzt aus Kohlekraftwerken erzeugen. Wir haben eine, meiner Meinung nach, griine Energiequelle leider
fiir immer in diesem Land abgeschafft. Das ist im April geschehen, da wurden alle Atomkraftwerke vom
Netz genommen. Das war meiner Meinung nach ein grofler Fehler, weil wir jetzt auf eine noch unsaubere
Energiequelle im Zuge der Beschaffung von griinem Strom zuriickgreifen miissen. Das ist ein bisschen
unschon, wie es aktuell geschieht. Ich nehme auch wahr, dass man sehr bemiiht ist, jetzt
Photovoltaikanlagen zu fordern. Man mochte ja auch verpflichtend machen, dass im gewerblichen
Neubau, zumindest in Rheinland Pfalz ist das schon der Fall, die Dachflédchen genutzt werden miissen
von Gewerben, in die Neubauten Photovoltaikanlagen zu installieren. Das ist ein gutes Thema. Auf der
anderen Seite sieht man, dass es einfach unbiirokratische Ideen gibt, wie solche Solaranlagen auf
Balkonen in Privathaushalten. Da greift dann aber wieder die grof3e Biirokratie ein, welche einen dann
daran hindert, im Zusammenhang mit den Energieversorgern eine solche Sache iiberhaupt zu installieren.
Ich glaube, da ist ein groBes Spannungsfeld zwischen vielen Ideen, vielen Hiirden, aber auch vielen
Fehlentscheidungen, die bestimmte Klientele bedient haben und befriedet haben, wiirde ich sagen.
Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems?

Bei der Transformation des Stromsystems spielen erneuerbare Energien natiirlich eine unabdingbare
Rolle. Ob wir iiber Wasser-Turbinen sprechen, ob wir {iber Windkraftanlagen sprechen oder iiber
Photovoltaikanlagen oder Biogasanlagen. Wenn wir Biogasanlagen in diese Kategorie miteinbeziehen
mochten, spielen die alle natiirlich eine immense Rolle. Aber so wie es jetzt funktioniert, wird die Rolle
noch nicht wahrgenommen. Ich bin der Meinung, dass es mehr Investitionen hierbei in Forschung geben
muss. Das zeigen auch diverse Studien, dass das beste investierte Geld in diesem Bereich die
Finanzierung von Forschung ist. Denn wenn ein Forscherteam einen groen Erfolg erzielt, ist der Return
of Investment gigantisch. Dahingehen miissen wir uns bewegen. Ich mochte aber flir ein Thema
sensibilisieren, vor allem im Bereich der Windkraft in diesem Zusammenhang. Da bin ich auch skeptisch,
denn eben hier in dem Naturschutzraum, wir reden viel liber Energien, aber viele Menschen stellen sich
vor, dass die Windkraftanlagen mit dem Hubschrauber eingesetzt werden. Nein, wenn die im Wald
installiert werden miissen, werden da riesige Schneisen in den Wald geschlagen. Da haben wir auf der
anderen Seite zwar den Benefit, eine griine, vermeintlich griine Energiequelle zu schaffen, auf der anderen
Seite zerstoren wir Lebensrdume in grofer Form, vertreiben Tiere aus dem Tierreich, Flora und Fauna
wird zerstort. Das darf man hier nicht vergessen.

Welche Herausforderungen treten bei der Transformation des Stromsystems auf? Gibt es noch weitere
Herausforderungen, die du nennen wiirdest?

Also unabhingig von dieser Herausforderung der topographischen und geografischen Gegebenheiten, wo
ich tiberhaupt diese Anlagen installieren kann, welche es jetzt auch immer sein mogen, ist die grofite
Herausforderung gleichzeitig auch die groffte Verantwortung meiner Meinung nach. Diesen Wandels
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sozial zu gestalten, das ist ein ganz schwieriges Thema, denn manche Menschen konnen es sich leisten,
mehr Cents pro Kilowattstunde Gas oder Strom zu bezahlen. Andere kénnen sich das nicht leisten. Auf
der anderen Seite darf man nicht nur die sozialen Aspekte in einem privaten Umfeld betrachten, sondern
muss auch die zahlreichen mittelstdndischen, aber auch groferen industriellen Unternehmen, die in
Produktionsgewerbe titig sind, beriicksichtigen. Denn dort in der Produktion, sind die Energiekosten
gigantisch. Und sobald ich ein oder zwei Cents mehr pro Kilowattstunde bezahlen muss, sind meine
Kosten auf der anderen Seite nochmal extrem viel hoher. Ich sage wieder, die grofte Herausforderung ist
neben der Umwelt-Herausforderung den Wandel auch in Anbetracht unserer Gegebenheiten
umweltbewusst und sozialbewusst zu gestalten, eben auch wirtschaftsbewusst zu gestalten. Wir haben
hier in Rheinland Pfalz das Unternehmen mit dem groten Energieverbrauch in Deutschland, das ist die
BASF. Wenn wir uns jetzt vorstellen, was dort fiir eine Menge an Gigawatt am Tag, ich weil} nicht genau,
wie viel dort verbraucht wird, aber es ist der grofite Strom- und Energieverbraucher in Deutschland. Wenn
wir uns vorstellen, was das fiir eine Auswirkung auf samtliche Produkte, die die BASF fertigt, hétte, wenn
dort eine noch weitere Erhhung der Kosten auf diese zu kdme, sind das Kosten, die uns am Ende alle
treffen wiirden. Und das ist auch ein riesiges Problem. Oder man nimmt das Unternehmen Schott in
Mainz, die stellen Glas her und bestimmte Hochofen kann man gar nicht ausschalten. Zum Beispiel wurde
ja im Zuge des Krieges, der gerade leider noch immer stattfindet, auch betont, dass vielleicht mit einem
Blackout zu rechnen ist. Das ist zum Gliick nicht eingetreten. Aber solche Folgen kénnen immens sein.
Und dann muss man sich iiberlegen, wie konnen wir uns denn absichern mit unserem Energiesystem, das
aus erneuerbaren Rohstoffen beruhen soll, wenn Dinge wie Wind oder Sonne vielleicht nicht ausreichend
vorhanden sein werden zu einem Zeitpunkt, an dem der Strom stark nachgefragt wird. Und da ist das
Thema Speicherung und besserer Netzausbau eine riesige Herausforderung. Nur weil wir jetzt an der
Nordsee Strom erzeugen, heif3t das nicht, dass der Strom in Bayern, Rheinland Pfalz oder im Saarland in
dieser Spannung und mit diesem Potenzial ankommt. Das tut er ndmlich nicht. Und das ist auch eine
riesige Aufgabe, die uns hier noch bevorstehen wird und gro3e Probleme bereiten wird.

Konntest du etwas konkretere MaBinahmen benennen, die deiner Ansicht nach von politischer Seite oder
auch von wirtschaftlich-technischer Seite erfolgen miissten, um die Einfilhrung erneuerbarer
Energiequellen im deutschen Stromsystem weiter zu fordern?

Ja, teilweise konnte ich das tun. Ich bin jetzt kein Physiker oder kein Ingenieur, deswegen fallt mir das
immer besonders schwer, mich addquat in dem Zusammenhang zu &uflern, weil ich ungern falsche Dinge
behaupten mochte. Ich bin der Meinung, dass erst mal der Biirokratieabbau in Bezug auf private
Anschaffungen einfach gegeben sein muss. Wenn ich mich heute dazu entscheide, eine Solaranlage im
Kleinformat auf meinem Balkon zu setzen, ist das sehr, sehr umstdndlich. Das muss verbessert werden.
Es gab jetzt schon Anreize und auch Verbesserungen dahingehend, dass man sich mehr
Photovoltaikanlagen einfacher aufs Dach setzen kann, die Genehmigungen wurde da beschleunigt.
Andererseits sehen wir, dass die Produktion von solchen Anlagen hinterherhinkt. Das ist ein schwieriges
Thema. Ich glaube, es ist wichtig, dass die Politik dariiber aufklart, aber nicht dogmatisch dariiber
aufklart, warum wir denn einen Wechsel im Energiemix vollziehen miissen. Ich spreche aber bewusst von
einem Energiemix. Ich glaube, der Mix der Energien wird auch die Losung fiir die Zukunft sein miissen,
eben nicht nur rein griine Energie zu verwenden, sondern solange es noch notwendig ist, wenn man sich
auf dieses System noch nicht verlassen kann, auch noch zuzusteuern, wie man es jetzt auch tut. Man hétte
das kliiger tun konnen als jetzt mit Kohle, aber das Thema hatten wir schon. Ich glaube nur, dass es
wichtig ist, dass man den Menschen auch von politischer Seite die Angst nimmt. Man kommuniziert, dass
das System so lange mit anderen Energiequellen bezuschusst wird, bis es rentabel und effizient allein
laufen kann. Aktuell haben glaube ich viele Menschen in der Gesellschaft die Angst davor, dass dieser
Umstieg, wie er teilweise von manchen Parteien propagiert und gewiinscht wird, sehr rapide stattfinden
soll und dieser harte Cut, die Menschen in ihrem eigenen Leben sehr stark einschrénken wird. Und bei
manchen Menschen 16st das dann auch groBe Angste aus und ich glaube, dass das ein groBes Problem ist.
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Die Debatte sehen wir gerade. Das Gesetz wird ja gar nicht jetzt diese Woche im Plenum des Bundestags
behandelt. Es ging ja um das Gesetz, welches die Heizungen in Gebduden geéndert hétte. Das ist wieder
so ein Beispiel. Man hat wieder sehr viel sehr schnell &ndern wollen, ohne die Realitdt im Auge zu
behalten. Und diese Transformationsprozesse, die eben Zeit brauchen und nicht nur auf technischer Seite
Zeit brauchen, sondern eben auch in der Gesellschaft. Denn man macht Menschen nicht per Dekret oder
per Gesetz plotzlich zu Umweltschiitzern. Das muss durch Uberzeugung geschehen, wie auch in vielen
anderen Bereichen. Ich glaube, da mangelt es ganz schon stark und da kann vor allem die Politik ansetzen.
An der anderen Stelle, beim Ausbau des Energienetzes und der effizienten Speicherung von Energie, da
hat die Politik keine Ahnung von. Und das ist auch gut so. Wir haben Experten in den Universitdten und
Forschungseinrichtungen, die dort addquate Inhalte und Ergebnisse den Politikern zusteuern kdnnen, auf
Grundlage derer dann Entscheidung getroffen werden konnen. Denn so funktioniert das Ganze. Wir
konnen nicht alle Experten sein, sondern konnen froh sein, dass es viele tolle Forscher gibt, die in diesem
Feld noch weiterhin groBe Erkenntnisse finden werden. Also ein bisschen mehr Optimismus auch in
dieser Hinsicht anstatt Pessimismus, den wir den Menschen beibringen sollten.

Spannende Ansicht, danke schon. Ich habe noch eine Frage, bevor ich dann etwas konkreter zu den
Windenergieanlagen und den Photovoltaikanlagen tibergehen wiirde. Wie denkst du kann das deutsche
Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der Technologien wie Kiinstliche Intelligenz eine
immer weiter wachsende Rolle spielen?

Das ist eine ganz banale Sache. Die Anekdote, die haben wir schon vor Jahren gebracht. Die erste Sache
ist, ich beziehe kiinstliche Intelligenz jetzt auf das Thema Sicherheit, denn viele Menschen fiihlen sich
von kiinstlicher Intelligenz verunsichert. Wir miissen mal dahin kommen, dass viele Server von
Stadtwerken nicht mehr auf Rechnern von Windows 98 oder Windows XP bedient werden. Dahin sollten
wir kommen. Das sind ja erst mal die Basics. Die haben wir noch gar nicht erreicht. Um eben diese gro3en
Netze zu schiitzen. Ich denke, mit kiinstlicher Intelligenz oder mit Machine Learning kann man sicherlich
die Bedarfe gut regeln. Ich bin auch kein Informatiker, deswegen féllt mir auch das schwer. Obwohl ich
diese Technik ganz gut nachvollzichen kann, sind es ja Modelle. Und wenn diese Modelle gefiittert
werden, kann auch ein Stromnetz gegebenenfalls daraus lernen, welcher Stadtteil zu welchen Zeiten eher
Strom braucht, welcher Stadtteil zu anderen Zeiten Strom braucht. Dass man etwas intelligentere
Stromnetze schafft, wie es ja auch in vielen anderen Bereichen intelligente Systeme gibt. Ahnlich wie
kiinstliche Intelligenz funktioniert auch Google Maps. Wenn eine Strecke nicht mehr rentabel ist, wird
die Berechnung fiir diese Strecke gekappt und dann eine andere Strecke vorgeschlagen. Und so sollte
man auch diese technischen Errungenschaften im Stromnetz nutzen. Nur bin ich der Meinung, dass wir
davon noch sehr weit entfernt sind in Deutschland. Man sollte das implementieren und Nachfragen
vorhersagen zu konnen. Ich glaube, Vorhersagen ist beim Stromnetz und generell auch beim Energienetz
essenziell und kann Knappheiten und Engpésse an gewissen Stellen verhindern. Aber wie man das
technisch genau umsetzen kann, kann ich nicht beantworten.

Danke fiir deine Antworten. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziechen sich die nidchsten Fragen konkreter auf
den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze.
Aufgrund deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden Informationen fiir dich
nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die aktuell gesetzten Ziele in
Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der Verteilnetze geben. Um die
gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin, ausreichend nutzbare Flachen fiir
die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes
Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der Landesflidche fiir Windenergie ausweisen. Auch der
Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach-
und Freiflaichenanlagen verteilen. Damit der zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare

Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche
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Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle Stddte, Kommunen und Regionen ausreichend mit
griinem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter
auseinander.  Zukiinftig werden demnach freistchende Freiflichenanlagen, Dachanlagen,
Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Flichen genutzt, um Strom aus regenerativen Quellen
herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren, wie du zu der Transformation des
deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder mogliche Risiken siehst und wie sich
deine Nutzungsbereitschaft verhilt.

Alles Kklar.

Wie vertraut bist du mit dem Ausbau der Stromerzeugungstechnologien Windenergie und Photovoltaik?
In welcher Geschwindigkeit der Ausbau derzeit stattfindet kann ich nicht beurteilen. Im Zuge von
Windenergie bin ich damit vertraut, dass es eine Gesetzesnovellierung gab. Ich glaube, es war 2017 oder
2018, dass diese Novellierung den Abstand zu bebauten Gebieten wie Wohngebieten usw. geregelt hat.
Das ist auch ein wichtiges Thema, wie ich finde. Aber wie genau, in welcher Geschwindigkeit dieser
Ausbau voran geht, das kann ich schwer beurteilen. Das weif} ich nicht.

Wie ist denn grundsétzlich deine persdnliche Meinung dazu, dass eben dieser Ausbau stattfinden wird?
Ob der Ausbau in diesem Mafe stattfinden wird, das wird man sehen miissen. Das ist jetzt ein
Bundesgesetz, ob das in den Landesgesetzen immer so umgesetzt wird, das ist eine Sache, die man
abwarten muss. An sich finde ich es gut, dass man Freiflichen nutzt, um Energie erzeugen zu koénnen,
dass man aber diese auch sinnvoll nutzt, ohne bestimmte Gebiete zu zerstoren, sei es dann Lebensraume
fiir Tiere, sei es dann Dinge, die ein Weltkulturerbe darstellen, wie jetzt auch der Pfalzerwald. Ich bin
nicht der Meinung, dass man solche historisch kulturellen Erbe fiir den Ausbau opfern sollte, sondern
dann in solchen Gebieten vielleicht Ausnahmeregelungen fiir den Ausbau finden sollte. Das ist mir
personlich wichtig. Ob ich jetzt an normalen Autobahnen entlang oder links und rechts von einer
Leitplanke, mal ganz banal gesprochen, Photovoltaikanlage stehen sehe, das stort mich nicht. Das ist was
Positives, weil ich sehe, wir haben da mehr Benefit, ohne dass es einen etwas wegnimmt. Mein Problem
sind mehr die Windkraftanlagen. Der Abstand zu verbauten Gebieten sollte da auf jeden Fall gewahrt
werden, auch wenn dann vielleicht nicht ganz die 2% der Landesfldche ausgewiesen werden konnen. Es
diirfen meiner Meinung nach auf keinen Fall landwirtschaftliche Fléchen fiir solche Anlagen geopfert
werden, denn das sind Flachen, die wir auch dringend benétigen, um Menschen zu erndhren und auch um
diese Kultur der Landwirtschaft weiterhin zelebrieren zu kénnen. Das ist ja fiir mich in Rheinland Pfalz
ein sehr wichtiges Thema, denn wir haben in Deutschland das einzige Weinbauministerium
beispielsweise. Das hat hier kulturell eine sehr, sehr groBe Bedeutung. Es ist auch immaterielles
Weltkulturerbe. Wenn jetzt auf einmal Rebflichen fiir Photovoltaikanlagen oder Windkraftanlagen
weichen miissten, fande ich das sehr schade. Ich bin der Meinung, man muss Ausnahmen finden. Vor
allem wie gesagt bei Naturschutzgebieten. Naturschutzgebiet ist glaube ich ein guter Begriff oder eben
Ackerlandgebiete und auch einen Abstand zu bebauten Kommunen. Es gibt riesige Dramen immer wieder
auf kommunaler Ebene, wenn es da Diskussionen um Windkraftanlagen gibt, die storen schon. Ich habe
auch schon erlebt, dass zwischen zwei kleineren Ortschaften, eine vielleicht 1200 Einwohner, die andere
mit 800 Einwohnern, die Abstéinde gewahrt wurden. Man steht dann mittendrin auf dem ehemaligen Feld,
was nicht mehr landwirtschaftlich genutzt wird. Da stehen dann drei, vier Windkraftanlagen. Natiirlich
kann man dann die Meinung haben, dass das negativ ist. Man kann auch die Meinung haben, dass es gut
ist. Ich wohne nicht dort in dem Bereich, deswegen betrifft es mich nicht so sehr. Ich wiirde sagen, man
muss sich damit abfinden, dass sich die Umwelt dahingehend dndern wird, dass man diese Anlagen
bendtigt. Aber dennoch sollte man mit Mall an die Sache gehen. Es ist wichtig, dass man private
Investitionen vor allem in dieses Energienetz fordern und motivieren sollte. Wenn ich mir als Privatperson
mit eigenem Besitz, ob das jetzt Landflichen oder Immobilien sind, auf meine Freiflichen
Photovoltaikanlagen setze und diese nutze und einfacher ins Energienetz einspeisen kann und nicht nur
einen symbolischen Betrag fiir die Kilowattstunden, die ich erwirtschafte von meinem Anbieter zuriick
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erhalte, welcher in keiner Relation zu den Marktwert dieser Energie steht, wenn man das schafft, dann
konnen auch viel mehr Menschen an diesem Energiemix teilnehmen. Dann miissen wir nicht nur freie
staatliche Flachen nutzen, sondern kdnnen auch einen gesunden Energiemix aus privaten und staatlichen
Fléachen schaffen.

Danke fiir deine Einschitzung. Konntest du nochmal konkrete Vorteile vom Ausbau dieser Anlagen
nennen?

Ein konkreter Vorteil ist natiirlich, wenn es wirklich nicht-genutzte Flachen sind, die ansonsten keinen
Nutzen haben, dass man aus diesen Flachen Return of Investment generieren kann. Wir gewinnen Energie
fiir alle Biirger, die dafiir bezahlen. Und es ist doch ein riesiger Vorteil, wenn man ungenutzte Fldchen
hat, die fiir sonst nicht genutzt werden. Und ich will damit nicht sagen, dass Energiegewinnung durch
Photovoltaikanlagen oder Windkraftanlagen an letzter Stelle steht, weil ich von Flachen gesprochen habe,
die flir sonst nichts gut sind. Das meine ich damit natiirlich nicht. Ich meine nur, wenn das keine
landwirtschaftlichen Flachen sind, wenn der Abstand bewahrt wird und wenn wir nicht irgendwelche
anderen Dinge damit stdren, ist die Nutzung dieser Flichen meiner Meinung nach eine legitime Sache.
Und der andere Vorteil ist, wenn wir die Energiequellen flaichenméBig verteilen in verschiedenen
Bundesldndern ist auch dieser Verlust der Energie nicht so groB3, als wenn wir jetzt, extrem gesprochen,
von der Nordsee Strom nach Bayern kriegen wollen wiirden. Denn das funktioniert nicht. Und dann ist
es natiirlich besser, wenn man die Fldchen nutzt. In der Flache hat man den Vorteil, dass irgendwo immer
die Sonne scheint. So kann man Ausfall in anderen Gebieten ausgleichen. In manchen Gebieten scheint
die Sonne an einem Tag eben weniger als in anderen Gebieten. Ich glaube, es ist eine gute Sache, wenn
man diesen Mix etwas breiter in die Flache zieht.

Du hast vorhin schon von sozialen Auswirkungen gesprochen. Nochmal etwas konkreter: Welche sozialen
Auswirkungen siehst du grundsétzlich beim Ausbau der Anlagen?

Es wird natiirlich ein Resultat geben. Wenn es Windkraftanlagen im Pfélzerwald geben sollte, hat sich die
Biirgerinitiative gegen Windkraftanlagen im Pfdlzerwald gegriindet. Natiirlich wird es Biirgerinitiativen
gegen, welche es geben muss und geben soll. Das ist ein Teil des demokratischen Partizipationsprozesses
und deswegen ist das wichtig. Und das wird es bei jeder Neuerung geben, wo Menschen dafiir oder
dagegen sind. Die Anlagen bediirfen Wartungen und dafiir wird es Arbeitsplitze geben. Die Frage ist, ob
es diese Arbeitsplitze in der Region geben wird oder ob es Wartungsteams gibt, wie man es von der
Deutschen Telekom kennt, die dann einfach zu diesen Verteilerkésten fahren und das Zeug warten. Die
arbeiten jetzt nicht unbedingt in Stadt XY, wo dieser Kasten steht, sondern sind eher im Auflendienst titig.
Ich glaube, so ist es auch meistens bei den bestehenden Windkraftanlagen, dass dort einfach
AuBendienstmitarbeiter von bestimmten Firmen diese Anlagen pflegen. Natiirlich sind es aber auch
Arbeitsplitze, die in ganz Deutschland geschaffen werden. Mit dem Ausbau gehen Angste natiirlich
einher, unabhéngig davon, ob ich mich in der Biirgerinitiative engagieren mochte. Es gibt vielleicht
einfach die Angst, dass wenn man bspw. in Ortschaft XY wohnt und dort in sichtweiter Entfernung einer
gewissen Anzahl an Windkraftanlagen steht, dann wird sich die Frage gestellt, ob das Resultat von
geschmélerter Aussicht dazu fiihrt, dass meine Immobilie in threm Wert sinkt. Ganz banale Fragen, die
auch jeder Immobilienmakler sich wahrscheinlich stellt. Denn man kauft ja nicht nur ein Haus, man kauft
ja auch meistens das drum herum mit. Das sind, Fragen, die sich die Leute stellen werden. Vielleicht kann
es auch einen motivationalen Faktor haben, dass die Menschen denken, es geht voran mit diesem Ausbau
und natiirlich sind die Kosten manchmal hoch, weil diese Anlagen miissen finanziert werden, bis der
Invest zuriickkommt. Das dauert. Aber wenn Personen visuell sehen, dass der Ausbau funktioniert und
vorangeht, dann ist das besser, als wenn sie im Fernsehen sehen, dass das 500 Kilometer weit weg von
einem selbst passiert. Und vielleicht haben die Menschen dann auch die Hoffnung, dass wir es schaffen,
unabhéngiger im Energiekontext zu werden von nicht vertrauenswiirdigen Partnern aufBerhalb von
unserem eigenen Land oder auferhalb der EU. In gleicher Weise schaffen wir es vielleicht auch, die
Energie wieder giinstiger zu machen. Also giinstig ist es relativ. Ich kann mich da gar nicht festlegen, was
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jetzt glinstig wire, aber das sind Gedanken, die passieren konnen. Bei solchen Biirgerinitiativen gibt es
natiirlich auf Demonstrationen, aber das sind zu kleinteilige Ausfiihrungen. Weil es hier ja um
Kommunikation geht, mochte ich eher darauf eingehen, dass wenn man einen Ausbau sieht, vielleicht
auch eher das Gefiihl bekommt, dass es vorangeht und mehr Hoffnung gewinnt, dass die Zukunft doch
positiver sein kann, als diese einem die letzte Generation mit ihrem Credo, dass die Welt enden moge,
vermitteln mag und den Menschen dann vielleicht mehr Mut zur Zukunft gibt.

Schone Antwort. Danke. Siehst du noch weitere finanzielle Auswirkungen beim Ausbau der Anlagen?
Ja, auf kommunaler Ebene. Weil die Flachen, auf denen die Anlagen gebaut werden, die sind ja in
kommunaler Hand. Und die Kommune kriegt ja auch Geld fiir jedes Windkraftwerk oder fiir jede
Photovoltaikanlage, die dort steht. Je nachdem, wer die dann errichtet und wer die nutzt. Das kann
natiirlich einzelne kommunale Haushalte sehr gut aufbessern. Das ist eine finanzielle Auswirkung. Auf
der anderen Seite ist es fiir denjenigen, der die Anlagen baut, ob das jetzt das Land ist, die Energiebetriebe
oder an wen auch immer das Land bzw. Bebauungsrecht verkauft wird. Also kommunale Haushalte
konnen dadurch aufgebessert werden, je nachdem, wie man das umsetzt. Das ist ganz gut, denn die
meisten kommunalen Haushalte sehen nicht so rosig aus. Finanziell ist es schwer abzusehen. Wenn
natiirlich jetzt viel investiert wird von einzelnen Energieunternehmen in einen solchen Ausbau, miissen
die das Geld erst mal auf die Kunden umlegen. Das ist, wie es ist. Ich glaube, erst mal werden die Kosten
dadurch steigen. Das ist ein Problem, was wieder Gefahr mit sich bringt. Aber gleichzeitig muss man
sehen, dass durch den Ausbau langfristig die Kosten geringer werden konnen. Ich bin der Meinung, dass
diese finanzielle Frage durch eine gute Kommunikation und durch vor allem eine zukunftsoptimistische
Kommunikation und nicht durch eine pessimistische Kommunikation, welche uns das Ende der Welt
vorhersieht, trotz des Ausbaus, weil dann wiirden sich Leute zynisch die Frage stellen, warum wir denn
ausbauen, wenn wir es sowieso nicht schaffen, berechtigterweise. Das ist ein grofles Problem und ein
Fakt, den man bedenken muss. Man darf dabei aber nicht vergessen, das Ganze sozialvertriglich zu
gestalten. Denn fiir Menschen, die jetzt schon mit hheren Kosten konfrontiert sind, noch hohere Kosten
zu bringen. Denn nicht jeder Mensch verdient relativ gesehen viel Geld, fiir viele Menschen sind die
Energiekosten aktuell ein groBes Problem. Fiir diejenigen mag es vielleicht auch manchmal zynisch
klingen, dass wir den nachhaltigen Ausbau fordern, auf deren Kosten im Endeffekt. Und das ist dann
irgendwo Zynismus, wenn sich diese Menschen dann fragen, was sie denn Mitte des Monats noch essen.
Ich glaube, hier gilt es dann auch von politischer Seite vorzubeugen, aber auch vor allem im Bereich der
Kommunikation zu zeigen, wir kommen hier raus, wir schaffen das. Das ist der Weg, den man gehen
muss.

Du hast jetzt ja schon davon gesprochen, dass es wahrscheinlich so sein wird, dass erstmal die Kosten
etwas steigen. Da wiirde ich gerne ansetzen und iiber Verteilungsgerechtigkeit sprechen. Bist du der
Meinung, dass griiner Strom gerecht verteilt wird bzw. wie denkst du, kann am besten fiir
Verteilungsgerechtigkeit von griinem Strom gesorgt werden?

Geht es darum, dass die Kosten gerecht verteilt werden oder die Anteile an griinem Strom?

Die Frage war auf die Verteilung der Anteile an griinem Strom gerichtet.

Die Frage ist fiir mich schwer zu beantworten. Was ist schon eine gerechte Verteilung? Wenn ich heute
bei meinen Stadtwerken den Okostrom, also fiir Naturstrom Tarife abschlieBe, dann kann ich das tun.
Dann ist es zwar immer noch derselbe Strom aus denselben Leitungen und dann habe ich fiir Okostrom
bezahlt. Da unsere Stromnetze ja nicht so funktionieren, dass es ein Kabel fiir Naturstrom und ein Kabel
fiir konventionell Strom gibt, finde ich die Frage sehr schwer. Es gibt in unserem Stromnetz eben keine
Differenzierung zwischen dem Strom, auler bei dem, was ich eben bezahle und bei dem, was ich mit
meinen finanziellen Aufwendungen fordere. Das darf man nicht vergessen. Das tue ich eigentlich mit
meiner Zahlung. Mit meiner Zahlung fiir Okostromfdrderung erhalte ich eben diese Art von Elektrizitit
und eben deren Ausbau, wohingegen ich das mit konventionellen Investitionen nicht tue. Ich glaube, dass
beantwortet die Frage cher.
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Wie zuverldssig kann die Nutzung von den genannten Stromerzeugungstechnologien zukiinftig sein im
Vergleich zu herkommlichen Erzeugungstechnologien?

Das hatte ich ja auch schon mal angesprochen, deswegen greife ich einfach noch mal darauf zuriick.
Natiirlich sind Photovoltaikanlagen vom Sonnenschein beeinflusst und Windkraftanlagen vom Wind und
Wasser-Turbinen sind vom Wasserstrom beeinflusst. Wobei ich sagen wiirde, dass Wasserstrom noch am
stabilsten ist, in Fliissen flieft das Wasser meistens recht konstant. Natiirlich sind diese Anlagen da
anfalliger als die bisherigen Anlagen. Denn wenn ich Kohlekraftwerke mit Kohle befeuere oder ein
Gaskraftwerk mit Gas befeuere, habe ich Strom. Das ist natiirlich nicht so von Umwelteinfliissen
beeinflussbar. Deswegen hatte ich ja auch schon mal gesagt, dass bis die Stabilitit von einem
flichendeckenden Oko- oder griinem Stromnetzwerk gewihrleistet ist, welches wirklich konstant Strom
erzeugen kann und wir auch konstant Nachfrage und bedarfsgerecht auf Strom innerhalb der
Bundesrepublik Deutschland zugreifen kdnnen, solange das nicht gegeben ist, sollte man diesen Mix, um
eben solche Angste und solche Probleme vorzubeugen, noch mit anderen konventionellen Stromquellen
unterstiitzen. Und sobald dieser Punkt erreicht ist, an dem man es schafft, dass das Netzwerk ohne diese
konventionellen Quellen weiter aufrecht zu erhalten ist, sollte man diese dann zuriicknehmen. Ich denke,
da kann man nicht einfach dogmatisch ein konkretes Jahresziel vorgehen, wie das manche tun mochten
in der Politik. Ich denke, da muss man den Ausbau fordern, auch mit Druck férdern, mit politischem
Anreiz fordern und dann einfach realistisch sehen, ob das Netz, das leisten kann zu diesem Zeitpunkt oder
nicht. Es bringt mir nichts, wenn ich ein Datum festlege, an dem Dinge abgeschaltet werden. Dann habe
ich ein Problem. Ich denke, man kann die Gefahren einfach durch diesen klugen Mix umgehen. Aber die
griinen Stromquellen bergen mehr Gefahren als die konventionellen Stromquellen. Natiirlich kann auch
Kohle oder Gas ausgehen, aber das ist planbarer als ein Unwetter.

Wenn du den zukiinftigen Nutzen mit moglichen einhergehenden Risiken vergleichst, wo siehst du den
groBten Nutzen und wo das grofBite Risiko? Nochmal ganz konkret auf den Punkt gebracht.

Den grofiten Nutzen sehe ich unabhéngig davon, dass wir es schaffen, aus nachhaltigen Quellen Strom
zu erzeugen, tatsichlich darin, dass wir es mit einem solch nachhaltigen Stromerzeugungsangebot
schaffen, uns aus der Unabhéingigkeit von diversen Unrechtsstaaten auf dieser Erde zu ziehen. Ich denke,
das ist mit der grofite Nutzen. Wir haben gesehen, wie schnell es gehen kann, dass unser Energienetz in
Gefahr gerdt, wenn Unrechtsstaaten wobei, Unrechtsstaaten ist der falsche Begriff, aber wenn Despoten
unrechtméfig handeln und groBe Menschenrechtsverletzungen begehen und man diese angreift, dann
kann man schnell auf die Liste der Ungunst von solchen Despoten fallen und dann auch wieder sein
Energienetz in Gefahr sehen. Ich will keine Staaten nennen, da gibt es einige auf der Welt, leider. Und es
ist schon, dass wir uns mit einem solchen Energiemix vorerst und schlielich dann mit einem rein griinen
Energienetz von solchen Menschen und solche Staaten vollig unabhidngig machen konnen, zumindest was
die Energie angeht. Das ist ein riesiger Benefit, neben dem natiirlich gro8 hervorzuheben Benefit
hinsichtlich dem Schritt Richtung Klimaneutralitit, welchen man hier nicht vernachldssigen darf. Ich sehe
nur eben immer beide Dinge. Ich glaube, es ist positiv, beiden Aspekte zu sehen, denn wir gewinnen zwei
grofle Rennen mit einer Sache und das ist gut. Das grofite Risiko, was ich sehe, ist natiirlich die soziale
Akzeptanz. Und darunter kann man natiirlich die Eingriffe in die Landschaft subsumieren. Man kann die
finanziellen Mehrbelastungen, die tempordr da sein werden, subsumieren. Ich glaube, die soziale
Akzeptanz trifft es ganz gut. Gesellschaftliche Akzeptanz. Ich glaube, das ist der bessere Begriff. Ich
glaube, das ist das grofite Risiko.

Kann die Energiewende durch den Ausbau der Anlagen gelingen? Schafft Deutschland es,
Klimaneutralitit und die gesetzten Ziele zu erreichen? Wie stehst du dazu?

Wir werden es schaffen, bis zu dieser Zeit Klimaneutralitét zu erreichen, ich sage mal bis zum Jahr 2050.
Mit Sicherheit konnen wir das schaffen. Ob alleine der Ausbau dieser Anlagen geniigt, sei dahingestellt.
Ich glaube nicht, dass allein der Ausbau dieser Anlagen geniigen wird. Gleichermaflen glaube ich nicht,
dass es das Credo sein kann, Verzicht als Losung fiir das Problem zu predigen, wie es manche Parteien
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derweil tun. Ich glaube, wir konnen es schaffen, indem wir den Ausbau zielfithrend vorantreiben und auch
technologieoffen vorantreiben, weiterhin in Forschung investieren, in der Hoffnung, dass vielleicht sogar
noch bessere Anlagen geschaffen werden konnen. Ob das jetzt bessere Photovoltaikanlagen und bessere
Windkraftanlagen sind, bessere Wasserstoffanlagen was auch immer. Solange die Anlagen klimaneutral
funktionieren, solange die Anlagen griin sind. Man darf nicht vergessen, dass auch die EU aktuell noch
Atomstrom fiir griinen Strom hélt. Das darf man nicht vergessen. Nur weil wir in Deutschland das nicht
tun, tun das trotzdem fast alle anderen in Europa und bauen das Netzwerk sogar noch weiter aus. Ich
glaube, dass man da technologieoffen herangehen muss. Ich glaube nicht, dass die Anlagen auf dem
jetzigen Stand der Technik und deren Ausbau reichen. Denn unser Energiebedarf wird weiter steigen wird.
Wir fangen ja nicht an, weniger zu produzieren, auch wenn das manche sich das als die Losung des
Problems vorstellen. Das ist nicht die Losung fiir einen erfolgreichen Standort Deutschland, wo Menschen
beste Bildung genieBen konnen und hoffentlich weiterhin noch bessere Bildung genieBen konnen. Ich
glaube nicht, dass das die richtige Antwort sein kann. Die richtige Antwort ist meiner Meinung nach, ganz
klar Ausbau, jedoch darf man sich nicht darauf ausruhen. Forschung weiter fordern. Forschung ist besser
als Riickschritt, denn Forschung steht fiir Fortschritt. Dann kann es nicht die Antwort auf politischer
Ebene sein, dass wir zuriick schreiten, in dem wir unsere Bediirfnisse zurtickstellen. Was viele Menschen
vergessen, wir holen jedes Jahr auf der Welt, Millionen und Abermillionen Menschen aus der absoluten
Armut. Das sind Nachrichten, die niemand héren mochte, vor allem in den Schwellenldndern. Wir
schaffen es, auf diesem Planeten mehr Wohlstand zu generieren und allen Menschen langfristig
hoffentlich ein besseres Leben zu ermdglichen. Ich glaube, das sollte vielmehr durch Kommunikation ins
Augenmerk der Menschen geriickt werden, dass nicht alles so schlecht ist. Wir bewegen auch viel Gutes.
Und dass wir auch gemeinsam mit unseren klugen Forschern auf der ganzen Welt - das ist auch ein
wichtiges Stichwort, wir 16sen das Problem nimlich nicht nur in Deutschland - auch wenn wir
klimaneutral sind, sind es viele andere nicht. Wir miissen das Problem global und gemeinsam 16sen. Und
das kdnnen wir nur durch eine gemeinsame Forschung und nicht durch einen gemeinsamen Zwang und
auch nicht durch einen heroischen Niedergang unseres Landes, den sich natiirlich niemand wiinscht. Aber
nur wenn wir jetzt von heute auf morgen alles &ndern und viele Menschen davor warnen, wiirde das grofe
Konsequenzen mit sich bringen, die Wohlstand vernichten konnten, ist das, ein Trugschluss, dem wir oft
verfallen. Aber ich sage nur, dass andere Nationen uns Fackeln tragend nachlaufen wiirden. Auch dieses
Mértyrertum fiir Klimaneutralitdt zu Ungunsten des eigenen Standortes, nicht nur Wirtschaftsstandort,
Bildungsstandort, Forschungsstandort, was man alles nennen mag. Ich glaube, wir schaffen das. Ganz,
ehrlich glaube ich, dass wir das schaffen und dass dieser Weg der richtige ist, noch nicht ganz der
Optimalste. Ohne Forschung wird es nicht klappen. Wir miissen weiter forschen. Das will ich am Ehesten
sagen: Investiert Geld in die Forschung und nicht in andere Dinge, weil es in diesem Zusammenhang
darauf ankommt.

Wie nimmst du die Informiertheit der Biirger wahr? Also fiihlst du dich verantwortlich jetzt mit dem, was
du machst, mit dem, wo du dich engagierst? Fiihlst du dich verantwortlich, die Biirger zu informieren?
Absolut. Ich engagiere mich schon sehr lange politisch seit meinem 18. Lebensjahr aktiv und tue das
quasi jedes Mal. Ich sehe auch schon, dass innerhalb der Partei oder innerhalb dieser Jugendorganisation
viele Leute nicht auf demselben Informationsstand sind. Und das heilt ja schon mal, dass es auch
innerhalb von einer Gruppe Menschen, die sich mit einer &hnlichen Meinung zusammentun, in einer
Partei oder in einer Jugendorganisation einer Partei, dass es da schon eine grof3e Informationsvarianz gibt
und eben auch ein Informationsdefizit. Und dort setze ich vor allem an und versuche Informationen zu
liefern und auch Ideen zu liefern. Das ist ganz wichtig. In der Gesellschaft ist es aber noch viel schwerer,
weil viele Menschen nicht den gleichen Bildungshintergrund haben und an viele Themen anders
herangefiihrt werden miissen. Oftmals ist aber dafiir keine Zeit bei den Menschen, die diese Informationen
bereitstellen wollen. Natiirlich kann man jetzt sagen okay, die Leute sollen die Tagesschau gucken, die
sollen die Tageszeitung lesen. Aber das funktioniert im Alltag von vielen Menschen einfach nicht, denn
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viele Menschen sich mit ganz anderen Problemen konfrontiert sehen. Und dann schnappt man nur
einzelne Dinge auf. Ich glaube, ein groBes Problem ist Misskommunikation auf den sozialen Medien
dieses Themas, wo sich dann auch wieder Gruppen bilden, die dann auch wieder sehr negative Inhalte
kommunizieren. Ich glaube, das ist ein grofles Problem, was die Informationsgrundlage angeht. Die
Presse hat natiirlich auch ihre Schuld. Schuld ist der falsche Begriff, aber die Presse kriegt bei Ausrufung
von schlechten Nachrichten natiirlich mehr Aufmerksamkeit als mit positiven Nachrichten. Deswegen
auch mein vorhin gewihltes Beispiel, dass wir es schaffen, Armut auf der Welt effektiv zu bekampfen.
Natiirlich, wenn man jetzt tiber dieses Gebdude-Energie-Gesetz spricht, ist es natiirlich schoner, wenn
man iiber einen gefeuerten Staatssekretér sprechen kann, als mittels klarer Kommunikation zu erkléren,
wie iberhaupt manche Anlagen funktionieren. Ich glaube, es ist viel wichtiger, dass man ein
Grundverstindnis fiir sowas entwickelt und dariiber hinausgeht, dass der Strom aus der Steckdose kommt.
Bist du der Meinung, wenn wir das Thema Kommunikation wirklich aktiv angehen, dass die Akzeptanz
auf Seiten der Biirger steigen kann, was den Ausbau der Anlagen angeht?

Ich hoffe es zumindest. Ich kann an dieser Stelle nur mutmaBen. Ich glaube, es ist immer besser, sehr
transparent vorzugehen in dem, was man vorhat. Wenn ich ein Unternehmen leite und einen
Transformationsprozess plane, hat das mehr Kommittent zur Folge, wenn ich den Plan ganz transparent
meinen Mitarbeitenden vorstelle. Ich denke, wenn man Prozesse sehr transparent gestaltet, fithrt da
oftmals, auch wenn es teilweise zundchst zu Resignation fiihren kann oder zu Widerstand, langfristig zu
mehr Akzeptanz als ohne transparentes Vorgehen. Aber aktuell, so nehme ich das zumindest in meinem
privaten und auch entfernteren Umfeld wahr, dass die aktuellen Debatten, wie sie gefiithrt werden, zu noch
mehr Unsicherheiten fiilhren. Man verbietet etwas, dann fordert man wieder etwas, was dann doch wieder
nicht ins Plenum kommen wird. Es wird viel zu viel gefordert und auf der anderen Seite wird viel zu
wenig erklért. Es werden Forderungen gestellt, die viele Leute gar nicht verstehen und die auch viele
Leute gar nicht in ihrer Giite bewerten konnen. Wenn ich etwas nicht verstehe, kann ich auch nicht
nachvollziehen, ob jetzt ein Gesetzesentwurf meinen Vorstellungen entspricht oder eben nicht. Dazu muss
ich erst einmal die Grundlagen dahinter verstehen. Ich glaube, da sind wir noch auf einem weiten Weg.
Aber das soll nicht ideologisch geschehen, das ist ganz wichtig, sondern wissenschaftlich und auch den
Diskurs in der Wissenschaft darstellen und zulassen.

Hast du abschlieBend noch Wiinsche oder Anforderungen an die politische Seite?

Wir brauchen viele Politiker, die mit Riickgrat hinter den wissenschaftlichen Erkenntnissen und zwischen
der aktuellen wirtschaftlichen Situation in unserem Land stehen. Ich glaube, das ist ganz wichtig.
Deswegen bin ich auch stolz drauf, dass dieses Gesetz, von dem wir schon gesprochen, aktuell in dieser
Fassung noch nichts in Plenum kommt. Denn das das zeigt, dass man dariiber diskutiert, dass man nicht
alles direkt akzeptiert, wie es einem geboten wird, sondern gro3e Bedenken hat. Ich glaube, es ist wichtig,
dass Politiker auch die Bedenken von Menschen ernst nehmen in der Bundesrepublik Deutschland und
nicht nur von ihrem Klientel, dass sie gewéhlt hat, sondern eben von allen Menschen. Ich kann nicht heute
Dinge tun, die ein kleiner Teil unserer Gesellschaft gut findet, aber einen grof3en Teil unserer Gesellschaft
in Unmut stiirzt. Natiirlich muss man das Richtige tun, also das auf wissenschaftlichen Grundlagen
basierend richtige. Und das Richtige ist nicht, dass ich nicht genug Produzenten fiir Photovoltaikanlagen
habe. Wenn plétzlich alle Hiuser, die eine neue Heizung briauchten, eine normale Heizung nicht mehr
einbauen diirften. Denn ich kdnnte gar nicht genug Wéarmepumpen produzieren in dieser Zeit. Das zeigt
mir, das ist Ideologie und das ist kein faktenbasiertes Vorgehen. So etwas braucht man nicht. Wenn wir
die Produktion haben und auch die Moglichkeiten haben, so etwas besser zu machen, dann sollten wir
solche Gesetze verabschieden. Ich glaube, dass wiinschen sich auch viele Menschen. Ich glaube, das ist
das, was man Politikern mitgeben kann. Das gro3e Ganze sehen. Nicht nur einen Nischenteil betrachten.
Ich bin der Meinung, dass das sehr wichtig ist und dass wir einfach mehr alle mit ins Boot nehmen miissen
in diesem Wandel anstatt einzelne Personen. Am Ende des Tages kann Wandel nur getragen werden, wenn



477
478
479
480
481
482

wir diesen alle gemeinsam in dieser Gesellschaft tragen und nicht gegeneinander ankdmpfen. Das zeigt
ja schon, dass hier keine Einigkeit besteht und wir miissen einen Nenner finden, der konsensfahig ist.
Vielen Dank. Ich wire von meiner Seite damit am Ende vom Interview. Mdchtest du noch irgendwas
loswerden oder hast du noch eine Riickfrage?

Nein, ich mochte nichts mehr hinzufiigen.

Nochmal vielen Dank fiir deine ausfiihrlichen Antworten und deine Zeit.
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Transkript E2

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich dich noch einmal dariiber aufklaren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Alles klar. Ich bin bereit.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Ich bin da personlich sehr interessiert. Durch mein Studium habe ich schon viel mitbekommen, wie so
der Weg ist, wo Deutschland sich gerade befindet und wo wir hinwollen. Und ja, da bin ich personlich
auf jeden Fall interessiert.

Wie macht sich die Energiewende in Deutschland in deinem personlichen Alltag bemerkbar?

Man fragt sich bei personlichen Konsumentenentscheidungen schon immer, was das jetzt fiir
Auswirkungen auf die Umwelt und auf das Klima hat. Bei der Energiewende selbst - da ich jetzt kein
Eigentlimer bin oder aktiv entscheiden konnte, Anteil zu nehmen — macht sie sich nicht bemerkbar.

Und beziiglich steigender Kosten - merkst du da etwas in dein personlichen Alltag oder hast du da jetzt
noch nicht so viele Berithrungspunkte gehabt?

Also beziiglich der Energiewende eigentlich nicht. Das war ja eher eine Versorgungskrise. Was jetzt
erneuerbaren Strom angeht, eigentlich nicht. Man merkt ja auch nicht direkt die EEG-Umlage oder
irgendwelche Netzkosten, die auf die Strom- und Gaspreise fallen.

Da du ja in der Energiewirtschaft bzw. Energietechnik tétig bist und das auch aktuell noch studierst, wiirde
ich gerne wissen, wie aus beruflicher Sicht dein Interesse an der Energiewende aussieht.

Ich bin eigentlich sehr motiviert, in meinem beruflichen Werdegang Einfluss nehmen zu kénnen und auch
an der Energiewende mitarbeiten zu konnen. Das Ganze interessiert mich vor allem in dem
Zusammenhang, Energiesysteme neu auszulegen, zu simulieren oder zu modellieren. Und dann halt
einfach durch analytisches Vorgehen, die Technologien besser einbinden zu konnen.

Das heiflt, wenn du jetzt beantworten miisstest, wie sich das in deinem beruflichen Alltag bemerkbar
macht, ist es eben dadurch, dass sich zum Beispiel neue Aufgaben ergeben und Weiterentwicklungen
stattfinden miissen?

Man merkt natiirlich schon, dass gerade sehr viel investiert wird und sehr viel wéchst und iiberall die
Arbeitskréfte gefragt sind in dem Bereich. Das merkt man schon.

Du hast vorhin ja schon richtig gesagt, Energiewende selbst ist natiirlich sehr grof3 gefasst. Eigentlich
geht es ja vielmehr um Versorgung bzw. das Stromsystem. Wie nimmst du den Wandel des Stromsystems
wahr?

Als Verbraucher merkt man davon natiirlich nicht so viel, denn es wird ja immer noch alles geregelt. Es
gibt immer noch genug konventionelle fossile Kraftwerke, die das Ganze auspuffern. In Zukunft wird es
wahrscheinlich schon so sein, dass man dann auch selbst Strom einspeisen wird oder halt einfach merkt,
dass es viel mehr kleine dezentrale Erzeuger gibt. Momentan merkt man da aber noch nicht so viel von.
Die Dezentralisierung hast du gerade schon angesprochen. Das funktioniert ja hauptsichlich durch
erneuerbare Energien, die wir eben regionaler nutzen konnen. Welche Rolle spielen erneuerbare Energien

bei der Transformation des deutschen Stromsystems?
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Eine essenzielle Rolle. Wir wollen ja weg von Kohle und Gas. Und deswegen sind die Erneuerbaren
unverzichtbar. Wenn man jetzt nicht gerade auf Atomkraft setzen wiirde, was dann auch nicht nachhaltig
ist. Also, da spielen erneuerbare Energien die grofite Rolle.

Wo sichst du Herausforderungen bei der Transformation bzw. bei der vollstindigen Umstellung auf
erneuerbare Energien?

Das grofite Problem mit erneuerbaren Energien ist diese Nicht-Voraussagbarkeit oder Volatilitédt in der
Erzeugung, die ausgeglichen werden muss. Und es ist sehr schwierig, groBe Energiemengen zu speichern,
also saisonal, aber auch iiber den Tag, wenn nur mittags die Sonne scheint beispielsweise. Das ist
eigentlich der grofite Faktor, das ausgleichen zu konnen, gut zu verteilen und zu puffern.

Was wiirdest du jetzt - auch mit deinem beruflichen Hintergrund — sagen: Was miissen fiir wirtschaftliche
oder fiir politische MaBnahmen ergriffen werden, um die Einfithrung von erneuerbaren Energiequellen
weiter zu fordern?

Wirtschaftlich und politisch — also, das Problem ist ja eigentlich nur, dass fossile Energietriager so billig
sind. Also viel zu giinstig. Und es lohnt sich einfach immer noch viel zu sehr wirtschaftlich darauf zu
setzen. Was schade ist, weil das miisste man irgendwie ausgleichen. Irgendwie diesen Sprung schaffen,
dass das Verhéltnis aus Kosten von erneuerbaren Energien zu Kosten von fossilen Energien auf ein
angemessenes Level kommt, ohne alles kiinstlich teurer zu machen und dadurch auch Leute abzuwiirgen.
Von politischer Seite konnten das beispielsweise Forderpakete fiir Regionen sein, in denen die Kosten
hoher sind? Es ist ja bundeslandabhéngig, wie viel Energiequelle vorhanden ist. Du wiirdest sagen, dass
eine der MaBnahmen, die auf jeden Fall ergriffen werden miissen, der finanzielle Aspekt ist und dass man
da Unterstiitzung leistet. Und wie sicht es mit Kommunikation aus? Hast du eine Idee, wie man
diesbeziiglich die Biirger mit einbinden kann? Denn sie sind ja im Endeffekt diejenigen, die es interessiert,
die dafiir zahlen, dass wir griinen Strom bekommen. Wie konnte man die Leute, die jetzt noch sagen,
Hauptsache giinstig, liberzeugen, doch etwas mehr Geld in die Hand zu nehmen, wenn moglich?

Ja, das ist schwierig. Da wird ja super viel probiert und es gibt viele Ansitze, das umzusetzen. Die
Motivation muss eigentlich von sich aus kommen. Ich finde es sehr schwierig, mich da festzulegen, was
man von auflen machen konnte, um die Leute zu beeinflussen.

Vielleicht Anreize schaffen? Von meiner Seite eine Idee: wenn man bereit ist, griinen Strom zu beziehen
und etwas mehr Geld in die Hand zu nehmen, kann man vielleicht auf der anderen Seite irgendwo
unterstiitzt werden, indem man vergiinstigte Angebote fiir andere Dinge anbietet. Wenn wir uns, mit Blick
auf das Thema kiinstliche Intelligenz und eine wachsende Rolle von intelligenten Technologien das
Stromsystem angucken - Was meinst du, wie kann das Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden,
in der solche Technologien eine groB3e Rolle spielen? Wir sprechen da zum Beispiel von intelligenter
Verteilung und intelligenter Messungen. Siehst du diesbeziiglich Potenzial?

Auf jeden Fall. Das sind wir auf jeden Fall hinterher, was den Netzausbau angeht, auch so smarte oder
intelligente Funktionen. Je mehr Daten gesammelt werden, desto besser. Das macht das Ganze viel
voraussagbarer und kontrollierbarer. Um eben die erneuerbaren Energien nicht nur richtig zu verteilen,
sondern auch von der anderen Seite zu reagieren und den Verbrauch zu steuern.

Du bist also der Meinung, es macht Sinn, intelligente Technologien weiter einzubinden?

Ja, auf jeden Fall. Zu der Frage davor muss ich noch ergénzen, also zu der Konsumentenentscheidung -
fiir Privatleute ist der Punkt eigentlich schon da, dass es wirtschaftlich Sinn macht, auf erneuerbare
Energien umzusteigen. Auch was die Heizung angeht oder selbst Strom zu produzieren. Und da ist
eigentlich eher das Problem, dass man halt immer noch an dem Alten festhélt und denkt, dass es irgendwie
sicherer ist oder vermeintlich glinstiger ist, weil man keine grofen Investitionskosten eingehen muss.
Aber auf lange Zeit, wenn man sich die néchsten zehn oder zwanzig Jahre anguckt, ist der schon Punkt
gekommen, dass es viel giinstiger ist.
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Du hast jetzt das Thema Sicherheit angesprochen — Du meinst damit, dass Sonne oder Wind natiirlich
Quellen sind, die nicht immer gleichermalen verfligbar sind. Man muss also mehr Anlagen bauen und
die Biirger davon tiberzeugen, dass sie immer Strom bekommen kdnnen?

Ja, genau.

Danke fiir deine Antworten. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, bezichen sich die nidchsten Fragen konkreter auf
den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze.
Aufgrund deines Studiums und deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir dich nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die
aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der
Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin,
ausreichend nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des
Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der
Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv
erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und Freiflichenanlagen verteilen. Damit der
zunechmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle
Stadte, Kommunen und Regionen ausreichend mit grilnem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau
der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende
Freiflachenanlagen, Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fliachen genutzt, um
Strom aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren,
wie du zu der Transformation des deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder
mogliche Risiken sichst und wie sich deine Nutzungsbereitschaft verhalt.

Okay.

Wie vertraut bist du mit dem Ausbau der Stromerzeugungstechnologien Windkraft und Photovoltaik?
Mit Windkraft und Photovoltaik wiirde ich schon sagen, dass ich da vertraut bin. Ich habe nicht so viel
Ahnung vom Netzausbau. Das ist nicht so mein Bereich. Aber ich sehe auf jeden Fall die Griinde oder
die Notwendigkeit, warum das Netz ausgebaut werden muss. Aber mit Windkraft und Photovoltaik kenne
ich mich aus.

Wie ist deine personliche Meinung zum Ausbau dieser Erzeugungstechnologien?

Grundsétzlich ist es sehr wichtig, diese Technologien auszubauen und auch darauf zu setzen, dass man
viele kleine Anlagen hat und diese {iberall verteilt. Das ist der einzige Weg. Man kann nicht einfach
irgendwo riesige Solarfarmen aufbauen, sondern man muss das dezentral machen.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und die damit
einhergehende Umstellung auf erneuerbare Energiequellen bereits fit und belastbar genug ist?

Nein, ich denke nicht.

Wieso denkst du das?

Also das Netz wurde einfach nicht dafiir gebaut. Es wurde ganz anders ausgelegt fiir ein paar Kraftwerke,
die riesig sind und dann punktuell halt viel einspeisen. Und das ist einfach nicht moglich mit so vielen
kleinen Anlagen. Und der Ausbau von Messstellen ist auch wichtig und eben auch eine Moglichkeit,
dieses Demand Side Management zu betreiben. Wir brauchen diesen Ausbau, um die Erneuerbaren besser
einzubinden.

Welche Vorteile siehst du beim Ausbau von Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen?

Dass wir wegkommen von fossilen Erzeugern und dass wir nachhaltig Strom in Deutschland unabhéngig
erzeugen konnen. Das braucht man einfach. Also diese zwei Technologien sind die wichtigsten
erneuerbaren Energien, die wir haben. Da jetzt in Deutschland nicht viel Potenzial oder zusétzliches
Potenzial ist fiir Geothermie oder Wasserkraft, miissen wir halt absolut darauf setzen.

Okay, du meinst also, es sind die essenziellen Erzeugungstechnologien der Zukunft?
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Ja auf jeden Fall.

Auch wenn du dich vielleicht nicht so auskennst mit dem Ausbau der Verteilnetze - welche Vorteile sichst
du darin?

Ein Vorteil von dem Ausbau der Verteilnetze ist die bessere Kontrollierbarkeit, wie man die erneuerbaren
Energien einbindet, besser verteilt und eben auch die Verbraucher besser charakterisieren kann. Durch
viele Daten, die man dann sammelt, einfach um einen besseren Uberblick zu haben.

Welche Risiken oder Nachteile siehst du beim Ausbau der Anlagen?

Ein Risiko ist, dass diese Anlagen nicht konstant laufen kdnnen. Man ist immer abhéngig von dufleren
Einfliissen, die man nicht selbst kontrollieren kann. Man muss damit Ieben und sich darauf einstellen.
Und ich glaube, da sind dann auch die Menschen gefragt, ein bisschen flexibler zu werden mit ihrem
Nutzungsverhalten. Damit man eben darauf reagieren kann.

Ich wiirde die Auswirkungen gerne in den nichsten Fragen ein bisschen weiter spezifizieren. Als erstes
sprechen wir iiber die Auswirkungen auf die Umwelt - Siehst du diesbeziiglich Auswirkungen?

Fiir mich sind die Auswirkungen eigentlich nicht so gro3. Mich stort das personlich nicht so sehr, wenn
ich PV-Anlagen auf Déchern sehe oder Windkraftanlagen irgendwo stehen. Ich bin da komplett fein mit.
Ich personlich oder wir in unserem Alter sind eigentlich auch ein Leben lang daran gewohnt. Man hat
diese Anlagen schon immer iiberall gesehen und es ist jetzt nicht so, dass man sich noch an irgendetwas
erinnert, wo noch keine Windenergieanlagen standen. Auch im Vergleich vom Rheinland zu den
Tagebauten ist der Einfluss minimal.

Das stimmt. Ein weiterer Punkt ist noch Fauna und Flora. Ich habe viel dariiber gelesen, dass
Insektensterben durch den Ausbau der Anlagen stattfindet. Der Ausbau von Windkraftanlagen hat auch
Auswirkungen auf Vogel. Sichst du weitere Punkte, die beachtet werden miissen oder bist du der
Meinung, dass man beim Ausbau immer einen gewissen Kosten eingehen muss?

Von dem Insektensterben wusste ich tatséchlich nicht, von dem Vogelsterben habe ich gehort, dass es
schon sehr aufgebauscht ist, also dass es eigentlich nicht so schlimm ist, wie man immer sagt. Gerade bei
Photovoltaikanlagen und groferen Fléchen, die da bebaut werden, ist es problematisch, dass die Flachen
dann nicht mehr fiir Landwirtschaft genutzt werden konnen. Das ist eigentlich so ein groBes Thema, weil
um ein Windrad kann man immer noch das Land bewirtschaften. Aber bei Photovoltaikanlagen ist dann
nicht so viel zu holen. Wobei es auch diese Agri-Photovoltaikanlagen gibt - aber ich kenne mich da nicht
so gut aus, wie man das kombiniert.

Welche sozialen Auswirkungen siehst du bei dem Ausbau der Anlagen?

Arbeitsplitze werden auf jeden Fall viele geschaffen. Also vor allem ja Handwerker. Die sind sehr gefragt.
Die Frage ist eben, wo die alle herkommen sollen, weil wir einen totalen Mangel haben. Es gibt jetzt
schon viel mehr Arbeitspldtze, als besetzt werden, in dem Bereich. Da muss man irgendwie dann ja diesen
Wandel schaffen, dass man da mehr Leute motiviert bekommt, in diese Bereiche auch zu gehen.

Welche politischen oder wirtschaftlich-technischen Auswirkungen hat der Ausbau der Anlagen?

Im Groflen gesehen wird Deutschland dadurch natiirlich unabhéngiger von anderen Lénder-Importen.
Wobei man sagen muss, dass das in Deutschland nicht reicht. Also Deutschland kann sich selber nicht
nur mit Windkraft und PV selber versorgen, man ist trotzdem immer noch angewiesen auf Importe. Also
das kann man dadurch nicht komplett umgehen.

Wir hatten ja schon iiber die Kostenfaktoren gesprochen. Wie schétzt du zukiinftige Kostenfaktoren fiir
die Biirger in Deutschland ein?

Grundsétzlich, wenn man diese ganze Industrie aufbaut, miissten ja die Preise auch deutlich sinken fiir
PV-Nutzung. Wobei die ja schon sehr giinstig sind, mittlerweile. Aber diese ganzen Dinge miisste man
halt eigentlich auch in Europa oder in Deutschland produzieren kdnnen, weil ja momentan komplett alles
aus China kommt, was vielleicht auch nicht so super ist.
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Bist du denn der Ansicht, dass griiner Strom in Deutschland gerecht verteilt wird bzw. wie kann fiir
Verteilungsgerechtigkeit gesorgt werden? Es gibt ja viele Fldchen, auf denen mehr von diesen Quellen
vorhanden ist als auf anderen Flachen. Wie stehst du dazu?

Also ich wiirde schon sagen, dass jeder der griinen Strom beziehen mdchte, das eigentlich tun kann. Also
ich sehe da jetzt nicht so das Problem, dass das ungerecht verteilt wird. Also vor allem ist es ja eigentlich
egal, von wo man seinen Strom bezieht. Das muss ja nicht zwingend in drtlicher Néhe zu den Anlagen
sein. Das wird ja alles verteilt iiber die Netze. Sagen wir mal, der Netzausbau geht gut voran, dann ist es
ja eigentlich egal, wo die erneuerbare Energie produziert wird und wo sie verbraucht wird.
Verteilungsgerechtigkeit kann eben dadurch geschaffen werden, dass der Netzausbau stattfindet?

Ja genau. Das ist auf jeden Fall notwendig.

Wie zuverldssig kann die Nutzung von den Erzeugungstechnologien sein im Vergleich zu herkdmmlichen
Quellen? Du hattest vorhin schon davon gesprochen, dass Wind und Sonne nicht immer verfiigbar ist.
Das ist halt deshalb ein groBes Thema. Man muss eben gucken, dass man auch saisonal die Energie
speichern und gut verteilen kann. Es ist natiirlich charakteristisch ist fiir diese erneuerbaren Erzeuger,
dass es halt unzuverléssig ist, wenn man die Energie nicht irgendwie zwischenspeichern konnte.

Bist du der Meinung, dass die Energiewende und die gesetzten Klimaziele durch den Ausbau dieser
Anlagen und durch die Nutzung von erneuerbaren Energien gelingen kann?

Nein, eigentlich nicht. Also ich glaube nicht, dass die Ziele so erreicht werden, wie sie aufgestellt wurden.
Das sind gute Ziele und man muss viel tun. Aber genauso wie es geplant wird, glaube ich nicht, dass das
erreicht wird.

Hast du denn Vorschlidge, wie man die gesetzten Ziele eher erreichen kann?

Ich weil} jetzt nicht wie, aber man miisste eigentlich die Bevolkerung noch mehr einbeziehen und noch
mehr gucken, dass jeder wirklich dahinter steht, auch diese Ziele zu erreichen. Ich glaube, damit wire
schon wirklich viel getan. Aber es ist halt die Frage, wie man das am besten macht.

Biirger Partizipation ist ja schon mal ein gutes Stichwort. Bevor wir zum letzten Block kommen, sprechen
wir noch iiber Nutzen- und Risikoabwigung. Wenn du den zukiinftigen Nutzen von den Technologien
vergleichst mit Risiken, wo siehst du den grofiten Nutzen und wo sichst du das grofite Risiko?

Der grofite Nutzen ist, dass wir klimaneutral werden, kein CO2 mehr in die Atmosphére geben, was vorher
nicht da war und dadurch den Klimawandel bremsen und eben auch ein Signal an andere Lénder senden,
dass es eben mdglich ist. Aber wenn nur Deutschland klimaneutral ist, bringt es halt nichts, weil es ein
globales Problem ist. Wir miissen da die Vorreiterrolle einnehmen. Risiken sind, dass man immer noch
abhingig sein wird von anderen Lindern und dass Deutschland, auch wenn der Ausbau vollstindig
gelingt, immer noch nicht genug erneuerbare Energien selber erzeugen kann.

Wie schitzt du deine personliche Nutzungsbereitschaft von Windenergie- und Photovoltaikanlagen ein?
Du hast vorhin schon gesagt, dass dir visuelle Auswirkungen nicht so viel ausmachen. Wiirdest du dir,
wenn du zukiinftig ein eigenes Haus oder eine eigene Wohnung hast, die Anlagen installieren?

Also eine Windkraftanlage macht nicht so viel Sinn im Privaten, aber Photovoltaik auf jeden Fall.

Ich habe gelesen, dass es auch die Moglichkeit gibt, Windenergicanlagen auf Balkonen zu installieren.
Das ist einfach nicht so effizient. Das lohnt sich nicht. Fiir das Geld, was man dafiir in die Hand nimmt,
kann man lieber PV-Anlagen installieren. Windkraftanlagen lohnt sich halt nur im GroBen. Also je grofier,
desto besser. Kleinere Anlagen sind nicht so relevant.

Deine personliche Nutzungsbereitschaft liegt also eher bei Photovoltaikanlagen?

Ja genau.

Gibt es Faktoren, die deine Nutzungsbereitschaft von grilnem Strom grundsétzlich noch steigern wiirden?
Also im Privaten ist der wirtschaftliche Anreiz immer sehr wichtig. Wenn man selbst Geld damit
verdienen kann, Strom zu produzieren, einzuspeisen und zu verkaufen. Das ist, glaube ich, fiir die meisten
Leute der grofite Anreiz, da wirtschaftlich gut rauszugehen.
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Okay, danke schon. Ich habe noch einige abschlieBende Fragen, in denen es jetzt gar nicht mehr so
unbedingt um deine Wahrnehmung geht, sondern um deine wahrgenommene Informiertheit der Biirger.
Aus beruflicher Sicht, wo sichst du moglicherweise Unsicherheiten in Bezug auf die Nutzung von den
Anlagen aus Sicht der Biirger?

Das Problem bei diesem Wandel ist immer, dass die Leute das Gefiihl haben, dass irgendetwas verboten
wird oder irgendetwas weggenommen wird, was vorher sicher vorhanden war und worauf man sich
verlassen konnte. Aber das ist eigentlich Quatsch. Also das ist eigentlich nicht der richtige Denkweise,
dass da irgendetwas verboten wird. Es ist halt notwendig, diesen Wandel durchzufiihren. Eigentlich macht
es nur Sinn, mit groBem Blick auf die ganze Bevodlkerung oder im Kleinen da umzusteigen auf
erneuerbare Energien. Also diese Angste sind eigentlich nicht so richtig rational.

Aufgrund deiner Expertise beurteilst du das jetzt natiirlich aus einem anderen Blickwinkel. Wir brauchten
MaBnahmen, damit Biirger und Laien, die nicht so nah am Thema sind, auch ihre Denkweise umsteuern.
Ja, absolut.

Fiihlst du dich aus beruflicher Perspektive verantwortlich oder bist du der Meinung, dass die Biirger mehr
iiber die Erzeugung von griinem Strom und zukiinftige Schritte informiert werden sollten? Bist du der
Meinung, da muss noch mehr gemacht werden, was Kommunikation und Information angeht?

Ja, auf jeden Fall. Da sind viele Leute einfach noch gar nicht genug informiert oder haben gar kein
Bewusstsein dariiber, welche Auswirkungen das hat und wie wichtig es ist, von diesen fossilen
Kraftstoffen wegzugehen. Also da ist auf jeden Fall noch viel zu tun. Und vor allem, wenn jetzt jede
Woche ein neuer Gesetzesentwurf rauskommt, wo dann wieder der Teufel an die Wand gemalt wird. Es
ist eben schwierig, da durchzublicken und dann auch zu verstehen, dass nicht alles direkt teurer wird oder
iiberall die Heizungen lahmgelegt werden und man im Kalten sitzt oder so was halt einfach nicht passiert.
Du hast vorhin schon gesprochen, dass du glaubst, dass viele Biirger einfach noch unsicher sind in der
Nutzung, weil sie ja nicht wissen, wo es herkommt, wie es verteilt wird. Wie schétzt du grundsétzlich die
Akzeptanz aus Biirgersicht ein? Hast du das Gefiihl, dass die Akzeptanz eher hoch ist oder vielleicht eher
noch etwas geringer und vorsichtiger in Bezug auf den Ausbau dieser Technologien?

Vorsichtig ist eine gute Formulierung. Also ich glaube, da ist noch viel zu tun, was die Akzeptanz angeht.
Vor allem, wenn es darum geht, wie nah diese ganzen neuen Anlagen an einem selbst sind. Also wenn
jetzt ein Konverter gebaut wird in unmittelbarer Umgebung oder neue Flachen freigegeben werden fiir
Windkraftanlagen. Da muss auf jeden Fall mehr Akzeptanz sein. Auch die personlichen Bediirfnisse
miissen zuriickgestellt werden, um einfach im Gesamten weiterzukommen.

Wunderbar. Ich wiirde sagen, wir sind durch mit den Fragen meinerseits. Hast du noch etwas, was du
sagen mochtest? Hast du noch Riickfragen?

Nein, ich glaube, das meiste wurde gesagt.

Alles klar, danke fiir deine Antworten. Dann beende ich jetzt die Audioaufnahme.
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Transkript E3

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mdchte ich dich noch einmal dartiber aufkléren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Gerne.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Natiirlich sehr groB. Aus dem Grund, dass ich sicherlich beteiligt bin, weil ich bei der E.ON Group
Innovation arbeite, aber natiirlich auch ein personliches Interesse habe, weil ich zwei Kinder habe. Und
wir wissen, dass die fossilen Energiestoffe a begrenzt sind und b nicht gut fiir unseren Planeten sind und
ich eben auch mochte, dass meine Kinder und vielleicht Enkel oder die nachkommenden Generationen
auch noch einen lebenswerten Planeten vorfinden sollen.

Wie macht sich die Energiewende in Deutschland in deinem personlichen Alltag bemerkbar?

Die Energiewende macht sich in meinem personlichen Umfeld prinzipiell bemerkbar, dass wir selber
dariiber nachdenken, Photovoltaik zu installieren. Wir haben auch schon iiber eine Warmepumpe
nachgedacht. Wir haben aber ein etwas élteres Haus, wo dieses Thema nicht immer besonders einfach ist.
Natiirlich hat der Umstand des Krieges da eine grof3ere Rolle oder mehr Intensitét oder mehr Wichtigkeit
eingebracht. Aber das Thema Energiewende muss ja schon eigentlich viel schneller, viel besser
kommuniziert werden und viel schneller etwas daran getan werden, so dass wir immer mal wieder dariiber
sprechen. Und auch MafBnahmen ergreifen, die ich aber auch schon generell vor dem Krieg gemacht habe.
Zum Beispiel, wenig den Trockner anzustellen, zu versuchen, Energie zu sparen oder einfach auch
sensibel mit diesem Thema Energie umzugehen.

Wie sieht dein berufliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Beruflich arbeite ich bei der E.ON Group Innovation. Und es ist wichtig, dass wir auf verschiedenen
Kanélen gucken, dass wir nicht nur sagen, die Energiewende muss jetzt mehr Windkraftanlagen oder
mehr Photovoltaikanlagen haben, sondern dass man in verschiedenen Richtungen guckt. Welche
Richtungen sind fiir welchen Kunden oder fiir welche Communities oder fiir welche Anwender umsetzbar.
Umsetzbar, auch bezahlbar fiir diese verschiedenen Zielgruppen, aber auch technisch umsetzbar. Jetzt
nicht nur jedem Photovoltaik aufs Dach setzen, wie das ja in der Politik oft besprochen wird. Auch wenn
man ein Haus hat, das vielleicht zu 90 % zum Norden ausgerichtet ist, macht keinen Sinn. Dass jetzt alle
eine Warmepumpe kriegen, macht vielleicht auch keinen Sinn, sondern dass man auch den Mitmenschen
oder die, die es betrifft, Mitsprache gibt.

Wie nimmst du den Wandel des deutschen Stromsystems wahr?

Ich nehme ihn auf jeden Fall sehr biirokratisch wahr, weil wir ja auch aktuell, wenn ich so weit ausholen
darf, eine ziemlich unstetige Regierung haben, die sich ja selber gar nicht einig ist. Ich sehe viele
Angebote von vielen Anbietern, dass man vielleicht sagt, man kann umstellen auf verschiedene Prozesse,
verschiedene Angebote. Also es ist eine Diversitidt am Markt da. Aber manchmal wiirde ich mir auch eine
Vereinheitlichung wiinschen, dass sich viele das gleiche Ziel setzen, Strom aus erneuerbaren Energien
oder aus griinen Energien zu beziehen. Und ich finde auch zum Beispiel das Angebot von Stromanbietern,
wir privat bekommen unseren Strom von der ELE, das ist ein Unternechmen der E.ON, da wird einfach
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zu wenig informiert, was man haben kann, welche Mafinahmen erforderlich sind und dass man zu wenig
aktiv angesprochen wird, was man noch tun konnte.

Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems in Deutschland?
Eine extrem grof3e Rolle. Ich weill zwar auch, ich habe einen Chef der Diplomphysiker ist, und wir haben
ja verschiedene Wissenschaftler bei uns im Team, die natiirlich auch sagen, es wird wahrscheinlich nicht
klappen, 100 % des Stroms aus griiner Energie zu erzeugen. Es muss immer ein Backup von 20 % mit
Gas oder Wasser oder irgendwas geben. Es ist eben extrem wichtig, dass wir umstellen. Meine
Wahrnehmung ist, ich glaube Kohle ist das Schlimmste, obwohl Gas glaube ich gar nicht so viel besser
ist, von dem was ich mitkriege.

Welche Herausforderungen treten bei der Transformation des deutschen Stromsystems aus?

Wir haben ein gesellschaftliches Problem. Das wird ja auch immer wieder aufgebracht, dass eben Leute
sagen, 100 oder 400 Meter miissen die Windrider entfernt sein. Die Kommunikation macht es eben sehr
schwierig. Manchmal habe ich das Gefiihl, das ist so ein Hau Ruck von der Politik, dass wir jetzt umbauen
miissen. Meinetwegen auf Windréder. Aber es wird ebenso gar nicht darauf geachtet, wie man das jetzt
macht. Auf der anderen Seite finde ich allerdings auch die deutsche Mentalitit sehr stark zu sagen, wir
leben nicht mehr in der Zeit, wo jeder aus dem Einfamilienhaus einen Blick ins Griine haben kann,
sondern wir miissen alle daran arbeiten. Das fehlt mir in der Gesellschaft und da weil} ich aber auch nicht,
wie die Politik oder die Gesellschaft das dementsprechend dndern kann.

Welche wirtschaftlichen oder politischen Mafinahmen miissen ergriffen werden, um die Einflihrung
erneuerbarer Energiequellen im deutschen Stromsystem zu fordern?

Also was natiirlich immer wichtig ist, ist Dialog. Du als Kommunikationsstudentin kannst mir
wahrscheinlich sagen, dass das sehr wichtig ist. Und eben das Runterbrechen. Also dass Herr Habeck
runterbricht auf seine Minister und die Minister das runterbrechen auf die Biirgermeister. Ich selber habe
ein anderes Verstindnis, wo ich sagen wiirde, Dialog ist wichtig. Aber ich sehe auch, dass die Leute gerade
nach Corona so wenig Lust auf dieses Thema und auf Kommunikation und so wenig Lust, etwas
vorgeschrieben zu bekommen und sich damit auseinander zu setzen. Das eine ist ja, zu sagen, wir miissen
jetzt umstellen, das Heizgesetz kommt. Aber auf der anderen Seite, du musst dich damit jetzt
auseinandersetzen. Das ist ganz wichtig. Da weil} ich aber auch nicht, wie man die Biirger da packt.

Wie kann das deutsche Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der digitale Technologien
eine wachsende Rolle spielen? Spielt Kiinstliche Intelligenz dabei eine Rolle?

Absolut. Also ich sage mal fiir so eine Verkniipfung erneuerbarer Energien. Zum Beispiel Photovoltaik-
Verkniipfungen von Wetterstationen zu Photovoltaik zu deinem Haus. Um 14 Uhr ist beispielsweise der
Punkt, dann sollte die Waschmaschine von alleine anspringen oder der Trockner. Versus es gibt ein starkes
Tief an der Nordsee. Jetzt kein schlimmes, aber wo man sagen konnte, einspeisen von Windenergien auf
jeden Fall. Ich glaube, da gibt es Potenzial und ich glaube, da wird auch schon viel gemacht. Das, was
man ja auch von Energichdusern, die Stromhandel machen, hort, die ja schon ganze Meteorologen
eingestellt haben. Da wird glaube ich schon viel gemacht. Vielleicht auch KI zum Thema wie man Energie
speichern und spéter abrufen kann. Vielleicht in Batterien, das wére auch noch mal ein Thema, wo man
sicherlich viele gute Sachen zusammenfiihren konnte.

Danke fiir deine Antworten. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziechen sich die nichsten Fragen konkreter auf
den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze.
Aufgrund deines Studiums und deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir dich nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die
aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der
Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin,
ausreichend nutzbare Flachen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des

Windenergiefldchenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der



96

97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142

—

—

—

—

—

Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Das ist in meinen Augen ja schon relativ viel. Auch der Ausbau
von Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und
Freiflachenanlagen verteilen. Damit der zunchmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare
Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche
Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle Stidte, Kommunen und Regionen ausreichend mit
griinem Strom versorgen zu konnen, fillt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter
auseinander.  Zukiinftig ~werden demnach freistehende Freiflichenanlagen, Dachanlagen,
Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fliachen genutzt, um Strom aus regenerativen Quellen
herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren, wie du zu der Transformation des
deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder mogliche Risiken siehst und wie sich
deine Nutzungsbereitschaft verhilt.

Okay.

Wie vertraut bist du mit dem Ausbau der Stromerzeugungstechnologien Windkraft und Photovoltaik?
Schon vertraut, obwohl ich auch sicherlich nicht alles weif. Aber ich kann mich da gut mit identifizieren
und kann da sicherlich auch Aussagen zu treffen.

Wie ist deine personliche Meinung zum Ausbau dieser Technologien?

Also es ist ganz wichtig und es muss gemacht werden. Du hast eben gesagt, dass zwei Prozent sind. Jetzt
sind wir wieder beim Thema Nordrhein-Westfalen, Ballungsgebiete, Metropole Ruhr, K6ln, Diisseldorf.
Aber du hast natiirlich dann diese alten Halten, die du dafiir ja auch nutzen koénntest. Wohingegen man in
Bayern oder Rheinland Pfalz vielleicht auch mehr Flachen hétte, wo eben nicht so viele Einwohner leben.
Und dann frage ich mich, sind zwei Prozent wirklich viel? Aber das vermag ich gar nicht zu bewerten.
Deine personliche Meinung ist also, dass der Ausbau stattfinden muss und sehr wichtig ist?

Genau. Es ist ganz wichtig, Er muss stattfinden unter bestmoglichen Bedingungen.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und die damit
einhergehende Umstellung auf erneuerbare Energiequellen bereits fit und belastbar genug ist?

Da konnte ich jetzt, wenn ich nicht da arbeiten wiirde, wo ich arbeite, gar keine Aussage zu treffen. Aber
ich weil} eben, dass bei uns im Team da sehr viel geforscht wird und dass das eben wohl noch nicht der
Fall ist. Also, dass das Verteilnetz eben noch nicht gut aufgestellt ist.

Welche Vorteile siehst du beim Ausbau von Windenergie- und Photovoltaikanlagen?

Ganz klar, gerade sicherlich, um uns als Land, das selber gar keine Ressourcen hat, unabhingiger zu
machen. Und auch ganz klar, um einen Beitrag fiir die Umwelt zu leisten und fiir die nachfolgenden
Generationen. Denn es ist bewiesen, der Klimawandel ist auf dem grofen Vormarsch und es hat mit viel
CO2 zu tun und da muss jeder auch ein Beitrag leisten. Der Ausbau ist also extrem wichtig.

Welche Vorteile siehst du beim Ausbau der Verteilnetze?

Also, dass es eben dezentraler gelagert wird, dass es unabhéngiger gelagert wird und dass man schneller
reagieren kann. Wenn es irgendwo Probleme gibt, dass man schneller reagieren kann. Und dass sicherlich
auch bessere Materialien im Verbrauch zur Durchleitung von Strom zum Verteilnetz genutzt werden.
Wenn man KI nutzt, dass man optimaler reagieren kann.

Welche Risiken oder Nachteile siechst du beim Ausbau von Windenergieanlagen und
Photovoltaikanlagen?

Ganz klar die Kosten, die unabhéngig letztendlich auf jeden Mitbiirger zutreffen. Dann, wo wir eben
schon driiber gesprochen haben, das Abholen der Bevolkerung. Wie kann auch ein gerechter Prozess
ablaufen, dass nicht nur in der Nordsee Offshore oder On-shore passiert, sondern dass jedes Bundesland
einbezogen wird und man nicht sowas sagt wie, Bayern ist aber so eine schone Urlaubsregion, da konnen
wir jetzt aber gar nichts machen. sondern dass es gleichméafig verteilt. Das und das Mitspracherecht.
Welche Auswirkungen hat der Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der Ausbau der

Verteilnetze auf die Umwelt?
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Also bei Photovoltaik finde ich es weniger problematisch als bei Wind, weil bei Photovoltaik hat man ja
die Moglichkeit das zu justieren und anzubringen nach Grofe oder nach Verhéltnis oder nach Leistung.
Das heif3t, letztendlich konnte sich jeder Photovoltaik aufs Dach machen. Wohingegen sich natiirlich nicht
jeder ein Windrad in den Garten stellen kann. Hinzu kommen natiirlich auch die Kosten. Ein Windrad ist
natiirlich wesentlich teurer als Photovoltaik. Und wenn man an Windrddern vorbei geht, die haben
natiirlich eine imposante Grofe und die sind ja auch laut. Es ist ja nicht so, dass sich da oben ein kleines
Rédchen dreht. Das sind natiirlich die negativen Auswirkungen, aber die positiven iiberwiegen eben fiir
mich ganz klar. Das heit Unabhéngigkeit und vielleicht auch irgendwann giinstigerer Strom.

Welche sozialen Auswirkungen sichst du beim Ausbau von Windenergiecanlagen, Photovoltaikanlagen
und Verteilnetzen?

Negative Auswirkung konnte eine ungleichméiflige Verteilung im Land sein und auch eine
Kostenverteilung, die vielleicht nicht gerecht ist. Und positiv natiirlich ganz klar, dass die Bevolkerung
davon profitiert, dass natiirlich die Luft sauberer ist, dass die Umwelt geschont wird. Ich wiisste jetzt gar
nicht im Verhéltnis, ob es bessere oder mehr Arbeitsplétze schafft. Ich wiisste nicht wie viel Arbeitsplétze
gehen verloren beim Abbau eines Kraftwerkes. Und ich rede jetzt gar nicht von Atom, sondern eher vom
Gas- oder Kohlekraftwerk versus Aufbau und Wartung eines Windparks. Aber es entstehen auf jeden Fall
neue Jobs.

Welche politischen oder wirtschaftlichen Auswirkungen hat der Ausbau dieser Technologien?

Man wiinscht sich, dass die Regierung da irgendwie stressfrei durchgeht. Aber das wird natiirlich nicht
so sein, weil ganz klar, jeder will seine eigenen Interessen fortsetzen und weiter bringen. Ich kann mir
schon vorstellen, dass der Prozess aufgrund von Streitigkeiten in einer Regierung, wie wir sie jetzt haben,
langer dauert und einfach nicht so schnell vorangebracht werden kann, wie er sollte.

Wie schitzt du zukiinftige Kostenfaktoren fiir die Biirger in Deutschland ein?

Also Strom wird sicherlich auch ein Gut werden, fiir das wir generell mehr bezahlen miissen. Man sieht
jajetzt schon, die Preise gehen wieder ein bisschen runter, aber es sollte auch ein Gut sein und das sollte
meiner Meinung nach schon friih beigebracht werden in der Schule, dass es ein Gut ist, dass es Ressourcen
sind und dass man damit auch gut umgehen soll. Und ich kann mir schon vorstellen, dass die Preise
sinken. Und ich kann mir auch schon vorstellen, dass es eine wesentliche, kostengiinstigere Variation ist,
Strom selber zu erzeugen durch Wind oder Photovoltaik als Einkauf von Gas aus anderen Landern. Aber
ich glaube die Stromkonzerne werden bestimmt nicht freiwillig sagen, dass sie den Strom jetzt giinstiger
machen.

Bist du der Ansicht, dass griiner Strom in Deutschland gerecht verteilt wird? Oder wie kann fiir
Verteilungsgerechtigkeit gesorgt werden?

Da habe ich keine Ahnung driiber. Also das kann ich nicht sagen. Wir selber sind ja auch damals gefragt
worden, als wir in das Haus gezogen sind, ob wir griinen Strom haben wollen. Dann haben wir aber auch
erst nein gesagt, denn du kannst zwar griinen Strom bestellen , aber du weif3t ja gar nicht, ob er auch bei
dir ankommt. Dann denke ich immer, dann zahlt man fiir etwas, was man nicht kriegt. Auf anderen Seite,
wenn du nicht bereit bist, einer der Ersten zu sein, der es macht, dann macht es keiner und dann nimmt
es wieder keiner in Anspruch. Also die Katze beifit sich sozusagen in den Schwanz. Um die Frage zu
beantworten, nein ich glaube nicht, dass das aktuell schon moglich ist. Also dass es gerecht verteilt wird
und dass du den Bedarf bekommen kannst. Glaube ich nicht.

Danke fiir deine Einschitzung. Wie zuverldssig kann die Nutzung von diesen Erzeugungstechnologien
oder von den von der Energiequelle durch PV und Windkraft zukiinftig sein im Vergleich zu
herkdmmlichen Stromquellen?

Also eins muss man sagen, es ist Technik und auch die Technik kann streiken und kaputt gehen. Und das
wissen wir bei neuartigen Verteilnetzen. Wenn da ein kleiner elektronischer Fehler ist. Deswegen wiirde
ich sagen, das alte Gaskraftwerk ist vielleicht eher storungsanféllig, weil es alt ist. Aber die neuen
Erzeugungstechnologien sind jetzt auch storungsanféllig aufgrund neuer Technologien. Wo ich jetzt nicht



191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238

[

[

[

sage, das eine ist 80 und das andere ist 100 Prozent. Aber ich wiirde schon sagen, dass da vielleicht auch
Fehlerquellen, auch durch KI implementiert werden. Ich wiirde aber schon sagen, die laufen sicherer, weil
sie neuer sind als alte Kraftwerke. Wobei, alte Kraftwerke laufen vielleicht manuell und da sitzt auch
immer jemand. Nein, ich sehe es nicht so, dass die neuen Erzeugungstechnologien fehlerfreier laufen.
Denkst du, die Energiewende kann durch den Ausbau von Windkraft und Photovoltaik gelingen?

Nein, das schaffen wir nicht. Muss ich leider sagen. Das schaffen wir nicht, weil die Politik zu langsam
ist und man vielleicht auch sagen muss, dass die Politiker selber ihre Interessen wahrnehmen. Und ich
finde, ein gutes Beispiel ist einfach der Konzern RWE, bei dem ich mal angefangen habe und fiir den ich
sicherlich noch eine grof3e Loyalitit habe, bevor ich dann iiber Innogy zu E.ON gekommen bin. Nach
dem Gliicksrad kann man jetzt natiirlich sagen, sie horen acht Jahre frither auf, aber sie haben auch ganz
klar den Anfang der Energiewende verschwitzt und verpasst. Sie hétten einfach auch eher arbeiten konnen
oder noch eher an diesem Thema arbeiten konnen und mitmischen kdnnen. Ja, sie machen es jetzt und sie
machen ja auch gute Zahlen. Sie sind ja ein Global Player in den Dingen. Ich glaube, unter allergrof3ten
Kraftanstrengung wére das Erreichen der Ziele moglich. Aber ich glaube nicht daran.

Wenn du den zukiinftigen Nutzen des Ausbaus von den Anlagen mit einhergehenden moglichen Risiken
vergleichst: wo siehst du den gréfiten Nutzen und wo sichst du das hochste Risiko?

Den Nutzen sehe ich ganz, ganz klar in der Unabhéngigkeit. Und das grofite Risiko sehe ich sicherlich
bei der Mitnahme der Biirger.

Wie schitzt du deine personliche Nutzungsbereitschaft ein? Du hast eben schon erwihnt, dass
Photovoltaik fiir dich in Frage kommt. Welche Faktoren wiirden deine Nutzungsbereitschaft von griinem
Strom weiter steigern?

Also sind natiirlich ganz klar in gewisser Hinsicht meine Kinder. Mein Mann ist berufstétig und ich bin
berufstitig und wir verdienen gutes Geld, also wir konnen uns die Photovoltaikanlage auch ohne
Probleme leisten. Manchmal ist ja immer nur der entscheidende Schritt, diesen Schritt zu geben. Das auf
sich zu nehmen und eine Baustelle zuhause zu haben. Ich sehe natiirlich den Nutzen fiir mich, mich auch
der Verantwortung zu stellen. Der Verantwortung zu stellen, dass es jeder machen muss. Nicht nur die
Gutverdiener oder vor allem die Gutverdiener, denn die konnen es sicherlich eher machen. Was auch ein
entscheidender Punkt ist, die Gutverdiener und auch die gut Informierten. Wir konnen nicht immer sagen,
wir haben einen hohen Bildungsabschluss und kiimmern uns nicht, sondern wir haben einen hohen
Bildungsabschluss und miissen dann doch eigentlich dementsprechend handeln.

Aus beruflicher Sicht: Wo siehst du moglicherweise Unsicherheiten in Bezug auf die Nutzung aus Sicht
der Biirger? Was kriegst du diesbeziiglich mit?

Also was ich eben so mitkriege, ist die Unsicherheit, dass die Leute keinen Windpark vor dem Garten
haben wollen. Sie wollen auf jeden Fall nicht mehr zahlen. Diese optische Verdnderung der Landschaft
und die Kosten sind sicherlich die grofiten Unsicherheiten. So sehe ich das aus meiner beruflichen
Perspektive, wenn ich im Gesprach mit anderen bin.

Du bist also der Meinung, dass diese beiden Faktoren die Akzeptanz grundsétzlich noch hemmen?

Ja, genau.

Welche Faktoren wiirden deine personliche Akzeptanz von dezentralen Energiequellen weiter steigern?
Hast du Wiinsche oder Anforderungen an die Zukunft?

Schnelleres und unbiirokratisches Handeln. Um da einmal ganz kurz auszuholen, die E.ON Group
Innovation macht ja ein Projekt in Spanien, auf Teneriffa. Wir machen auf der Insel Teneriffa einen
Windpark mit einer Community, dessen Dorf sich selbst versorgt. Und dann kam ja immer die Frage
wieso Teneriffa. Und die Antwort ist: weil die Biirokratie so problemlos geklappt hat. Léppisch
gesprochen, da geht man mit dem Biirgermeister ein Bier trinken und dann steht das Projekt. Und das
wiirde ich mir vielleicht auch ein bisschen unkomplizierter fiir Deutschland wiinschen. Es soll nicht jeder
machen, was er will, es muss schon Sinn machen. Auch mal neue Sachen zulassen oder eben halt den

Dialog suchen. Da appelliere ich eben auch ganz klar an die Politiker. Nicht nur den Dialog suchen, wenn
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man wihlt, sondern 365 Tage im Jahr. Ich wiisste jetzt auch nicht, gebe ich auch offen zu, ob ich eine
Informationsveranstaltung auf einem Samstag am Marktplatz, weil da der Biirgermeister spricht zum
Thema Energie, besuchen wiirde. Aber ich selber engagiere mich ehrenamtlich. Und das ist eben auch so
ein Thema. Ich bin in einem sogenannten Serviceclub. Warum kommen dann die Leute aus der Stadt nicht
mal auf solche Leute wie uns zu, damit wir dann Transformer spielen kénnen? Dass wir das nicht immer
anbetteln und anfragen miissen, ob mal jemand kommt, sondern das mal einer sagt, wir nehmen jetzt mal
diese gut gebildeten 30 Frauen als Transformer und sprechen solche Themen mal offen an.

Ein sehr wichtiger Punkt. Das mit dem Hand in Hand gehen ist ein sehr wichtiger Aspekte. Das Projekt
auf Teneriffa klingt richtig spannend. Mal kurz aus eigenem Interesse: ist das ein Windpark an Land?

So wie ich das verstanden habe, soll der Windpark an Land sein und die haben da wohl auch ein
gemeinsames Biiro angemietet. Und da kommen jetzt nach und nach die Techniker und die Verteilnetze
hin und da kommen natiirlich auch Leute, die das vermarkten sollen, auf der Insel Teneriffa. Also es ist
so ein Vorzeigeprojekt. Da bietet es sich eben dann auch an, wenn man bereit ist zu sagen, da wird der
Strand eben 300 Meter nach rechts oder links verlegt oder wie auch immer.

Richtig spannendes Projekt. Ich wire an der Stelle durch mit meinen Fragen. Hast du abschlieend noch
Riickfragen?

Keine weiteren Fragen mehr. Ich driicke dir die Daumen fiir deine Arbeit.

Vielen Dank fiir deine Zeit und deine Antworten. Ich stoppe nun die Audioaufnahme.

Sehr gerne.
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Transkript E4

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mdchte ich dich noch einmal dariiber aufklédren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Okay.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Also ich nehme das Thema natiirlich aktuell stark in den Medien wahr. Personliches Interesse, also ich
engagiere mich jetzt nicht politisch oder aktivistisch oder so weiter. Fiir mich personlich ist das Thema
sehr, sehr wichtig, weil ich glaube, das ist eine der grofiten Herausforderungen unserer Zeit. Ich versuche
auch quasi personlich immer zu iiberlegen, wie ich dazu beitragen kann. Mittlerweile liberlegt man sich
ja dann doch, wenn man fliegt oder so, ob man das noch darf oder tun sollte. Gibt es eine Alternative?
Und auch jetzt, gerade weil wir ein Haus besitzen, ist dann natiirlich auch die Uberlegung wie kann ich
quasi auch hier irgendwie das Ganze CO2 drmer machen. Das ist allerdings immer noch relativ teuer und
gerade, wenn man dann so sein Haus gerade erst gekauft hat und noch keinen finanziellen Puffer hat, ist
diese Ambition zwar gegeben, aber die Realisierbarkeit halt auch echt gering, muss man sagen. Also im
Grunde wire natiirlich eine cool Warmepumpe, PV und ein E-Auto zu besitzen. Aber wenn man dieses
Paket mal hochrechnet, bewegt man sich ja im sechsstelligen Bereich und das jetzt quasi zu realisieren
ist halt echt schwierig. Von daher versucht man irgendwie auch kleinere Punkte zu realisieren. Wir
versuchen im Winter mit Gas und Strom zu sparen. Wir heizen nicht alle Zimmer. Man muss dazu sagen,
an die zwolf Zimmer, die wir auch aktuell nicht alle brauchen. Das heif3t, so ist dann unsere Idee, einen
personlichen Beitrag zu leisten.

Wie macht sich die Energiewende in deinem personlichen Alltag bemerkbar? Du hattest eben schon den
Kostenpunkt angesprochen.

Also gerade letztes Jahr war natiirlich eine Sondersituation beziiglich Gas- und Energickrise. Wére das
auf diesem Preisniveau geblieben, glaube ich, hitte das schon sehr, sehr starke finanzielle Auswirkungen
gehabt. Jetzt, wenn sich das wieder normalisiert, ist es auch in Ordnung. Also im Grunde, ich personlich
gucke auch immer, weil wir uns ein neues Auto kaufen wollen, ob ein E-Auto Sinn macht und ob das
finanzierbar ist. Es wiirde sich auf Dauer halt rentieren. Also gerade, weil mein Mann auch wirklich seine
90 Kilometer am Tag fahrt. Aber die Anschaffungen sind halt so teuer. Das ist immer so ein bisschen diese
schone Welt und die Ambitionen, man mdchte was tun und dann macht aber das Preisschild es leider
schwierig. Und ich wiirde mich als durchaus, sagen wir mal als Gutverdienerin in einer privilegierten
Lebenssituation beschreiben. Aber nichtsdestotrotz habe ich immer das Gefiihl, dass es sehr teuer ist. Und
das ist leider manchmal dann das Hindernis, es dann auch wirklich zu machen. Zum Beispiel haben wir
bei unserer Reise nach Paris den Anspruch gehabt, mit dem Zug zu fahren. Das wire aber mehr als doppelt
so teuer gewesen, als mit dem Auto zu fahren. Und dann denke ich immer, es ist zwar schon, dass dann
beim Thalys steht, vielen Dank, dass Sie sich fiir die klimafreundliche Variante zu Reisen entschieden
haben, aber wenn du dann halt siehst, dass der Zug mehr als doppelt so teuer ist als das Auto, dann tut es
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mir wirklich leid. Aber dann entscheidet man sich ja meistens doch aufgrund des Preisschilds fiir die nicht
ganz so klimafreundliche Alternative.

Du bist ja im Energiesektor tétig: wie sicht dein berufliches Interesse an der Energiewende in Deutschland
aus?

Also da beschiftigen wir uns tatséchlich sehr stark mit Zukunftsszenarien. Also was sind neue
Technologien, die vielleicht die Energiewende moglich machen? Was sind denn Game Changer
Technologien? Da haben wir zum Beispiel einen Fokus drauf. Wir beschiftigen uns aber auch sehr stark
damit, wie das Netz der Zukunft aussehen muss. Also wie kann es nachhaltig werden, wie kann es aber
auch sozial vertraglich gestaltet werden? Wie konnen die Kosten, fiir die nicht so einkommensstarken
Gruppen auch irgendwie realisierbar und auch vertraglich gestaltet werden? Wie muss man das Netz
ausbauen, damit es tiberhaupt die ganze zusétzliche Last aufgrund der Elektrifizierung von Geréten oder
Sektoren auch tragen kann? Und ein Fokus ist dabei vor allen Dingen auch der Gebéaudesektor. Wir haben
auch einen starken Fokus darauf, wie man den Gebdudesektor dekarbonisieren kann. Da kommt auch
Harbecks Heizungshammer ins Spiel, ich muss da immer ein bisschen schmunzeln, weil an sich ist es ja
der richtige Weg, nur da ist halt die Umsetzung leider mehr als schiefgegangen. Also im Grunde ist die
Wirmepumpe die Technologie der Zukunft und es gibt noch mehr Alternativen, die wir bei E.ON auch
aufzeigen. Zum Beispiel Klimasplit-Gerite wiren auch eine etwas kostengiinstigere Variante, das darfich
jetzt wahrscheinlich nicht so laut sagen, E.ON wird die auch nicht im groflen Stil bewerben, weil sie ja
Wirmepumpen bewerben. Aber im Grunde gibt es halt Alternativen und die versuchen wir halt auch zu
recherchieren und zu analysieren. Um dann beispielsweise auch zu sagen, wie kdnnte man auch die
Flexibilitit zum Beispiel hinterher einbinden, wie konnte man E-Autos zum Beispiel auch als Flexibilitét
nutzen? Was wiren Anreize, damit das sowohl vom Netzbetreiber als auch vom E-Auto Besitzer auch
angenommen und genutzt werden? Weil wenn man davon ausgeht, dass es hinterher ein grofle Anzahl
gibt, haben E-Autos natiirlich im Gesamten auch ein sehr groBes Akku-Volumen auf die Gesamtmenge.
Und da versuchen wir uns dann auch zu iiberlegen, welche Szenarien gibt es, welche Rolle kann der
Netzbetreiber eingehen, welche Anreize gibt es fiir Kunden? Ich glaube, wir haben da schon ein sehr breit
gefichertes Interesse. Genau das ist der Fokus unserer Arbeit.

Sehr spannend, viele wichtige Aspekte. Wenn wir nun vom groflen Thema der Energiewende etwas
konkreter zum Stromsystem gehen: wie nimmst du den Wandel des Stromsystems in Deutschland wahr?
Ich habe das Gefiihl, dass das noch relativ triage ist. E.ON hat natiirlich auch die Ambition, sehr viel ins
Netz zu investieren. Das Problem ist aber auch dabei, die Ambition ist immer schon und gut, aber erstens
kostet es auch sehr, sehr viel Geld und aulerdem braucht man die Leute, die das auch tatsdchlich umsetzen
konnen. Und man braucht auch die Ressourcen, die das Ganze moglich machen. Und ich glaube, Geld ist
immer noch die eine Sache, aber Ressourcen und auch die menschlichen Ressourcen, die das Ganze
realisieren, das ist sehr, sehr schwierig. Und das unterschitzt man glaube ich. Und das ist auch der Punkt,
warum es verhéltnisméfig langsam voran geht. Und gerade dann, als Alternative zum physischen Ausbau
des Netzes gibt es ja auch die Moglichkeit, das Ganze zu digitalisieren. Wenn man sich dann {iberlegt,
dass wir nicht mal Smartmeter in Deutschland haben, was seit Jahren angedacht ist. Andere Lander haben
es schon zuhause. Und dann denke ich mir, wir in Deutschland haben es noch nicht mal geschafft,
Smartmeter zu installieren. Und selbst wenn die dann irgendwann mal installiert wéren, bin ich mir nicht
sicher, ob schon geklért ist, welche Daten wir dann dafiir nutzen diirfen usw. Und dann habe ich immer
das Gefiihl, da ist auch wieder die Vision da. Aber die Umsetzung ist langsam, tréige und sehr biirokratisch.
Du hast das Thema Ressourcen jetzt schon angesprochen. Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei
der Transformation des Stromsystems?

Ich glaube, das ist der Hauptpunkt, muss ich sagen. Ich glaube, wir miissen weg von diesen grof3en
Erzeugungsanlagen, hin zu erneuerbaren Energien. Und das muss in Form von PV-Anlagen auf den
Dichern Einfamilienhdusern oder Mehrfamilienhdusern sein. Das konnen diese kleinen Anlagen sein, das
miissen aber auch eine groBere Anlage sein, also groflerer Windparks, groflere PV-Anlagen. Wind und
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Sonne sind die zwei Ressourcen, die wir definitiv brauchen und ohne die es nicht funktioniert. Ich glaube,
die werden 50% bis 60 % unseres Energiebedarfs auch hinterher potenziell stillen konnen oder bedienen
konnen. Und ich glaube, es gibt keine Alternative zu Wind und Sonne und da miissen wir halt eigentlich
nur ausbauen. Aber schwierig.

Welche Herausforderungen sichst du bei der Transformation des Stromsystems?

Also einerseits bei den groBen Anlagen, die miissen natiirlich ans Netz gebracht werden. Das heil3t, wir
brauchen entweder, wie gesagt, Digitalisierung des Netzes, um halt zu jedem Zeitpunkt und an jedem
Punkt im Netz sagen zu konnen, wie hoch die Auslastung ist, um die Netzstabilitit gewahrleisten zu
konnen. Auflerdem brauchen wir gerade im Privatsektor, also es muss halt finanzierbar sein. Also ich
glaube, wir haben das ja ohne Ende. Aber das Problem ist halt, die Leute miissen irgendwie die Anreize
haben, das machen zu wollen und sie miissen es sich auch finanzieren kdnnen. Und ich glaube, das sind
eben die zwei Seiten. Also einerseits die GroBanlagen, die aber auch jemand bauen muss und das sich
finanzieren muss. Die miissen ans Netz angeschlossen werden. Das Netz muss entsprechend digitalisiert
und ausgebaut werden. Und dann die kleinen Anlagen. Und dann ist das Problem natiirlich, dass wir
Sonne und Wind nicht immer haben. Das heifit, wir miissen irgendwie iiberlegen, wie wir das Ganze
speichern konnen, um halt eine gewisse Flexibilitit im Netz zu haben. Und da sind wir beim nichsten
Punkt. Speicherkapazitdt ist aktuell halt schwierig, kaum vorhanden. Und deswegen ist jetzt gerade,
solange wir keine groBen Speicherméglichkeiten haben, der Umstieg auf erneuerbare Energien nicht
100% moglich oder zumindest nicht einfach, weil dann hétten wir, wenn kein Wind weht oder eben
nachts, irgendwann keinen Strom mehr. Dafiir haben wir dann aber im Juli tagsiiber, wenn die Sonne
scheint, moglicherweise zu viel Strom. Und das ist auch da die grofte Herausforderung.

Wie kann das deutsche Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der digitale Technologien
eine wachsende Roll spielen? Auch mit Blick auf das Thema Kiinstliche Intelligenz.

Also wir bei E.ON standardisieren sehr viel. Das heifit, wir haben ja neun Netzbetreiber. Es gibt da
wirklich groBe Standardisierungsprojekte, damit man quasi innerhalb der Netzbetreiber die gleichen
Software-Tools benutzt, damit man die Daten einheitlich verfiigbar hat, damit man auch iiber grofere
Fléachen einfach die Daten vergleichbar nutzen kann und das Ganze auch irgendwie vernetzen kann. Das
heiflt, eigentlich brauchten wir einen Standard iiber Deutschland meiner Meinung nach, also dass man
halt nicht immer das Problem hat, dass ein Programm zwar Daten in einem bestimmten Format hat, aber
dass ein anderen Programm die Daten in einem anderen Format hat. Und dann ist halt die Frage, wie
kriegen wir es wieder kompatibel? Das heifit, man braucht irgendwie einen Standard, in dem man Daten
dann noch austauschen kann. Und man muss auch die Leute mitnehmen, damit man die Daten vielleicht
auch einfach zur Verfiigung gestellt bekommt. Ich wei3, Datenschutz usw. alles. kritisch und alles auch
durchaus gerechtfertigt. Aber da muss man vielleicht danach gucken, dass man einen guten Mittelweg
bekommt, dass man auch die Haushalte irgendwie mit einschlieBt und auch digitalisiert bekommt.
Stichwort Smart Meter. Also ich glaube, das ist meiner Meinung nach die wichtigste Sache, die wir
machen miissen.

Du hast von der Einfilhrung von Standards gesprochen — gibt es noch weitere wirtschaftliche oder
politische MaBnahmen, die deiner Ansicht nach getroffen werden miissen, um die Einfiihrung
erneuerbarer Energiequellen im deutschen Stromsystem weiter zu fordern?

Die Biirokratie abbauen. Also ich habe immer, wenn ich an erneuerbare Energie denke, das Beispiel
Bayern und Windkraft im Kopf. Aktuell gibt es ja glaube ich diese 1000 Meter-Regelung und ich glaube
es ist so, dass ganz Bayern quasi keine Windriader bauen kann, darf und muss, wie auch immer. Und das
ist fiir mich halt echt so eine Sache, das geht nicht. Wenn wir wirklich den Umstieg schaffen wollen, dann
miissen wir die Kriterien irgendwie so lockern, dass sie auch realistisch sind. Und es kann nicht sein, dass
nur irgendwie Schleswig Holstein und die Nordseekiiste und Ostseekiiste Windparks oder Windkraftrader
bauen und Bayern dann der Meinung ist, die Landschaft sei zu schon, um das halt machen zu konnen.
Das wird nicht funktionieren. Das heiflt, man muss da irgendwie die biirokratischen Hiirden abbauen.
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Und man muss auch in Bezug auf, ich sage mal, normale Menschen, viel, viel, viel mehr kommunizieren.
Man muss das verstdndlich machen. Man muss die Bedenken ernst nehmen. So etwas wie, dass diese
Schall Larm Dinger, die von Windkraft kommen, quasi nichts anderes ist als der Larm, den wir von
Stralen oder Autos kennen. Aber irgendwie wird durch dieses Unbekannte und das Neue immer Angst
impliziert. Die Menschen wollen auf gar keinen Fall neben einem Windrad wohnen, aber jeder Mensch
wohnt neben einer Strafle. Und von daher glaube ich, muss man erstens Biirokratie abbauen und definitiv
mehr kommunizieren muss, um einfach alle Leute mitzunehmen und auch das allgemeine Verstindnis zu
schirfen und zu vergrofern.

Danke fiir deine Antworten. Nachdem wir nun etwas allgemeiner {iber deine persénliche Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziehen sich die nichsten Fragen konkreter auf
den Ausbau von Windenergicanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze.
Aufgrund deines Studiums und deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir dich nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die
aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der
Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin,
ausreichend nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des
Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der
Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv
erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und Freiflichenanlagen verteilen. Damit der
zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle
Stadte, Kommunen und Regionen ausreichend mit griinem Strom versorgen zu konnen, fillt der Ausbau
der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende
Freiflachenanlagen, Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fldchen genutzt, um
Strom aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren,
wie du zu der Transformation des deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder
mogliche Risiken sichst und wie sich deine Nutzungsbereitschaft verhilt. Wie vertraut bist du mit dem
Ausbau der Stromerzeugungstechnologien Windkraft und Photovoltaik?

Ich wiirde sagen durchschnittlich, trotz meines E.ON Hintergrunds. Dadurch, dass ich vorher zwei Jahre
bei der E.ON Inhouse Consulting war, ist da der energiewirtschaftliche Teil sehr gering. Das heif3t jetzt in
den letzten fiinf Monaten habe ich mich da glaube ich schon mehr mit den Technologien usw. beschéftigt,
aber ich wiirde tippen, dass ich wahrscheinlich eher durchschnittlich informiert bin.

Wie ist deine personliche Meinung zum Ausbau der Erzeugungstechnologien?

Ein Must Have, glaube ich. Also wir kommen nicht drum herum. Wie gesagt, das lduft meiner Meinung
nach einfach viel zu biirokratisch und zu langsam und ist glaube ich fiir den Privatkunden oder
Privatnutzer einfach noch zu teuer, ehrlich gesagt, gerade PV. Windkraft ist jetzt glaube ich eh raus, was
die Individualnutzung angeht oder den privaten Ausbau.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und auch fiir die damit
einhergehende Umstellung auf erneuerbare Energiequellen bereits fit genug und auch belastbar genug ist?
Nein. Ich weiB ja, wie viel E.ON noch investieren mochte. Von daher ist da glaube ich noch sehr, sehr,
sehr viel zu tun. Gerade beim Stichwort Digitalisierung, um einfach den physischen Ausbau zu begrenzen.
Also ich wiirde sagen, da ist noch einiges zu tun.

Welche Vorteile siehst du beim Ausbau von diesen Anlagen?

Dass wir CO2 neutrale Energie erzeugen konnen, die wir definitiv brauchen. Und hoffentlich dann auch
irgendwann kostengiinstigeren Strom haben. Ich weifl zum Beispiel, dass Atomstrom zwar immer
irgendwie als eine griine Alternative gehandhabt wurde, aber definitiv auch teurer ist als Wind- oder
Solarstrom. Eigentlich sollte man davon ausgehen, dass Strom dann, wenn diese Technologien einmal
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ausgereift und ausgebaut sind, hoffentlich auch wieder ein bisschen giinstiger wird, weil wir unabhéngiger
sind.

Welche Vorteile sichst du beim Ausbau der Verteilnetze?

Das ist auch ein Must Do quasi. Denn ohne geht es nicht. Von daher weif3 ich nicht, ob man da wirklich
von Vorteilen sprechen kann oder ob das nicht einfach eine Grundvoraussetzung ist fiir die Energiewende.
Also ich glaube natiirlich, wenn man jetzt sagt, man baut nicht physisch aus, sondern man digitalisiert,
dann hitte man natiirlich noch mal Daten, die man nutzen konnte, um auch irgendwie energieeffizienter
zu werden. Wenn man dann Daten nutzen kann, um zum Beispiel zu gucken, wenn irgendwo gerade
riesiger Energieverbrauch ist, dass man dann noch mal schaut, ob man es nicht irgendwie effizienter
machen kann. Also ich glaube, das sind so Nebeneffekte, diec man dann iiberlegt, wenn man das
digitalisiert und diese Daten verwenden darf und kann, dass man dariiber dann einfach noch mal mehr
Einblicke und mehr Wissen generiert und dariiber vielleicht noch mal weitere EffizienzmaBnahmen
anstoBen kann.

Welche Risiken oder Nachteile siechst du beim Ausbau von Windenergieanlagen und
Photovoltaikanlagen?

Also bei Windenergie habe ich gelesen, dass man den Vogelschlag beachten muss. Das heif3t, da muss
man gucken, dass man irgendwie keine Umweltaspekte, Umweltthematiken oder Probleme verursacht.
Man muss halt einfach schauen, wo kann man Windkraft umweltvertrdglich hinbauen. Und das gleiche
gilt fiir Photovoltaik. Dass man das wahrscheinlich nicht irgendwo und iiberall hinbaut, sondern dass man
einfach noch mal da irgendwie schaut. Aber gerade bei Photovoltaik gibt es auch diverse Studien, dass
die sehr gut vereinbar sind, zum Beispiel mit, wenn man Schafe hiitet oder Schafe hat quasi, dass man
dann die Photovoltaikanlagen dariiber baut, dass die Schafe sich sogar wohler fiihlen, dass es dann auch
tatsdchlich fiir die Flora und Fauna unter den Solaranlagen halt auch deutlich vorteilhafter ist. Und dass
sich da noch mal Biodiversitdt ausbaut, weil man auch Halbschattengewéchse usw. bauen kann. Das heifit,
Photovoltaik ist an sich, meiner Einschitzung nach, deutlich umweltvertraglicher als Windenergie, aber
auch Windenergie ist meiner Meinung nach durchaus machbar. Man muss halt nur gerade schauen, dass
man das Vogelproblem betrachtet. Ansonsten sind Windkraftanlagen ja sehr platzsparend, zumindest
unten auf der auf der Flache. Man braucht sehr wenig Platz dafiir, wéahrend Photovoltaikanlagen natiirlich
sehr viel Platz brauchen. Und da muss man dann natiirlich auch gucken, dass man die Flachen
entsprechend auswahlt.

Du hast jetzt schon von Auswirkungen auf Fauna und Flora gesprochen — sichst du weitere Auswirkungen
auf die Umwelt beim Ausbau der Technologien?

Eigentlich sehe ich dann nur positive Auswirkungen auf die Umwelt, weil wir dadurch ja den
Klimawandel eingrenzen. Also ganz konkret, wenn wir weniger CO2 in die Umwelt blasen, dann ist es
natiirlich im grolen Ganzen quasi nicht, lokal auf Flora und Fauna gesehen, sondern im Grofen natiirlich
sehr vorteilhaft. Man muss halt auch aufpassen, ich bin mir nicht ganz sicher, wie umweltvertréglich
Solaranlagen hergestellt werden konnen, das wei3 ich gerade nicht. Ich bin mir aber da nicht sicher.
Silizium und so weiter. Also dann wiirde ich jetzt spekulieren. Ich weif3 nicht. Man muss halt nur gucken,
dass die gesamte Produktionskette auch irgendwie dann umweltvertraglich und sozialvertraglich ist und
nicht, dass wir nur hinterher unseren griinen Strom machen, aber dann bei der Herstellung unserer
Anlagen der Umwelt schaden.

Das ist wirklich ein ganzheitlicher Prozess, der betrachtet werden muss. Welche sozialen Auswirkungen
siechst du beim Ausbau von Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen?

Wenn man jetzt wieder auf die Endkunden schaut und wenn ich mir vorstelle, ich habe mein
Einfamilienhaus, das heif3t ich habe tendenziell definitiv Dachfldche, wo ich Photovoltaik drauf bauen
konnte. Damit bin ich, glaube ich, schon sehr privilegiert. Wenn ich dann jetzt noch das Geld hétte, quasi
um sagen zu konnen, ich kann mir meinen eigenen Strom produzieren, bin damit halt dann auch sehr, sehr

unabhéngig vom Strommarkt, vom Strompreis, von der Stromentwicklung, dann ist das natiirlich erst mal
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sehr gut fir mich. Wenn ich dann immer noch, ich glaube aktuell sind es 0,06 € fiir Einspeisung bekomme,
das macht jetzt den Kohl nicht mehr fett, im Gegensatz zu dem, was man frither bekommen hat, aber ist
trotzdem nice to Have. Und dann kann ich mir natiirlich, auch wenn ich das Geld habe, nochmal eine
Batterie reinstellen und damit bin ich natiirlich sehr, sehr unabhéngig und spare auf lange Sicht natiirlich
auch meine Stromkosten. Das Problem ist natiirlich, ich brauche erst mal das Kapital, um das Ganze zu
machen. Wenn ich jetzt in einem Mehrfamilienhaus zur Miete wohne, dann kann ich das nicht. Das ist
wieder schwierig. Aber ich glaube, dann besteht das Risiko, dass die gut verdienenden oder eh schon
besser gestellten Menschen deutliche Vorteile haben als die, die in einer kleinen Mietwohnung wohnen
und davon einfach nichts haben. Selbst wenn der Vermieter eine PV-Anlage aufs Dach stellt, werden seine
Mieter dafiir trotzdem noch zahlen miissen. Von daher muss man aufpassen, dass man das Ganze
irgendwie sozialvertraglich macht. Und ich weif3 auch einfach nicht wie. Weil wenn die Leute halt keine
eigene Dachflache haben, dann ist es halt schwierig sie mitzuintegrieren. Es gibt schon diese
Balkonmodule. Das mag vielleicht ein erster Schritt sein, aber ich glaube, alleine durch die Menge werden
die da noch Nachteile haben. Von daher, ich glaube, das ist das grofle Risiko, dass man da nicht nur die
Bessergestellten und Besserverdienenden wieder nach vorne bringt. Ich glaube, es war damals auch als
die PV-Anlagen ganz grofl gemacht wurden, haben auch ganz viele Leute ihre PV-Anlagen aufs Dach
gebaut und haben dann jetzt noch ihre alten Vertrdge mit 0,50 € oder so was pro Kilowattstunde. Das
heiflt, so wurden natiirlich, die Leute, die sich das finanziell leisten konnten und die eh schon finanziell
besser gestellt waren, natiirlich noch wohlhabender oder noch reicher. Und ich glaube, da muss man halt
aufpassen, dass das halt nicht passiert.

Wie schitzt du zukiinftige Kosten fiir die Biirger in Deutschland ein, bezogen auf den Ausbau der
Anlagen?

Ich tippe, dass es erst mal natiirlich teurer wird, weil das Netz muss ausgebaut werden. Ich tippe, dass es
iiber das Entgelt natiirlich auch wieder an die Verbraucher zuriickgegeben wird. Das heif3t, wenn wir das
Netz ausbauen und digitalisieren, dann sind das erst mal Kosten, die umgewilzt werden auf die
Endverbraucher. Wie gesagt, ich glaube, dass griiner Strom aus Wind- und Solaranlagen billiger ist als
Atomstrom oder so. Die Hoffnung ist, dass sich da zumindest irgendwie die Waage hilt, also dass wir
giinstiger Strom produzieren und dafiir dann die hoheren Netzkosten wieder ausgleichen kdnnen. Es ist
wahrscheinlich aber Wunschdenken. Ich gehe davon aus, dass es wahrscheinlich erst mal teurer wird,
weil erst mal alles gebaut und ausgebaut werden muss. Und das wollen die Konzerne hundertprozentig
erst mal wieder haben.

Ich glaube mit der Einschitzung bist du nicht alleine. Bist du der Meinung, dass griiner Strom in
Deutschland gerecht verteilt wird oder gerecht verteilt werden kann? Und wenn ja, wie?

Ich glaube, ganz gerecht kriegt man es nicht hin. Also dadurch, dass jeder die Moglichkeit hat, sich seinen
eigenen Griinstrom durch PV-Anlagen auf dem Dach usw. zu erzeugen und die Anreize das einzuspeisen
auch immer geringer werden. Das heif}t, dann kdnnte ich natiirlich mit meiner PV-Anlage mein E-Auto
laden, meine Wéarmepumpe erzeugen und ich hétte natiirlich sehr viel Strom fiir sehr wenig Geld. Wenn
ich es jetzt einspeisen wiirde, miisste man mir das halt auch vergiiten. Das heif3t, dann wiirde ich da halt
auch einen Nutzen von haben, wihrend Leute, die keine PV-Anlage besitzen, diesen Vorteil natiirlich
entsprechend dann nicht haben. Daher ist es glaube ich leider sehr schwierig, gerade bei den kleinen
Anlagen, das gerecht zu verteilen. Grofanlagen werden halt einfach ins Netz eingespeist und dann ist
dem Strom hinterher egal, woher er erzeugt wird. Von daher, der wird natiirlich gleich verteilt. Aber
gerade, was die kleinen und individuellen Anlagen angeht, wird eine gerechte Verteilung nicht moglich
sein. Es gibt ja diese Konzepte der Energie-Communities, dass man sich das halt quasi in einem seiner
kleinen Community teilt. Ich glaube, das ist noch mal ein ganz guter Ansatz, dass man dann vielleicht
sagt, man hat eine gemeinsame PV-Anlage fiir z.B. eine Nachbarschaft und versucht dariiber den Strom
zu verteilen. Ich glaube, das wire dann noch mal ein Ansatz fiir gerechte Verteilung fiir die Leute, die
vielleicht nicht das eigene Haus und eine eigene PV-Anlage haben.
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Wie zuverldssig kann die Nutzung von den Erzeugungstechnologien PV und Windkraft zukiinftig sein im
Vergleich zu herkommlichen Stromquellen?

Also der Wind wird nicht 365 Tage im Jahr 24/7 wehen und die Sonne wird auch nicht 24/7 365 Tage im
Jahr scheinen. Das heif}t, da ist eine gewisse Fluktuation vorhanden und die kénnen wir nicht ausgleichen.
Die Stromerzeugung wird nicht mehr diese Grundlast sichern kdnnen, die wir mit Atomkraftwerken oder
einem Kohlekraftwerk immer hatten. Also dass da immer zur gleichen Zeit genau so viel Strom ankommt,
wie schon 20 Jahre vorher prognostizierbar wire. Von daher haben wir da natiirlich definitiv den Nachteil,
dass das nicht so zuverlissig ist wie bei CO2 reicheren Stromerzeugungsquellen. Und deswegen brauchen
wir definitiv irgendeine Art von Flexibilitdt und Speicherkapazitit, um das ausgleichen zu kénnen.

Was du denkst, kann die Energiewende und kdnnen die gesetzten Klimaziele, die Deutschland gesetzt
hat, durch den Ausbau von Windkraft und Photovoltaik gelingen?

Theoretisch oder praktisch?

Gerne sowohl als auch.

Theoretisch habe ich jetzt letztens gelesen, dass wir tatsdchlich den aktuellen Primérenergiebedarf iiber
erneuerbare Energien in Deutschland ziemlich genau decken konnen. Das heif3t, theoretisch ist das, glaube
ich, durchaus moglich. Praktisch bezweifle ich das ganz, ganz stark. Ich glaube, dafiir haben wir zu spét
angefangen. Dafiir sind wir zu langsam und dafiir ist auch der kollektive Wille nicht da. Also dafiir miisste
jeder wirklich noch auf Dinge verzichten oder Verdnderungen in Kauf nehmen. Das heiflt, wenn man sich
das jetzt schon mit Habecks Heizungsgesetz anguckt, sehe ich nicht, ehrlich gesagt. Ich glaube, da ist die
Skepsis und die Bereitschaft einfach noch nicht grofl genug und die Ziele auch nicht. Wir haben zwar das
Ziel, aber der Weg dahin ist iiberhaupt nicht definiert. Also der Gebdudesektor soll zwar bis 2045
klimaneutral sein, aber sie haben gar keine MaBinahmen hinterlegt. Und wenn man jetzt auch sagt, dass
man die Klimaziele pro Sektor wieder eingestampft hat, dann denke ich mir so ja, dann ist halt auch kein
Anreiz mehr da den Verkehrssektor zum Beispiel zu dekarbonisieren, wenn man gegebenenfalls sogar
durch irgendeinen anderen Sektor ausgleichen kann, was ja vielleicht sogar noch in Ordnung wire. Aber
man kann ja auch im Verkehrssektor was machen und ich glaube, dadurch hat man da auch noch mal sehr
viel Druck und sehr viel Anreiz, das tatséchlich zu tun. Von daher praktisch glaube ich nicht, dass wir die
die Energiewende mit den gesetzten Zielen schaffen.

Danke fiir deine Einschitzung. Wenn du jetzt nochmal den zukiinftigen Nutzen des Ausbaus von diesen
Technologien vergleichst mit Risiken, wo sichst du den groften Nutzen und wo sichst du das grofite
Risiko?

Ich glaube, der grofte Nutzen ist definitiv, dass wir den Klimawandel bremsen miissen, weil selbst wenn
wir lokal vielleicht kleinere Risiken haben, glaube ich, dass das groBe Ganze gesehen immer noch
dramatischer ist. Sturmfluten, Diirren usw., also ich glaube, das groBe Risiko abzuwigen gegen die
lokalen Probleme ist das, was man machen muss. Und ich glaube, dass der Klimawandel als gesamtes
groBes Problem grofer sein sollte als irgendwelche lokalen Risiken. Das heif3t natiirlich nicht, dass man
iiberall irgendwelche PV-Anlagen und Windkraftrédder einfach irgendwohin pflastert, ohne einmal lokal
zu priifen, aber man sollte es halt auch iiberbiirokratisieren und nicht zu kleinlich sein, weil das ist halt
einfach ein No-Regret. Also wir miissen es machen, um das Gesamtziel zu erreichen, dass der
Klimawandel eingegrenzt wird. Und ich glaube, das ist auch der grofte Vorteil einfach. Es wird ja
wahrscheinlich sogar iiber Agri-PV so sein, dass wir lokale Vorteile daraus ziehen kénnen und dass wir
natiirlich auch das groBe Ganze sehen miissen, dass wir CO2 einsparen miissen und kénnen.

Wie schitzt du deine personliche Nutzungsbereitschaft in Bezug auf diese Technologien ein? Welche
Faktoren wiirden deine Nutzungsbereitschaft von griinem Strom weiter steigern?

Also tatséchlich habe ich jetzt ja schon einen Griinstromvertrag, aber das kompensiert im schlimmsten
Fall ja nur irgendwas, ob das dann wirklich gut ist oder nicht. Ich bin durchaus bereit, auch 0,01€ bis
0,02€ pro Kilowattstunde mehr zu zahlen. Also meine Bereitschaft ist theoretisch, wie schon angedeutet,
extrem hoch. Also ich finde es total cool, wenn man jetzt an das Gesamtpaket also Warmepumpe, PV,
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Speicherung und auch noch das E-Auto als Gesamtpaket irgendwie nutzen kdnnte. Realistisch betrachtet
ist das aber echt teuer. Und das ist halt nimlich auch das ganz groBe Problem. Wie gesagt, ich wiirde
sagen, ich bin schon Gutverdienerin, mein Mann ist verbeamteter Lehrer, der verdient jetzt auch nicht so
schlecht. Aber dadurch, dass wir immer noch verhéltnisméaBig jung sind und auch erst vor zwei Jahren,
unser Haus gekauft haben fehlt uns einfach der finanzielle Puffer, um jetzt zu sagen, dass wir uns jetzt
eine PV-Anlage bauen fiir 25.000 Euro oder wir stellen uns die Warmepumpe in den Garten oder den
Keller. Wir haben jetzt auch wirklich liberlegt mit dem Heizungsgesetz, was wir machen konnen. Wir
haben eine Gasheizung, die ist 21 Jahre alt, da war schon die Uberlegung, ob wir uns jetzt nochmal eine
neue kaufen, weil sie theoretisch billiger ist, oder riskieren wir es und wenn die Gasheizung dann néchstes
Jahr kaputt geht, miissen wir halt in den sauren Apfel beilen und eine Warmepumpe fiir 25.000 Euro
einbauen. Wenn ich das Geld habe, gebe ich es auch gerne aus. Meine Bereitschaft wir an dem Punkt zu
Ende, wo ich mir einen Kredit oder sowas aufnehmen miisste, weil ich es nicht einsehe. Ich bin sowie
jemand, der sehr ungerne Schulden aufbaut. Das Haus ist das Einzige, was ich jemals mit einem Kredit
gekauft habe. Das heif3it, da wire so meine rote Linie. Also wenn ich sage, ich kann mir das mit meinem
Lebensstandard leisten und ich habe das Geld, dann wiirde ich das super gerne machen. Aber wenn es
dann darauf hinaus lauft, dass man sich verschuldet und Kredite aufnehmen muss, wére meine personliche
rote Linie erreicht. Als zumindest wiirde ich das nicht freiwillig tun. Wie gesagt, wenn die Heizung
kaputtgeht und da muss néchstes Jahr die Warmepumpe hin, dann bliebe auch nichts anderes iibrig, als
das gegebenenfalls im allerschlimmsten Fall iiber einen Kredit zu finanzieren. Aber freiwillig ohne Zwang
und Notwendigkeit wére das meine Linie, bei der ich sage, dass ich das nicht machen wiirde.

Spannende Ansicht. Fiir mich personlich ist es auch sehr interessant, wo die Interviewpartner ihre
personlichen Grenzen ziehen wiirden.

Also gerade der Hauskredit lauft ja noch. Ich habe jetzt auch noch einen Bausparvertrag, damit die
Anschlussfinanzierung schon mal gesichert ist, weil man ja nicht weifl, wo die Zinsen jetzt auch hin
galoppieren. Also da jetzt noch irgendwie noch ein Kredit aufzunehmen ohne Not quasi, schwierig.

Das kann ich total verstehen. Wo sichst du moglicherweise Unsicherheiten in Bezug auf die Nutzung von
Windkraft und Photovoltaik aus Sicht der Biirger?

Also ich glaube, dass sich viele mit dem Thema, gerade was diese Groflanlagen angeht, gar nicht
beschéftigt haben. Ich glaube, da kommt immer nur in den Medien etwas iiber Windkraft, Ultraschall oder
Infrarot oder dass die Larmbeldstigung an Windkraftanlagen schédlich ist. Und dann steigen da wieder
alle drauf ein, nur weil die Bildzeitung wieder eine Schlagzeilen rausgehauen hat. Genauso wie jetzt
Robert Habecks Heizungshammer. Erst mal sei das alles schlecht und so weiter. Meiner Meinung nach
ist das Problem, dass die Leute halt immer irgendwie das negative und diese Angst vor Verdnderungen
und Angst vor Ungewissen usw. haben. Aber ich glaube, die wenigsten haben sich damit wirklich mal
beschéftigt. Und ich glaube, das ist auch ein ganz groBes Versdumnis der Politik, weil man das Thema
irgendwie immer kleingeredet hat. Und jetzt gerade mochte Robert Habeck das aufholen, was in den
letzten 16 Jahren einfach nicht hingehauen hat. Aber dieses Mindset ist nicht da, glaube ich. Also dass
man auch personlich mal ein paar Einschnitte hinnehmen muss und dass es auch ein No-Regret Move ist.
Wir miissen das machen. Deswegen denke ich immer so, alle sprechen immer direkt von dem Negativen
und von den Kosten. Und das ist natiirlich alles etwas, was kostet. Aber ich glaube, es muss halt irgendwie
dann auch so verkauf werden, dass die Leute bereit sind, dafiir zu investieren. Und ich glaube, viele
nehmen genau das wahr, was in den Medien irgendwie hochgepuscht wird. Auch nicht immer alles ganz
sachlich, aber ich glaube, die wenigsten haben sich mal hingesetzt und haben wirklich irgendwie fundiert
gelesen oder recherchiert. Und wenn ich auch in Diskussionen mit Freunden bin, eine Freundin hat sich
tierisch iliber dieses Heizungsgesetz aufgeregt usw. und dann denke ich mir so ja, ich verstehe, dass das
total scheifle kommuniziert war, aber die Idee dahinter ist halt gut. Ich bin auch nicht davon erpicht, wenn
ich nichstes Jahr dann theoretisch 20.000 € fiir ein Warmepumpe hinblittern muss. Aber die Idee dahinter
ist ja richtig und ich glaube, dass die Leute das nicht sehen, weil sie alle nur denken, oh mein Gott, das
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ist schlecht, es kostet Geld und es wird mir aufgezwungen. Das ist immer diese Abwehrhaltung und da
muss man irgendwie entgegenwirken. Und ich glaube, das machen die wenigsten. Da ist halt auch Ende
beim Verstédndnis, leider.

Hast du eine Idee, wie man von politischer Seite MaBBnahmen treffen kann, um alle mit ins Boot zu holen?
Ich glaube, erst mal ist es halt schwierig, alle Parteien damit in ein Boot zu holen. Und dann hast du
natiirlich immer die Lobbyverbénde, das heifit, so eine FDP. E-Fuels beispielsweise, ich sehe das als
Scheindiskussion, weil im Grunde gibt es das ja noch gar nicht, aber die FDP verteidigt sie bis aufs Blut.
Und dann denke ich mir, realistisch betrachtet miissten wir einfach mal sagen, aktuell gibt es E-Fuels
noch nicht, die sind nicht massentauglich. Das heiflt, es gibt keine Alternative zu E-Autos oder
Wasserstoffautos. Aber dadurch, dass man sich da politisch immer gegenseitig zerfleischt und dann
eigentlich auch die, meiner Meinung nach richtige Position, von wir miissen jetzt eigentlich auf die
Technologien setzen, die wir aktuell haben und da gibt es keine Alternative aktuell zu, das miisste
eigentlich geschlossen und sachlich kommuniziert werden. Das tut es aber leider nicht. Dann ist halt auch
immer das Problem, dass es wie gesagt Geld kostet und es ist dann plétzlich ganz ad hoc und eigentlich
hitte man das iiber Jahre sanft einmassieren miissen und das ist nicht passiert. Das heif3t, jetzt mochte
man das autholen, was die letzten 15 bis 20 Jahre verschlafen wurde. Und das ist sehr, sehr schwierig.
Aber wir haben die Zeit nicht, um jetzt alles langsam einzumassieren. Das heif3t, jetzt miisste man
eigentlich wirklich politisch geschlossen diese Kommunikation starten. Aber das wird halt auch aufgrund
von parteipolitischen Interessen nicht passieren.

Hast du noch weitere Wiinsche oder Anforderungen an ein dezentralisiertes Stromnetz und an den Ausbau
von den Stromerzeugungstechnologien? Wie kann die Risikoakzeptanz auf Seiten der Biirger weiter
gesteigert werden? Was denkst du?

Was total cool wire, wenn jeder eine App auf dem Handy hitte, um das Ganze ein bisschen zu
gamifizieren und damit greifbar zu machen. Also dass man es einfach anschaulich macht im Sinne von,
man hat sein Smartmeter und dann wird einem genau gezeigt, wie viel die PV-Anlage auf dem Dach
produziert, also so etwas gibt es ja schon. Aber dann vielleicht auch zu zeigen, wenn man Energie
eingespart hat und dass einem angezeigt wird, welches Gerdt zu welchen Punkten sehr viel Strom
verbraucht. Also dass man das alles einfach noch greifbarer macht und auch den SpaBfaktor mit einbringt,
um den Leuten auch einen Anreiz zu schaffen, um einfach mal personlich mehr zu tun. Wenn man das
hinbekommen wiirde, wire das sehr cool. Ansonsten muss es einfach auch finanzierbar sein. Es muss so
finanzierbar sein, dass es fiir jeden machbar ist und nicht nur fiir die gut Verdienenden. Das sind so die
zwei Punkte.

Vielen Dank. Ich bin von meiner Seite durch. Wenn du noch Riickfragen hast oder noch irgendetwas
ergidnzen mochtest, kannst du das gerne tun. Ansonsten wiirde ich die Audioaufnahme beenden.

Sehr gerne. Ich bin durch. Danke dir.

Wunderbar, dann nochmal vielen Dank fiir deine Zeit und deine Antworten.
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Transkript ES

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich dich noch einmal dariiber aufklaren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Ich bin bereit.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Ich habe sehr grof3es Interesse an der Energiewende. Der Grund fiir mein groBes Interesse ist, weil ich
weil}, wie es momentan lauft und es eventuell zu einem eventuellen Kollaps fithren wird. Und es gibt ja
auch noch eine nachfolgende Generation, wire ganz gut, wenn die auch noch einen Planeten hétten, auf
dem es sich ganz gut leben lasst.

Wie macht sich die Energiewende in deinem personlichen Alltag bemerkbar?

Das Einzige, was ich so richtig merke, sind die steigenden Preise. Also steigende Preise bei Gas, Ol,
Kohle und Strom. Das ist das, was sich momentan bemerkbar macht. Aber noch in einem tragbaren
Rahmen.

Wie sieht dein berufliches Interesse an der Energiewende aus?

Aus beruflicher Sicht ist die Energiewende natiirlich ein Thema. Auf der Arbeit sowieso, weil sich das
durch den VDE automatisch ergibt, dass der da auch in vielen Bereichen mitwirkt. Das Interesse auf alle
Félle ist da. Man sieht aber, dass sich da nur sehr zogerlich was tut. Tun sich alle ein bisschen schwer mit
dem Thema.

Du hast jetzt den Kostenfaktor angesprochen. Gibt es noch weitere Aspekte, die sich in deinem
beruflichen Alltag bemerkbar machen?

Von Tag zu Tag, aber auch schon in den letzten Jahren, wird immer mehr auf Energieeffizienz gebaut. Es
geht immer mehr in die Werbung rein, es geht immer mehr in die Entwicklung der neuen Gerétschaften,
die bei uns eben gepriift werden mit ein. Und es wird versucht, viel Energie zu sparen und einfach in
Richtung Energiewende, da auch seinen Anteil dran zu haben. Sei es jetzt aus Effizienzgriinden,
Wettbewerbsgriinden oder Werbegriinden, die die Hersteller es verwenden. Es gibt ja verschiedene
Ansitze, die die Hersteller haben. Dinge, die es wenig gibt, lassen sich eben teuer verkaufen.

Wie nimmst du die Transformation des Stromsystems in Deutschland wahr?

Aus technischer Sicht sind wir ein bisschen zu spit, aber das kennen wir ja, das ist in unserem Land
typisch. Wir konnten sehr viel neue Technologien einsetzen, wenn wir rechtzeitig was getan hétten. Ich
denke, es tut sich was. Es muss noch einiges in den Kopfen der Leute passieren, damit sich da richtig
schnell noch was bewegt. Ansonsten gucken wir weiter und warten, bis das Chaos kommt.

Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems?

Erneuerbare Energien spielen eine ganz grof3e Roll, weil wir die Ressourcen aus der Vergangenheit nicht
mehr nutzen kdnnen. Die sind eben nicht mehr da. Man will von der Kernenergie weg, was ja sinnig ist.
Man hat geplant, langfristig auf Kohle und Gas zu verzichten. Das geht eben nur noch mit erneuerbaren
Energien, was ja auch sinnvoll ist. Was gibt es Besseres, als etwas, dass erstens nichts kostet und zweitens
unendlich zur Verfiigung steht. Also eben Sonne und Wind.
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Hast du eine Idee, welche wirtschaftlichen oder politischen Maflnahmen ergriffen werden miissen, um
die Einflihrung von diesen erneuerbaren Energiequellen im deutschen Stromsystem weiter zu fordern?
Politisch miissten mal alle wieder an einen Tisch und alle nur eine Idee verfolgen, ohne sich zu
zerfleischen. Wenn es um Politik geht, ist das immer ein bisschen schwierig. Aus technischer Sicht ldsst
sich da einiges relativ schnell umsetzen, wenn die Politik mitspielt. Das ist ja immer so, die Politik macht
ja viel fiir die Menschen in diesem Land, die entsprechend Interesse an einer Energiewende haben, wenn
man es ihnen richtig erklart und nicht irgendwie so einen Quatsch produziert, wie zum Beispiel bei der
Wiérmepumpen-Thematik. Das ist halt in vielerlei Ohren. Ich finde es klasse, Warmepumpen sind eine
tolle Sache, das Ganze wird halt nur irgendwie blod verkauft.

Du bist also der Meinung, dass wir von politischer Seite eine andere Form von Kommunikation brauchen?
Framing ist an dieser Stelle wahrscheinlich auch sehr wichtig, oder?

Das Wort Framing kann ich jetzt schlecht deuten, aber man braucht einfach eine offene und ehrliche
Kommunikation und vielleicht auch mal, dass iiberparteilich Themen iiber die nichste Regierung aufien
vor gelassen werden und dass einfach mal gemeinsam angepackt wird und alle an einem Strang ziechen.
Das wire eine tolle Sache, denn es sind sich ja alle einig, dass die Idee wichtig ist. Wir brauchen eine
Energiewende und miissen weg von CO2. Aber jeder will das eben in seine Richtung umsetzen. Die
Politik kann viel tun. Sie muss auf Information setzen und auf mehr direkte Ansprache der Leute. Also
im Fernsehen, in den Medien, im Internet, es gibt ja die verschiedensten Kandle, wo sich auch
verschiedenste Politiker tummeln. Das kann man ja auch nutzen, um die Leute einfach zu informieren,
ehrlich zu informieren.

Wie kann das deutsche Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der digitale Technologien
eine wachsende Rolle spielen? Stichwort Kiinstliche Intelligenz.

Ich denke Kiinstliche Intelligenz, Smart Meter und ein direkt vernetztes Stromnetz bringt viele Vorteile
und viele Risiken. Es muss langfristig in diese Richtung geplant werden. Wir haben leider Gottes mal
wieder irgendwie den Anschluss verpasst und den richtigen Zeitpunkt verpasst, um das grundsétzlich
umzusetzen. Es wire wichtig, politisch auf alle Falle immer zu informieren, dass es da etwas gibt, dass
da etwas kommt. Es geht aber meistens nur iiber die Geldschiene. Meistens geht es ums Geld und dann
kriegt man die Leute schon gepackt.

Danke fiir deine Antworten. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziechen sich die nidchsten Fragen konkreter auf
den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze.
Aufgrund deines Studiums und deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir dich nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die
aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der
Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin,
ausreichend nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des
Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der
Landesflache fir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv
erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und Freiflichenanlagen verteilen. Damit der
zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle
Stadte, Kommunen und Regionen ausreichend mit grilnem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau
der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende
Freiflachenanlagen, Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Flichen genutzt, um
Strom aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren,
wie du zu der Transformation des deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder
mdgliche Risiken siehst und wie sich deine Nutzungsbereitschaft verhalt.

Okay.
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Wie vertraut bist du mit dem Ausbau der Stromerzeugungstechnologien Windkraft und Photovoltaik?
Nicht hundertprozentig informiert, eher so mittelmaBig.

Das ist doch schon mal ein guter Ansatz. Wie ist deine persdnliche Meinung zum Ausbau dieser
Technologien?

Windkraft weiter ausbauen wire eine sinnvolle Geschichte. Flichen nutzen, die sinnig genutzt werden
konnen und nicht politisch wieder weg diskutiert werden. Das wire gut. Stromverteilnetze von Nord nach
Stiden, das ist ein grofles Manko bei uns im Land. Ansonsten bin ich der Meinung, man kann und muss
Photovoltaik nutzen, wo es geht und endlich anfangen, irgendwie auch mal einen Plan zu entwickeln.
Zum Beispiel, dass jeder Neubau eine Photovoltaikanlage aufs Dach bekommen muss oder jedes
Offentliche Gebdude und auch Freiflichen an Autobahnen. So etwas muss jetzt endlich mal
festgeschrieben werden. Das ist ganz wichtig.

Du bist also der Meinung, dass die ganzen biirokratischen Prozesse in Deutschland erstmal abgeschwicht
werden miissen und dass es mehr Tatendrang braucht?

Ja, ganz genau. Ein klares Ja.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und auch die damit
einhergehende Umstellung auf die erneuerbaren Energiequellen fit genug und belastbar genug ist?

Das ist schwer zu sagen. Da tun sich die Stromkonzerne selber schwer. Ich denke, im Moment ist es noch
ausreichend. In vielleicht fiinf bis zehn Jahren wird es nicht mehr ausreichen. Dann wird das Stromnetz
nicht robust genug sein, um die Anforderungen zu erfiillen. Das Stromnetz wird immer mehr
Elektrofahrzeuge und Wéarmepumpen nicht gut abkonnen.

Du bist also der Meinung, dass der Ausbau der Verteilnetze zukiinftig essenziell ist?

Definitiv. Das ist erst mal der Vorrang in der ganzen Geschichte. Und darauf kann man dann aufbauen
und aufsatteln. Wenn man ein robustes, zukunftsfiahiges Stromnetz hat, kann dann auch dementsprechend
aus verschiedenen Bereichen Strom in andere Bereiche transferiert werden. In Bereiche, wo die Sonne
fehlt. Wir brauchen ein System, das Strom zur Verfligung stellt, wenn es keinen Wind und keine Sonne
gibt.

Welche Vorteile sichst du beim Ausbau der Erzeugungstechnologien Windkraft und Photovoltaik?

Es ist eine emissionsarme Mdglichkeit der Stromerzeugung, also die hauptsédchliche. Das ist ja der
grundsitzliche Vorteil dieser Technologien, ganz klar. Es gibt keinen zusétzlichen Faktor, finde ich, es
erzeugt keine Emissionen. Es wird zwar immer wieder davon gesprochen, dass die Solarmodule schlecht
zu recyceln seien, solche Meinungen gibt es eben auch.

Welche Risiken oder Nachteile siehst du mdglicherweise beim Ausbau der Technologien?

Risiken und Nachteile entstehen einfach dadurch, dass Freiflichen mit Windparks und Photovoltaik
vollpflastert werden. Das ist natiirlich nicht schon, aber irgendwo muss der Strom ja herkommen. Aus
technologischer Sicht sehe ich eigentlich keine groflen Nachteile.

Du hast Auswirkungen auf die Umwelt mit dem Zubauen bereits angesprochen — gibt es weitere
Auswirkungen auf die Umwelt aufgrund des Ausbaus der Anlagen?

Je nachdem, wie man das ausbaut. Bei Windanlagen konnte es eventuell so sein, dass Vogelschwirme da
vielleicht nicht mehr so ganz in die Richtung fliegen kdnnen, wie sie es gewohnt sind. Es hat alles einen
Nachteil, aber ich bin der Meinung, dass man gewisse Nachteile in Kauf nehmen muss. Natiirlich muss
man solche Anlagen mit Bedacht aufstellen und entwickeln. Ich méchte auch kein Windrad neben meinem
Haus stehen haben, das mdchte keiner. Aber mit einer gewissen Entfernung kann man das schon tun.
Welche sozialen Auswirkungen konnte der Ausbau haben? Der Begriff Auswirkungen muss gar nicht
unbedingt negativ konnotiert sein.

Ich glaube, mit den neuen Technologien kénnen sehr viele neue Arbeitsplédtze geschaffen werden. Das
wird auch den Standort Deutschland wieder in den Fokus bringen konnen fiir neue Technologien. Das hat
auch eine gewisse Vorbildfunktion fiir andere Lander. Viele sind ja daran interessiert, unseren Planeten
lebenswert zu halten. Wenn diese Technologien ausgebaut sind und man etwas dafiir macht, dann ergibt
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sich auch gesamtgesellschaftlich ein positives Gefiihl. Dann hat man das Gefiihl man macht das Richtige
und baut nicht irgendeinen Quatsch in die Welt, was Risiken bedeutet. Sondern man baut etwas fiir die
Zukunft und das ist ein wichtiger sozialer Aspekt. Das Gefiihl zu haben, etwas Richtiges zu machen.
Welche politischen, wirtschaftlichen oder auch technischen Auswirkungen hat der Ausbau von den
Anlagen? Du darfst auch gerne mal spekulieren.

Ich hoffe und gehe mal davon aus, dass wir auf lange Sicht relativ unabhéngig von dufleren Einfliissen
sein konnen. Das muss nicht zwangsweise so sein, aber ich kann es mir gut vorstellen. Und von
technischer Seite denke ich, wenn wir jetzt wirklich in die Vorreiterrolle schliipfen und sagen okay, wir
bauen das jetzt hier richtig toll aus und es funktioniert dann auch gut, dann dienen wir als positives
Vorbild. Wirtschaftliche Auswirkung ist das Schaffen von Arbeitsplétzen. Technologien werden dann
verkauft und wir sind in der Hinsicht zukunftsfahiger. Wenn wir jetzt das Netz betrachten, das wir jetzt
haben mit Kernkraftwerken, das braucht viel Kiithlwasser. Wir wissen alle, dass es nicht mehr so lange zu
Verfiigung steht und von daher werden uns dann auch viele Probleme nicht mehr treffen, die andere noch
16sen miissen. Das ist ein positiver Effekt, der sich dann technologisch zeigt und dann auch gut verkauft
werden kann. Und das kann wirtschaftlich natiirlich zu Erfolg fithren.

Das mit den Problemen, die uns dann nicht mehr betreffen habe ich nicht ganz verstanden. Kannst du das
nochmal erléutern?

Wir sehen ja langfristig, dass wir immer mehr Probleme kriegen, zum Beispiel mit Wasser in Fliissen,
weil die Gletscherschmelze da ist. Fliisse bringen einfach nicht mehr geniigend Wasser. Und die meisten
Kernkraftwerke liegen ja an Fliissen. Die brauchen Kiihlung. Und wenn der Zyklus versiegt, dann ist die
Kiihlung weg. Dann kann das nicht mehr betrieben werden. Und mit Wind und Solar gibt es solche
Probleme weniger, bezichungsweise gar nicht. Da braucht man eben gute Verteilung und Speicherung.
Aber solche Probleme wie mit der Kiihlung werden sich dann logischerweise nicht auftun. Und damit
sind wir im Vorteil gegeniiber denjenigen, die die Technologie noch nicht ausgebaut haben.

Jetzt verstehe ich, was du meinst, danke. Wie zuverldssig kann die Nutzung von den
Stromerzeugungstechnologien PV und Windkraft zukiinftig sein im Vergleich zu herkémmlichen
Stromquellen?

Es gibt weniger das Problem mit CO2, ist ja klar. Bei Kernkraft gibt es ja die Endlagerung der
Brennelemente, das fallt entsprechend weg. Und auch die Problematik mit ausgetrockneten Fliissen und
Kiithlmdglichkeiten fiir Kraftwerke, die halt einfach nicht mehr betrieben werden kdnnen, wenn kein
Wasser da ist. All diese Probleme gibt es eben bei Photovoltaik und Windstrom nicht. Da gibt es andere
Probleme, klar, aber die sehe ich als wesentlich geringer an, die sind 16sbar. Wir miissen halt ein Medium
finden, wie wir speichern konnen, also etwas, wo man den Strom speichern kann, sei es Wasserstoff,
Batterien oder sonstiges.

Bist du der Meinung, dass griiner Strom in Deutschland gerecht verteilt wird oder verteilt werden kann?
Aus technologischer Sicht kommt griiner Strom ja nicht oben in die Leitungen und unten raus.
Technologisch ist das nicht so einfach zu kldren. Man kann alles iiber ein Stromnetz verteilen. Ob das
gerecht ist, ist die Frage. Die Frage wird einfach sein, ob es bezahlbar ist. Aber ich kann das schlecht
sagen. Ich verstehe den Sinn der Frage nicht ganz.

Also du hast ja bereits angesprochen, dass der Kostenfaktor eine gro3e Rolle spielt. Aber es kann und
darf ja eigentlich nicht so sein, dass sich nur die Leute griinen Strom leisten konnen, die mehr Geld zur
Verfiigung haben. Hast du eine Idee, wie man auf eine faire Art und Weise griinen Strom verteilen kann?
Die Losung ist, wir produzieren einfach nur noch griinen Strom. Wenn wir keine Gaskraftwerke, Kohle
und Atomenergie mehr benutzen, dann haben wir einfach logischerweise griinen Strom fiir jeden. Und
das, was wir aus dem Ausland importieren, das ist ja technologisch nicht zu trennen. Man kann ja nicht
sagen, man hat ein Kernkraftwerk und jetzt flieft der griine Strom in die eine Richtung und
herkdmmlicher Strom in die andere Richtung. So einfach ist das ja nicht. Also von daher, wenn wir
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einfach nur noch griinen Strom zur Verfiigung stellen wiirden, wére das Problem geldst mit einem
Preisdeckel entsprechend fiir Leute, die sich den hoherpreisigen Strom nicht unbedingt leisten kdnnen.
Bist du der Meinung, dass die Energiewende durch den Ausbau von diesen Anlagen gelingen kann?

Ja, wir schaffen das. Also man muss es positiv sehen. Wenn man von vorneherein schon sagt, das konnte
eventuell nicht werden, dann fassen viele nicht mit an. Ich finde es wichtig, einfach erstmal positiv
heranzugehen, nicht alles kaputt und klein zu reden. Es ist besser, wenn man mit den positiven Effekten
anfangt und viele mitnimmt. Auch wenn es hier und da vielleicht Enttduschungen gibt, wenn das Ziel
nicht ganz erreicht wird. Das ist besser, als wenn man sagt, man erreicht die Ziele eh nicht und braucht
deshalb gar nicht erst anzufangen. Wir packen das.

Wenn du jetzt nochmal den zukiinftigen Nutzen von dem Ausbau dieser Anlagen mit einhergehenden
moglichen Risiken vergleichst: Wo siehst du den gréfiten Nutzen und wo sichst du das hochste Risiko?
Also, wenn ich das Risiko vergleiche mit momentaner Stromerzeugung, geht das Risiko gegen Null. Das
groffte Problem ist eigentlich das, was die Umwelt betrifft. Auswirkungen bei der Nutzung von
Freiflachen, wo dann gewisse Areale nicht mehr fiir die {iblichen Normalnutzung genutzt werden konnen.
GroBe Risiken sehe ich aber eigentlich nicht darin.

Und wo siehst du den gréfiten Nutzen?

Der grofite Nutzen ist einfach, dass wir den Strom CO2 frei produzieren. Dass wir unabhédngiger werden
von externen Quellen. Und wenn man das Stromnetz verniinftig und medial, so wie es geplant ist, ausbaut,
dann kann da ein riesiger industrieller und wirtschaftlicher Vorteil draus erzielt werden. Und das wire ja
schon ein extremer Vorteil fiir uns als Nation. Wir sind ja eine Technologienation und fiir die Wirtschaft
wiére das gut.

Wie schitzt du deine personliche Nutzungsbereitschaft in Bezug auf die Erzeugungstechnologien ein?
Ich nutze Photovoltaik schon. Wenn man bei 100% ist, kann man sich nicht mehr steigern, wir haben
unser Dach schon voll mit Photovoltaik. Die Bereitschaft ist nach wie vor da. Wenn ich die Hauser im
Umkreis betrachte, ist da auf jeden Fall noch Luft nach oben. Ich hatte sogar mal mit dem Gedanken
gespielt, eine Dachfliche zu mieten und da entsprechend Photovoltaik drauf zu basteln, um dann
irgendwann damit Gewinn zu erzielen. So war die Idee. Also meine Nutzungsbereitschaft ist sehr hoch,
jederzeit wieder. Und Windenergie passt bei uns halt nicht.

Was denkst du denn, wenn du dich in die allgemeine Biirgersicht reinversetzt, wo bestehen
moglicherweise noch Unsicherheiten in Bezug auf die Nutzung?

Unsicherheiten bestehen, glaube ich, keine groBen. Es ist eine rein finanzielle Geschichte fiir die meisten.
Es ist seitens der Politik schlecht erklért und dargestellt worden in den letzten Jahrzehnten, dass es eben
Sinn macht, sich Photovoltaik auf das Dach zu setzen. Defizite bestehen darin, dass das Ganze zu wenig
verstandlich erklart wird. Es gibt immer gro3e Worte und viele unverstindliche Worte. Vielleicht sollte
die Politik ein bisschen offensiver auf die Leute zugehen. Es gab ja schon Zuschiisse finanzieller Art, da
kann man viele mit locken. Solche Kampagnen wie damals, als neue Kernkraftwerke gebaut wurden. Da
hatte man das Gefiihl, dass das ganze Land an einem Strang zieht. Da wurde gesagt, es kommt kein Dreck
mehr raus und alles ist sauber und die Technologien sind toll. Und es gab ganz kleine Gruppen, die Griine
oder Kernkraftgegner, die da Bedenken geduflert haben. Aber der Rest vom Land hat einfach gesagt, dass
sie das gut finden. Und das kann man jetzt auch wieder machen, politisch informieren. Wir miissen aber
eben eine Plattform finden, wo jeder drauf schaut. Und das ist schwierig.

Du hast jetzt finanzielle Zuschiisse schon angesprochen, also ein Anreizsystem oder ein
Belohnungssystem. Fallen dir noch weitere Aspekte ein, wie man die Biirger locken konnte?
Bezichungsweise wie man ihre Denkweise ein bisschen dndern oder steuern kdnnte?

Ganz schwierig, wirklich ganz schwierig. Idealisten zu finden, die sich da locken lassen. Ich glaube, das
ist ein schwieriges Thema. Wie man das machen konnte, dazu fallt mir sehr wenig ein. Wenn ich dariiber
nachdenke, wenn jemand etwas Neues ins Land bringen will, muss ich immer an die Sendung ,,Der siebte
Sinn“ denken. Das kam immer sonntags abends im Fernsehen. Da wurde iiber Verkehrsregelungen
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aufgeklart. Das wurde iiber das ganze Land verstreut und es wusste dann eigentlich montags jeder. So
ungeféhr wie mit dem Tatort. Da konnte dann immer jeder mit diskutieren. In so eine Richtung muss man
jetzt auch gehen. Man muss der breiten Masse positive Impulse geben. Es braucht die richtige Darstellung,
ohne zu sehr ins Detail zu gehen. Verstindlichkeit fiir alle Leute herstellen, um was es dabei eigentlich
geht. Vielleicht iiber Briefsendungen, Informationen in der Zeitung und im Radio, man muss Werbung
fiir das Thema machen. Werbung machen, wie es jeder Waschmittelhersteller macht. Vielleicht auch mal
die Energiekonzerne mit der Industrie, mit der Politik an einen Tisch setzen und dann Werbung fiir eine
neue Technologie machen, dann ziehen vielleicht auch ein paar Leute mehr mit. Dann gibt es vielleicht
auch ein paar Leute, die sich da iiberzeugen lassen. Und letztendlich legt man ja bei so etwas auch
finanziell nicht mehr drauf. Finanziell ist es gut, aber idealistisch kann man es nur schaffen iiber
Prospekte, Informationen und Dinge solcher der Art.

Hast du abschlieBend noch Wiinsche oder Anforderungen an das Stromsystem der Zukunft? Was muss
noch gemacht werden? Was brauchen wir noch?

Mein Wunsch an das Stromnetz ist ein schnellerer, robusterer Ausbau fiir das momentan etwas in die
Jahre gekommene Stromnetz. Direkte Informationen in den einzelnen Gemeinden. Also dass man nicht
nur an Stidte denkt, sondern auch an einzelne Gemeinde und iiberlegt, was mdglich ist und was gemacht
werden kann. Da sind die Stromkonzerne gefordert. Den Leuten sagen, sie konnen beispielsweise in ihrer
Strafle zehn Ladestationen fiir Fahrzeuge elektrischer Bauart aufstellen, aber nicht mehr. Oder auch mal
kommunizieren, dass es Mdglichkeiten gibt und dass diese genutzt werden kénnen. Das wire so die
Anforderung, die ich an das Stromnetz stellen wiirde. Parallel dazu, es ist ein bisschen einseitig, nur
Photovoltaik und Windenergie in den Fokus zu setzen. Es gibt ja noch parallele Energien, die das entlasten
konnten, die das Stromnetz unterstiitzen. Auf dem Dach von jedem Haus kann beispielsweise eine
Solarthermie-Anlage installiert werden. Diese Anlagen kdnnen auch gut genutzt werden und iiber diese
Nutzung wird dann spiter logischer weniger Strom gebraucht. Das entlastet auch das Netz. Man muss in
beide Richtungen denken und nicht nur in die Richtung, dass es jetzt viele Stromleitungen von Norden
nach Siiden braucht, sondern auch verhindern, dass tiiberhaupt so viel Strom gebraucht wird.
Energieeffizientere Gerite, Warmpumpen anstelle anderer Heizungen beispielsweise. Zumindest anstatt
Elektroheizungen. Solche Dinge sind immens wichtig, um das ganze Feld abzudecken. Ich finde es ein
bisschen einseitig Photovoltaik und Windenergie nur als einzige Stromquellen darzustellen oder zu
nehmen, wir haben tatsdchlich noch andere. Es gibt noch mehrere Moglichkeiten. Auch die miissen mit
betrachtet und genutzt werden. Es muss mal so ein Gesamtkonzept erstellt werden. Da gibt es
verschiedene Institutionen, die sich darum kiimmern und die da auch schon Pldne haben. Aber
problematisch ist immer, dass diese Institutionen alles zu technologisch erkldren und es wieder keiner
versteht. Also am besten einfache Sprache benutzen und vielleicht auch Symbole. Zeichentrick mal so in
die Comicrichtung. Illustrationen die Klarheit schaffen und Erfolg bringen.

Das sind spannende Ideen, vielen Dank fiir deine Zeit und deine Antworten. Hast du noch Riickfragen?
Nein, keine Riickfragen.

Alles klar, dann beende ich jetzt die Audioaufnahme. Vielen Dank nochmal.
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Transkript E6

Vielen Dank, dass Sie sich die Zeit nehmen, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich Sie noch einmal dariiber aufkldren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie Sie bereits in der Einverstdndniserklirung gelesen haben, werden Thre
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, Ihre personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nehmen Sie sich Zeit fiir Thre Antworten. Sie konnen jederzeit Riickfragen stellen oder
eine Pause einlegen. Wenn Sie bereit sind, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es
erstmal etwas allgemeiner um Thre Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Okay, einverstanden.

Wie sieht Thr personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Ja sehr hoch. Es treibt mich eigentlich an, seitdem ich Schiiler bin und damals steckte das noch sehr in
den Kinderschuhen und das hat auch meine Studienwahl bestimmt und auch das, was ich jetzt heute
mache. Also so gesehen schon sehr, sehr hoch. Also sowohl im privaten als auch im beruflichen Bereich.
Wie macht sich die Energiewende in Deutschland in Threm personlichen Alltag bemerkbar?

Ja gut, durch eine eigene PV-Anlage zum Beispiel. Steht auch so im Fragebogen. Also wenn man ein
Haus kauft und das dann auch entsprechend renoviert, dann wird auch auf solche Dinge geachtet. Wir
reden jetzt hier ja nur tiber Strom. Energiewende ist ja noch viel mehr. Energiewende meint ja auch
Wirme sparen, Heizungen tauschen, was auch immer. Also alles, was dazugehort. Und da bin ich auch
als Uberzeugungstiter unterwegs und versuche auch rechts und links Leute davon zu iiberzeugen, nicht
zu nerven, sondern einfach zu erzihlen, wie es gehen kann und zu unterstiitzen. Zum Beispiel bei der
eigenen PV-Anlage, da einfach zu helfen und Dinge zu erkléren. So gesehen macht sich die Energiewende
schon bemerkbar.

Wie sieht Ihr Interesse an der Energiewende aus beruflicher Perspektive aus?

Das ist Kern unserer Arbeit. Also es betrifft alle Bereiche und insbesondere hier in dem Fachbereich ist
es eins der zentralen Themen. Wie baue ich Anlagen, wie setze ich so etwas um, das ist der Kern und steht
iiber allem. Selbst die Kollegen, die etwas fachfremder unterwegs sind, die machen das auch. So gesehen
ist das eigentlich die groBBe Geschichte iiber allem.

Wie nehmen Sie den Wandel des Stromsystems in Deutschland wahr?

Es begann ja schon frith. Es fing ja an mit Umweltministerin Merkel. Eine ganz lustige Geschichte
eigentlich. Sie hat ja damals erst mal dieses Stromeinspeise-Gesetz ins Leben gerufen. Und dann gab es
Zeitungsanzeigen von RWE, die haben dann gesagt, wenn mehr als vier Prozent des Stroms aus
Erneuerbaren kommt, bricht das Stromnetz zusammen. Ganz lustig. Jetzt noch mal zum Ausgangspunkt.
Es ging dann relativ dynamisch los. Ich verfolge das ja privat und beruflich auch schon lange mit. Es ging
sehr dynamisch los im Jahr 2000. Dann kamen andere Regierungen, die haben das gebremst. Jetzt miissen
wir Dinge autholen, die wir jetzt autholen miissten. Und im Moment erleben wir eine sehr grole Dynamik
wieder, was den Ausbau zumindest im Strombereich angeht. Sowohl was die Anpassung der politischen
Ziele als auch der konkreten Regulatorik angeht. Es ist so viel Photovoltaik zugebaut worden wie noch
nie, im ersten Quartal dieses Jahres zum Beispiel. Da geht es schon voran, natiirlich auch getrieben durch
die Ukraine und die Energiekrise. Das treibt die Dinge gerade. Die Ziele sind extrem ambitioniert. Hatte
man vor drei Jahren gesagt, wir haben die Ziele, die wir uns heute gesetzt haben, hitte man gesagt, das
ist eh Spinnerei von irgendwelchen Griinen. Heute haben wir diese Ziele und die sind auch
parteiiibergreifend, also bis auf nicht-demokratische Parteien. Nach, sagen wir mal, 15 Jahren
Durststrecke erlebe ich schon, dass es jetzt vorangeht.
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Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei dieser Transformation des Stromsystems?

Die zentrale Rolle. Wir wollen ja in ein stark elektrisch getriebenes System rein. Wir wollen den Verkehr
elektrifizierten, wo wir eigentlich total abhéngig sind von fossilen Rohstoffen. Wir wollen die Warme
elektrifizierten durch Wéarmepumpen. In der Politik wollen das nicht alle, das erleben wir ja in den
politischen Diskussionen. Aber letztlich fiihrt an der Elektrifizierung kein groler Weg vorbei und dafiir
braucht man eben die Strommengen. Und diese Strommengen miissen wir selber erzeugen. Daher
brauchen wir den Ausbau der erneuerbaren Energien, wenn wir den Strom nicht komplett importieren
wollen. Auch um die Unabhédngigkeit zu gewéhrleisten.

Welche Herausforderungen treten bei der Transformation des Stromsystems auf?

Eine der zentralen Herausforderungen ist das Thema Genehmigung. Insbesondere im Bereich Wind ist
das ein groBes Thema. Im Bereich PV ist das wesentlich einfacher. PV zu genehmigen und zu bauen ist
wesentlich einfacher. Darum funktioniert das auch schneller. Neben Genehmigungen ist das Thema
Netzanschluss immer schon ein Thema und das wird auch noch ein sehr viel grofleres Thema werden.
Insbesondere dann auf den niedrigen Netzebenen, also nicht nur fiir die Einspeisung, sondern dann auch
fiir die ganzen Verbraucher. Also Elektroautos und Wéarmepumpen werden ein riesiges Thema. Sowohl
das finanziell zu stemmen, aber auch personell und auch, was die Beschaffung dieser ganzen
Geritschaften angeht, das wird ein grof8es Thema werden. Fachkrédftemangel ist schon ein grofles Thema.
Handwerksbetriebe, die fehlen oder die Leute, die in diesen Handwerksbetrieben arbeiten, das sind
eigentlich die groen Hemmnisse. Und Genehmigungsrecht auch. Also das ist ein Thema, das wird
angegangen und vereinfacht, aber auch das wird ein wichtiges Thema sein.

Sie haben jetzt schon die Vereinfachung der biirokratischen Prozesse angesprochen - Welche
wirtschaftlichen oder auch politischen Malnahmen sollten, bestmdglich weiter ergriffen werden, um die
Einfiihrung von den erneuerbaren Energiequellen weiter zu fordern und zu unterstiitzen?

Es gibt ja Initiativen vom BMBK zum Beispiel dieses Wind-Strategiepapier und das PV-Strategiepapier.
Darin werden die zentralen Punkte eigentlich schon adressiert. Also da geht es um Entbiirokratisierung
und Vereinfachung. Im Bereich Wind gibt es ja das Problem, dass wir die Flidchen nicht haben und dann
geht es darum, die Flachenkulissen zu vergroBern. Dass es einfach wesentlich einfacher wird, so etwas
zu bauen. Das Geld dafiir zu finden ist glaube ich gar nicht so schwierig, weil alle bereit sind, das zu
wollen. Es gibt viele, auch auslédndische Investoren, die da mitmachen wollen, aber dafiir muss es einfach
und verldsslich sein. Das ist auch extrem wichtig, dass da keiner kommt und das System wieder
einstampft. Also dieser Wille muss auch ganz klar weiter bestehen bleiben. Als das, was die schwarz-
gelbe Politik gemacht hat, also die Solarférderung zu killen, das ist natiirlich schlecht fiir den Glauben an
so eine Transformation. Das muss weiter gewahrleistet sein. Wenn jetzt jemand wie Trump an die Macht
kame in Deutschland oder eine Partei, die dhnlich denkt, das wire natiirlich fatal. Aber ich denke, das ist
mittlerweile Konsens.

Wie denken Sie, kann das Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der Kiinstliche Intelligenz
eine wachsende Rolle spielt?

Das kann schon eine Rolle spielen. Heute Morgen habe ich dazu zuféllig ein Gespréch gefiihrt. Da ging
es um das Vereinfachen von Genehmigungen. Also dass einfach Verwaltung digitalisiert wird. Das ist
heute noch alles mit Papier, wobei eigentlich alles mit KI beantwortet und bewertet werden konnte. Das
ist ein Thema, was laufen kann und es wird bestimmt auch eine Rolle spielen. Also in der Branche ist es
auch ein Thema. Es wird auch im Bereich der Netze eine Rolle spielen. Netze sind dumm heute. Wenn
man Netze steuerbar macht und dann Angebot und Nachfrage vergleicht, ist das auch ein Schliissel dazu,
damit das gelingen kann. Das Stromsystems, was wir uns aufbauen, wird zu einem sehr, sehr wackligen,
was das Angebot an erneuerbarer Energie angeht. Die Nachfrage wurde abgefahren, mit Kohle und Gas
und Atomkraftwerken. Und in Zukunft wird es so sein, dass Anfrage, Nachfrage und Angebot
iibereinander gelegt werden miissen. Da braucht es Flexibilisierung. Angebot und Nachfrage miissen
voneinander wissen. Und dabei kann KI natiirlich auch helfen.



96

97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143

—

=W T ™

Sie sprechen von Verwaltung, Angebot und Nachfrage. Wie sicht es mit Speicherungsprozessen aus?
Kann KI dabei auch unterstiitzen?

Ja, das geht genau in die Richtung. Also letztlich miissen wir irgendwie Stromangebot und
Stromnachfrage zusammenkriegen. Natiirlich wird Speicherung und auch vernetzte Steuerung dabei eine
Rolle spielen. Also da wird Kiinstliche Intelligenz eine Rolle spielen.

Vielen Dank fiir Thre Antworten! Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber IThre personliche
Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziehen sich die nichsten Fragen
konkreter auf den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der
Verteilnetze. Aufgrund Thres beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir Sie nicht neu sind — dennoch wiirde ich Ihnen gerne einen kurzen Uberblick iiber die
aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der
Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin,
ausreichend nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des
Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der
Landesflache fir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv
erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und Freiflichenanlagen verteilen. Damit der
zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle
Stadte, Kommunen und Regionen ausreichend mit grilnem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau
der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende
Freiflachenanlagen, Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Flichen genutzt, um
Strom aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von Thnen gerne erfahren,
wie Sie zu der Transformation des deutschen Stromsystems stehen, wo Sie Vor- und Nachteile oder
mogliche Risiken sehen und wie sich Thre Nutzungsbereitschaft verhilt. Wie vertraut sind Sie mit dem
Ausbau der Anlagen von Windenergie und Photovoltaik?

Mir sind diese Ziele bewusst und ich kenne diese Regulatorik. Also so gesehen ist mir das sehr vertraut.
Also dass die Flachenkulissen durch das Windenergieflichenbedarfsgesetz geregelt werden. Das kenne
ich.

Wie ist Thre personliche Einschidtzung oder Ihre personliche Meinung zu dem Ausbau dieser Anlagen?
Also im Bereich PV mache ich mir keine Sorgen, ich glaube da haben wir die Flachen. Da gibt es genug
Studien, die sagen, dass wir die Flachen haben. Wenn wir alle Wohnhiuser in Deutschland oder nur die
Hilfte aller Wohnhéduser mit PV vollmachen wiirden, wiirden wir die Ziele erreichen. Das ist kein
Problem. Dafiir braucht man keine Freiflachen. Freiflachen braucht man, weil es giinstiger ist. Im Bereich
Wind reichen diese Flachen rechnerisch auch, das ist kein Problem. Die Frage ist eben, wie die Lénder
das umsetzen. Wenn man die Studien sieht, dann kann man davon ausgehen, dass das auch locker reichen
wird, rechnerisch gesehen. Da ist noch nicht mal beriicksichtigt, dass es auch technische
Weiterentwicklungen geben wird, also dass die Anlagen noch leistungsfihiger werden. Also
wahrscheinlich brauchen wir nicht mal die Flichen, die festgelegt sind. Die Frage ist, ob alle
Bundeslinder tatsichlich so mitziehen. Es gibt ein paar Streberldnder, die machen das ganz gut und es
gibt eben Blockierer-Lénder und die Frage ist, inwieweit sich der Bund dann auch wirklich durchsetzt
und das auch einfordern wird. Da bin ich ein bisschen skeptisch, ob da jeder so seine Hausaufgaben
macht.

Sind Sie der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Umstellung auf erneuerbare
Energiequellen fit genug und belastbar genug ist?

Fiir die Quellen, die wir ausbauen wollen?

Genau.

Nein, denke ich nicht.

Konnen Sie das etwas weiter ausfiihren?
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Also das Stromnetz in Deutschland hat ja verschiedene Dimensionen. Es gibt zum einen die Autobahn,
das Transportnetz, also wo Strom durch grof3e Leistung von Norden nach Siiden gebracht werden muss.
Wenn die Bayern jetzt nicht ausbauen und weiterhin Strom verbrauchen und wir errichten
Windenergieanlagen, wo man es momentan tun, in Schleswig Holstein, Niedersachsen und NRW, dann
fehlen da die Kapazititen. Es ist kein Geheimnis, da hdngen wir weit dahinter. Das ist die eine Sache.
Aber auf der Ebene der Verteilnetze, also auf der niedrigsten Netzebene, ist das auch noch lange nicht
ausreichend, was da ist. Also das ist den Netzbetreibern sehr wohl bewusst, dass da ein immenser Bedarf
ist an Investitionen. Also mit den heutigen Netzt funktioniert das nicht. Da ist massiver Investitionsbedarf.
Vielen Dank fiir Thre Einschédtzung. Gerne wiirde ich jetzt noch etwas konkreter iiber Vor- und Nachteile
sprechen. Welche Vorteile sehen Sie beim Ausbau der genannten Anlagen?

Welche Vorteile, da rede ich immer sehr technisch. Also wir reden hier ja iiber Akzeptanz. PV ist, was
Akzeptanz angeht, super geeignet. Das kann sogar ein Statussymbol sein. Mein Nachbar hat eine PV-
Anlage, dann will ich auch eine haben. Genau wie beim Elektroauto. Ich glaube da ist Akzeptanz kein
Thema. Was die Décher angeht, das wird Standard werden. Wo wir ein Problem haben kdnnten, wire im
Bereich der Freiflichen. Das sieht nicht immer so schon aus, aber da gibt es auch intelligente Losungen.
Das konnte zu Diskussionen fiihren, ja es sieht nicht immer schon aus. Bei PV gibt es keine
Beldstigungen, es gibt Leute, die regen sich iiber Spiegelungen auf von PV-Anlagen aber so etwas kann
man alles technisch 16sen. Da haben wir eigentlich kein Akzeptanzproblem, im Gegenteil. Im Bereich
Wind ist das anders. Da gibt es die beriihmten Themen Schattenwurf, Discoeffekt als optische
Beeintrichtigung des Landschaftsbild, etc. Das kann man nicht wegwischen. Das ist natiirlich ein
Nachteil, wenn ich das in der Ndhe von Wohnbebauung mache. Deswegen ist es ja auch so umstritten.
Da gibt es auch Auswirkungen beziiglich Umweltschutz und dem beriihmten Rotmilan. Also da gibt es
de facto einfach Auswirkung, die man einordnen muss und die man auch abwégen muss.

Auswirkungen ist schon ein gutes Stichwort. Da wiirde ich in den nédchsten Fragen ein bisschen néher
drauf eingehen. Wenn man das vielleicht noch mal konkretisieren miisste, welche Auswirkungen haben
diese Anlagen auf die Umwelt?

Also im Bereich PV gibt es mittlerweile Studien, dass das sogar positive Auswirkungen haben kann. Es
gibt sogar Ansétze, dass zum Beispiel landwirtschaftliche Flachen, die intensiv genutzt werden, mit PV
zu belegen und dann quasi der Intensivnutzung zu entziehen und dann neue Lebensformen zu schaffen.
Im Bereich Wind sind die Umweltauswirkungen schon ein Thema. Es wird eingegriffen, es miissen zum
Teil Wege gebaut werden. Es wird dort ein groBBes Betonfundament in den Wald gebaut, was nie mehr
jemand da rausholt. Das glaube ich nicht, auch wenn sie zuriickgebaut werden. Es miissen natiirlich auch
die entsprechenden Leitungen und Kabel gelegt werden, das gilt auch fiir PV. Insbesondere bei Wind wird
das fernab der Netze gemacht werden. Wenn man noch etwas weiter denkt, PV kann man relativ recyclen.
Bei Wind ist das ein anderes Thema mit den Rohstoffen. Also der gesamte Lebenszyklus von Wind ist
nicht so giinstig wie von PV. Bei Wind gibt es auch noch die Auswirkungen auf die Fledermaus, also das
kann schon Auswirkungen auf die lokale Flora und Fauna haben.

Sie haben eben schon von Statussymbolen gesprochen. Welche sozialen Auswirkungen sehen Sie beim
Ausbau der Anlagen?

Naja gut, es kann natiirlich auch zu Unfrieden kommen. Es kann natiirlich auch zu politischen Konflikten
vor Ort kommen, wenn es dann eben Gegner und Befiirworter gibt. Ein Fldcheninhaber mit Pachtrecht
und die Anwohner, die das stort. Da kann es zu lokalen Konflikten kommen. Man versucht das zu 16sen,
indem man zum Beispiel Biirger-Energiegesellschaften griindet etc. und die Leute vor Ort beteiligt, also
sowohl finanziell, auch durch Mitspracherecht. Aber gerade im Bereich Wind gibt es schon ein grof3es
Konfliktpotential. Da hat man schon die ein oder andere Sache erlebt. Das ist schon durchaus schwierig.
Wie schitzen Sie zukiinftige Kosten fiir die Biirger in Deutschland ein? Also wird es irgendwann so sein,
dass wir uns die Anlagen giinstiger installieren lassen kdnnen, wenn wir méchten? Wie schitzen Sie das

ein oder wie sehen Sie finanzielle Auswirkungen des Ausbaus der Anlagen?
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Beim Anlagenausbau sind die Kosten, glaube ich, nicht das Problem. Also sie werden giinstiger und die
Anlagen amortisieren sich auch. Eine PV-Anlage auf dem Hausdach, die amortisiert sich. Vielleicht nicht
so wahnsinnig schnell, wie GroBinvestor das will, aber das rechnet sich und das funktioniert. Derjenige,
der sich das leisten kann, der wird dann nach zehn bis fiinfzehn Jahren dann auch damit Geld verdienen.
Und dann leben die Anlagen ja. Das gleiche gilt fiir die Windenergieanlagen. Das sehe ich nicht als
problematisch an. Ich sehe eher die Kosten, die dann zusitzlich entstehen fiir den Netzausbau etc. und fiir
die ganzen Flexibilisierungselemente wie Batteriespeicher etc. Das wird ein Thema werden. Die Anlage
an sich, die werden giinstiger. Und insgesamt, wenn man sich Energiemarkt-Modelle anschaut, die wir
auch haben als Unternechmen, dann wird die Stromerzeugung insgesamt immer giinstiger werden. Aber
die Stromverteilung, das wird ein Thema werden, das wird teurer werden. Einfach weil die Infrastruktur
dafiir geschaffen werden muss. Das muss man ganz deutlich trennen. In Summe wird es wahrscheinlich
teurer werden. Aber auch da kann man sich natiirlich vortrefflich streiten. Wir haben dann natiirlich eine
groflere Unabhéngigkeit von Energieimporten, von Langfristfolgen, von externen Kosten, die gar nicht
beriicksichtigt werden. Dinge wie Kernenergie und Atommiillendlagerung werden oft nicht
beriicksichtigt. So etwas gibt es bei Erneuerbaren Energien nicht. Aber es wird eben oft in der Debatte
vergessen, dass das auch Kosten sind, die dann eingespart werden. Kann man jetzt ewig driiber sprechen.
In Summe wird man wahrscheinlich sagen, man spart Kosten.

Wie zuverlédssig kann die Nutzung von PV und Windkraft sein im Vergleich zu herkémmlichen
Stromquellen?

Wenn wir ein System bauen, dass diese Flexibilitit bereitstellt, kann das sehr zuverldssig sein. Also wir
miissen nur so ein System bauen.

Sind Sie der Meinung, dass die Energiewende bzw. die gesetzten Klimaschutzziele in Deutschland durch
den Ausbau dieser Anlagen gelingen kann? Also schafft Deutschland das?

Wenn wir diese Pfade ecinhalten, die im Gesetz stehen, sind die Ziele erreichbar. Das kann man
ausrechnen. Ja klar. Nur man muss diese Ziele auch einhalten. Ich bin da optimistisch. Also im Bereich
Strom mache ich mir gar nicht so viel Sorgen. Ich mache viel mehr Sorgen bei anderen Bereichen, im
Bereich Strom, denke ich, funktioniert das.

Danke fiir Ihre Einschédtzung. Wenn Sie den zukiinftigen Nutzen des Ausbaus von Windenergieanlagen,
Photovoltaikanlagen und Verteilnetzen mit einhergehenden moglichen Risiken vergleichen — wo sehen
Sie den groBten Nutzen und wo das hochste Risiko?

Die Frage stellt sich nicht. Also wir miissen das tun. Wir haben keine wirkliche Alternative. Also der
Nutzen ist da, der ist immens. Und das Risiko sehe ich eben darin, dass wir es nicht schaffen und das
Risiko, was eben besteht, ist, dass es natiirlich auch Eingriffe und Auswirkungen auf Natur und Umwelt
gibt, die man berticksichtigen muss. Aber das haben andere Energietréger auch. Also wenn ich einen
Braunkohletagebau mache, habe ich auch Auswirkungen auf die Umwelt. Also von daher, es ist ein Muss.
AbschlieBend wiirde ich gerne noch iiber Thre wahrgenommene Informiertheit der Biirger sprechen. Wo
sehen Sie moglicherweise Unsicherheiten in Bezug auf die Nutzung aus Sicht der Biirger?

Die Informiertheit ist zu niedrig. Wir neigen einfach dazu, Debatten unfassbar iiberspitzt zu fiihren,
verkiirzt zu fithren. Die Leute nicht richtig zu informieren ist echt ein grofles Risiko. Da sehe ich auch
eine grofle Gefahr drin. Ein schones Beispiel ist das Heizungsgesetz von Habeck. Das wird ja nur noch
Habecks Heizungshammer genannt. Das war ja eigentlich gut gemeint und die Ziele waren lange bekannt.
Das ist aber kommunikativ so in die Hose gegangen. Wenn etwas so instrumentalisiert wird, kann das
solche Projekte auch gefihrden. Die Leute sind nicht genug informiert und es ist dann sehr einfach, die
Leute mit falschen oder angepassten Informationen in die falsche Richtung zu drédngen. Da sehe ich eine
grofle Gefahr. Von daher nein, die Informiertheit ist bei weitem noch nicht da und genauso wird leider
auch insbesondere in Bayern Wahlkampf betrieben. Das ist ein grofles Problem meiner Meinung nach.
Ich weif} aber auch nicht, wie man das erreichen soll. Irgendwann langweilt man die Leute. Aber definitiv

muss da noch mehr getan werden.



240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264

o

[

o

Okay, das heilt also transparente Kommunikation und Information ist ein wichtiger Faktor in Ihren
Augen?

Ja, superwichtig auf allen Ebenen, auf der hochsten Ebene bis hin zum letzten kleinen Projekt vor Ort.
Spannend, dass Sie das so sagen. Bisher kam in jedem Interview raus, dass sich alle mehr Information
und mehr Kommunikation wiinschen und dass die Menschen mehr informiert werden miissen. Aber wie
das im Endeffekt umgesetzt werden kann, das stellt jeden echt vor eine Herausforderung.

Man erreicht ja auch nicht immer alle. Also, wir haben es selber schon gemacht, also dass wir
Informationsabende zu Photovoltaik gemacht haben. Da kommen dann aber immer die gleichen Leute
hin. Die Leute, die man eigentlich erreichen will, also diejenigen, die dagegen sind, die kommen da dann
nicht hin. Und wenn sie dann kommen, dann kommen sie, um zu stéren, um zu provozieren und ihre
Biihne zu haben. Man erreicht immer die Leute, die man eh auf seiner Seite hat, weil sie total interessiert
sind oder eben diejenigen, die massiv dagegen sind, die da einfach nur Stress machen wollen. Und die
dazwischen, also die groBe Mehrheit, die werden oft nicht erreicht. Also da sehe ich das Dilemma an der
Stelle. Wie das geldst werden soll, weil3 ich nicht. Ich bin nur Techniker, ich kann versuchen, technisch
zu erklédren, aber dazu gehort natiirlich noch mehr.

Haben Sie abschlieBend noch Wiinsche oder Anforderungen an das Stromsystem der Zukunft?

Es sind ja schon einige Themen angerissen worden, die man noch braucht. Ich glaube, wir miissen da viel
breiter denken. Thre Arbeit in allen Ehren, aber griiner Strom ist ja nur ein Baustein. Ich glaube, das muss
man viel breiter denken. Da fangt man auch mit an, aber das ist den Leuten noch gar nicht so gar nicht
bewusst, dass es noch viel mehr Bereiche betreffen wird. Ich glaube, das wéare noch mal ganz wichtig,
also dass man Warme, Verkehr, Industrie, solche Dinge auch mitdenkt. Industrie interessiert natiirlich
Ottonormalbiirger nicht, aber das muss man auch mitdenken.

Wunderbar, vielen Dank fiir [hre Zeit und ihre Antworten. Haben Sie noch Riickfragen?

Nein, ich wiinsche Thnen weiterhin gute Gespriche.

Vielen Dank, ich beende jetzt die Audioaufnahme.
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Transkript E7

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich dich noch einmal dariiber aufklaren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Okay.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende aus?

Ja, als Promovierender in genau dem Bereich ist mein Interesse daran hoch, insbesondere dann auch
langfristig ein Mittel zu finden, teilzuhaben, im Sinne von, dass ich da aktiv was mitgestalten kann. In
welche Richtung das genau gehen wird, weil} ich noch nicht. Aber ich setze mir immer das Ziel, so eine
Stelle am Ministerium wére schon ganz nett und dort die Energiewende voranzutreiben, das wire so mein
langfristiges Ziel.

Also Partizipation ist dir schon wichtig?

Genau, das ist immer mitgedacht und ich hoffe, dass ich da dann auch immer mit modellieren kann bzw.
mit planen kann und das nicht einfach nur irgendwie im Hintergedanken in den Ergebnissen beachten
muss.

Spannend. Wie macht sich die Energiewende in deinem personlichen Alltag bemerkbar?

Ich muss ehrlich sagen, an der Stelle relativ wenig. Einfach weil ich praktisch gesehen, ich bin Mieter,
ich habe da keine Entscheidungen, was irgendwelche Technologien angeht. Ich habe kein Auto, ich gehe
zu Ful}. Also die Entscheidungen hinsichtlich Energiewende fiir meinen Alltag sind an der Stelle sehr
begrenzt. Da habe ich gemerkt, ich wollte fiir meine neue Wohnung unbedingt einen Okostrom Tarif
nehmen. Ich habe mich entschieden, dass ich jetzt unbedingt einen Okostrom Tarif nehmen mochte und
habe dann bei E.ON geschen, dass die sowieso nur noch Okostrom Tarife anbieten. Da hatte ich gar nicht
die Méglichkeit zu entscheiden. Ja gut, okay. Aber immerhin habe ich jetzt einen Okostromtarif. Das ist
ja schon mal was.

Du hattest vorhin schon kurz angeschnitten, dass du auch beruflich in dem Bereich titig bist und
promovierst. Wie siecht dein berufliches Interesse an der Energiewende aus? Geht das noch iiber die
Aspekte, die du eben genannt hast, hinaus?

Ich denke, das ist schon der zentrale Aspekt, dass ich meine Dissertation speziell auch in dem Bereich
machen will. Ich will auch speziell die Wende da betrachten und nicht nur irgendwelche technologischen
Feinheiten, sondern ich betrachte wirklich die gesellschaftliche Wende und mdchte in der Hinsicht
moglichst aktiv beitragen.

Wie nimmst du den Wandel des deutschen Stromsystems wahr?

Gesellschaftlich oder technologisch?

Gerne sowohl als auch.

Also der Wandel technologisch gesehen ist natiirlich aus meiner Hinsicht, also aus wissenschaftlicher
Sicht immer besonders interessant, weil das auch der Bereich ist, in dem wir forschen. Da sieht man sehr
viel Dezentralitit durch die vermehrten Solaranlagen und Windkraftanlagen. Und da gestalten sich
einfach Hiirden. Ganz logisch technologische Hiirden, die man iiberwinden muss und die aber auch in
dem Sinne immer wieder neue Moglichkeiten anbieten. Und wenn ich dann gesellschaftlich schaue, ist
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das so ein bisschen, ja, also ich glaube schon, dass die absolute Mehrheit der Bevolkerung der
Energiewende grundsétzlich positiv gegeniiber steht. Die Frage ist da halt einfach, wie da kommuniziert
wird und wie die Hiirden im Vergleich zu den Potenzialen, bzw. zu den Moglichkeiten gesetzt werden.
Und an der Stelle auch insbesondere, dass vielleicht gewisse Angste einfach genommen werden. Und das
ist aktuell begrenzt der Fall. Das versuchen immer wieder Leute, aber es gibt halt auch immer wieder
Leute, die dagegen arbeiten.

Welche Herausforderungen sichst du bei der Transformation des Stromsystems?

Also das Stromsystem nimmt ja eine ganz spezielle Rolle ein in der Energiewende, einfach weil es in
dem Sinne am einfachsten erneuerbar gestaltbar ist. Also Wind und Solar sind in erster Linie Stromtreiber
und die Sache ist, dass alle anderen Sektoren, insbesondere der Warmesektor, den wir auch in unserem
Institut immer mit beachten, langfristig darauf aus sind, dass sie auch teilweise aus dem Strom die Energie
nehmen, also mittels Warmepumpen oder auch im Verkehrssektor durch E-Autos. Und dadurch ist einfach
logischerweise ein groBer Ausbau im Stromsektor notwendig, der eben den zusétzlichen Bedarf durch
alle weiteren Sektoren decken kann. Und das ist in dem Sinne die grofte Herausforderung. Und dann gibt
es natiirlich technologische Schwierigkeiten, dass eine Windkraftanlage oder ein Solarpark in erster Linie
Strom erzeugt und einspeist und da muss man versorgungssicherheitstechnisch nochmal mehr fiir die
Stabilitdt sorgen und, positiv ausgedriickt, festgefahrene Strukturen einfach mal neu denken und neu
gestalten. Negativ ausgedriickt kann man natiirlich sagen, es sind Probleme, die muss man irgendwie
beheben.

Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems?

Sie sind einerseits die Treiber, andererseits die Hindernisse, wobei Hindernisse will ich nicht sagen. Ich
will nicht auf dieses negative Narrativ raus. Aber es ist natiirlich auch immer wieder zu betrachten, wie
man da weitergeht. Deshalb sind die Erneuerbaren Energien einerseits die Treiber, aber andererseits sind
wichtige Speicher- und Regelungssysteme an der Stelle auch immer mitzudenken und nie voneinander
Zu trennen.

Was kannst du dir fiir Manahmen vorstellen, die ergriffen werden miissen, um die Einfithrung von
erneuerbaren Energien weiter zu fordern? Kommunikation war eben ja schon ein kurzes Stichwort.
Genau. Also ich befiirchte, dass Kommunikation einerseits das Problem ist, andererseits ist es aber auch
die Losung. Viele dieser Angste kommen ja daher, dass jemand ihnen erklirt hat, warum etwas ein
Problem ist, aber nicht erklért hat, warum es dafiir eine Losung gibt. Wenn niemand ihnen erklaren wiirde,
warum es dieses Problem gibt, dann hétten sie diese Angst nicht. Aber wenn man vollstdndig aufkléren
wiirde, dann hétten sie wahrscheinlich diese Angst auch nicht. Und dieses Zwischenmal ist genau dieses
Problem, was vielen wahrscheinlich Angst macht. Und an anderer Stelle, was jetzt vielleicht {iber
erneuerbare Energie hinausgeht, insbesondere im Verkehrssektor, sind das halt mdglicherweise
Einschriankungen, die die Leute erwarten, die beschrinkt auch richtig sind. Also ein E-Auto lasst sich
nicht exakt gleich fahren wie ein mit Benzin betriebener Wagen, wo man dann allerdings aber auch immer
Perspektiven eigentlich zeigen muss. Und die Perspektiven sind so, dass es immer mehr Technologien
gibt, die einem sehr viele dieser Probleme auch wieder abnehmen. Und wenn man das genauso
priisentieren wiirde, wie die eigentlichen Probleme, dann hitten wir viele dieser Angste nicht.

Danke fiir deine interessante Antwort. Ich wiirde nun gerne kurz das Thema Kiinstliche Intelligenz mit
einbringen. Wie kann das Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der solche Technologien,
also Smart Meter oder smarte Speicherung, eine wachsende Rolle spielen?

Ja, das ist jetzt schwer zu sagen. De facto wird es ja kommen und Smart Meter wird letztendlich immer
helfen, die Stabilitdt im Netz mehr zu gewéhrleisten. Es wird immer helfen, mehr Informationen fiir den
Netzbetreiber vorzuhalten, damit diese dann genauer Bescheid wissen iiber die Aktivititen im Netz und
es einfach an der Stelle dann operativ einfacher betreiben konnen. Wie grof3 das AusmaB3 der Smart Meter
jetzt speziell ist, kann ich an der Stelle tatséchlich selber auch nicht einschétzen, weil ich auch thematisch
nur teilweise damit verbunden bin. Kannst du die Frage noch mal wiederholen?
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Ja, natiirlich. Ich hore jetzt bei dir raus, dass Kiinstliche Intelligenz Stabilitdt bieten kann, indem Daten
einfach smarter gespeichert und verarbeitet werden. Die Frage war, wie das Stromsystem auf eine Zukunft
bestmoglich vorbereitet werden kann, in der eben solche Technologien eine groere Rolle spielen. Ich
habe bei dir schon rausgehort, dass du da auf Potenzial siehst?

Ja, natiirlich muss man da an der Stelle auch immer wieder noch die andere Richtung denken. Jemand,
der ein Stromsystem angreifen oder eine kritische Infrastruktur angreifen will, der hat mit Sicherheit auch
irgendwelche Vorteile von verschiedenen Arten von KI. Also diese Abwigung zwischen positiv und
negativ, also eine Gesellschaft mit KI wird grundsitzlich mal einige Stellen {iberdenken und vielleicht
auch einfach neu strukturieren miissen. Und das ist weder positiv noch negativ gemeint, weil man da
einfach neue Hiirden und neue Potenziale hat. Wie das jetzt genau im Energiesektor aussieht, ich kann
nur sagen, KI wird kommen, in ganz unterschiedlichen Maf3en. Also viele denken ja, dass KI diese Black
Box ist, von der niemand weil3, was es ist. Das ist sicherlich ein Teil der KI. Aber es gibt auch andere
Arten von Kiinstlicher Intelligenz, bei der Leute durchaus wissen, was dahinter steckt. Ein gutes Maf} an
beiden kann wohl nicht schaden.

Danke fiir eine Einschitzung. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche Wahrnehmung
der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziechen sich die nidchsten Fragen konkreter auf
den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze.
Aufgrund deines Studiums und deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden
Informationen fiir dich nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die
aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der
Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin,
ausreichend nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des
Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der
Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv
erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und Freiflichenanlagen verteilen. Damit der
zunechmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle
Stadte, Kommunen und Regionen ausreichend mit grilnem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau
der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende
Freiflachenanlagen, Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Flichen genutzt, um
Strom aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren,
wie du zu der Transformation des deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder
mdgliche Risiken sichst und wie sich deine Nutzungsbereitschaft verhalt.

Okay.

Wie vertraut bist du mit dem Ausbau von Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen?

Ich wiirde sagen schon relativ gut. Ist jetzt nicht mein spezieller Forschungsbereich, aber im Vergleich zu
anderen Experteninterviews, die moglicherweise gar nicht in diesem Forschungsbereich sind, vermute
ich schon, dass ich da ein bisschen mehr Einblicke habe.

Das ist schon zu horen. Wie ist deine personliche Meinung zum Ausbau von Windkraftanlagen und
Photovoltaikanlagen?

So ganz allgemein?

Ja genau. Einfach mal aus dem Bauch heraus.

Ja, positiv, sollte man machen. Nachdem du diesen Screeningbogen geschickt hast, habe ich einfach mal
hier in meiner Wohnumgebung rumgeschaut und ich habe einen sehr guten Blick iiber sehr viele Diacher
von Aachen und ich war wirklich schockiert, dass ich keine einzige Solaranlage gesehen habe an sehr
vielen Déchern, die sich dafiir anbieten wiirden. Und ja, das macht mich noch irgendwie ein bisschen
traurig, dass an der Stelle entweder das Interesse nicht hoch genug ist, das Risiko zu hoch ist, oder einfach
die Moglichkeiten fiir einige Vermieter und Mieter gar nicht so gesetzt werden, dass sie da investieren
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konnen. Grundsétzlich ist da auch immer das Problem, wer solche Anlagen installieren kann, da gibt es
ja sehr viel Nachfrage und sehr wenig Angebot in dem Sinne von Installateuren. Grundsétzlich, ich
unterstiitze eigentlich jegliche Regelung, die den Zweck hat, mehr Ausbau zu fordern und werde das auch
weiterhin tun. Selbst wenn, und das muss ich dazu sagen, man vielleicht aus einer sehr 6konomischen
Perspektive manche Sachen sagen wiirde, dass vielleicht die Effizienz vom Windkraftausbau in gewissen
Bundesldndern weniger sinnvoll als in anderen Bundesldndern. Aber dadurch, dass wir einfach so ein
massives Defizit an Ausbau haben, bin ich im Moment eigentlich der Meinung, dass wir jegliche Hebel
ziehen miissen. Und wenn man ein System hat, welches stabil funktioniert, kann man dann im weiteren
Investment schauen, wie man da effizienter gestaltet. Aber aktuell denke ich, wir brauchen einfach alles,
was wir kriegen konnen.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und die damit
einhergehende Umstellung auf erneuerbare Energiequellen bereits fit und belastbar genug ist?

Wie gesagt, ich bin der Meinung, dass es fit genug dafiir sein muss. Also da gibt es relativ wenig
Handlungsspielraum, meiner Meinung nach. Und ich bin der Meinung, dass es Losungen dafiir gibt. Und
ich bin auch der Meinung, dass vielleicht nicht alle dieser Losungen 6konomisch effizient klingen.
Insbesondere in einer recht kurzfristigen 6konomischen Berechnung. Aber ich wiirde einfach sagen, wir
haben ein hohes Defizit an Ausbau in dieser Richtung und miissen jetzt autholen. Und dass dieses
Aufholen nicht zwangsweise die 6konomisch effizienteste Losung ist, kann ich verstehen. Aber so ist es
halt. Da hatten andere Leute vorher ein Problem mit gehabt.

Du hast jetzt schon einige Punkte angesprochen, die ich gerne etwas weiter spezifizieren wiirde. Welche
Vorteile hat der Ausbau von Windkraftanlagen und Photovoltaikanlagen?

Der Vorteil ist einfach grundsitzlich, je mehr erneuerbare Energien im Stromsektor drin sind, desto
einfacher ist die CO2-neutrale Gestaltung des gesamten Wirtschaftssektors inklusive Verkehrssektor und
inklusive Wiarmesektor. Denn wenn wir ein gutes Stromnetz haben, dann lassen sich damit auch die
anderen Sektoren sehr viel einfacher verbinden und sehr viel einfacher CO2-neutral gestalten. Auch wenn
es in all den anderen Sektoren mit Sicherheit auch andere Losungen gibt, die nicht zwangsweise einen
Stromsektor bedeuten.

Wo sicehst du mdglicher Nachteile oder Risiken?

In Bezug auf den Ausbau von PV und Windkraft?

Ja genau.

Also die allgemein bekannten Risiken, dass das Netz instabiler werden kdnnte, wenn jetzt nur noch PV-
Anlagen und Windkraftanlagen durch Unrecht ans Stromnetz angeschlossen werden, sind nicht von der
Hand zu weisen. Aber da sind wir nicht. Wir sind an der Stelle, dass wir ausbauen. Wir haben noch einen
sehr grofen Anteil an konventioneller Energie. Und wenn wir irgendwann an diesen Punkt kommen, dann
haben wir auch die Losungen dafiir, weil wir jetzt schon Losungen dafiir haben, die wir nur nicht in der
GroBe umsetzen konnen. Also die laufenden Hiirden sind da durchaus gegeben. Dann gibt es natiirlich
auch gesellschaftliche Hiirden. Ich kann jeden verstehen, der sagt, ich will keine Windkraftanlage direkt
neben meinem Haus haben. Das kann ich voll und ganz verstehen. Warum man keine PV-Anlage auf dem
Dach hat, kann ich weniger verstehen. Aber dass man in der Hinsicht, auch gerade bei Windkraftanlagen,
die ja auch noch einen grofleren Einfluss auf die Natur abbilden, dass Leute da lokal entscheiden, dass
das fiir sie keine gute Losung ist, kann ich auch verstehen. Da ist einfach nur die Frage, wie wirken wir
das ab? Und wo kann man dann vielleicht, wenn man an einer Stelle etwas kaputt macht, an anderer Stelle
neu aufbauen? Also gesellschaftliche Hiirden und technologische Hiirden gibt es mit Sicherheit, aber
keine, die ich also nicht iiberwindbar ansehe.

Du hast gerade schon gesagt, dass du jeden verstehen kannst, der sagt, er mochte die Anlagen nicht vor
seiner Tiir stehen haben. Das ist eine subjektive Sache. Gibt es weitere Auswirkungen auf die Umwelt,

die du beim Ausbau dieser Anlagen siehst?



191
192
193
194
195
196
197
198
199
200
201
202
203
204
205
206
207
208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219
220
221
222
223
224
225
226
227
228
229
230
231
232
233
234
235
236
237
238

Also Windkraftanlagen brauchen immer Zufahrtsstralen. Soweit ich weiB, ich bin jetzt auch nicht Experte
darin, wie eine Windkraftanlage aufgebaut wird, aber soweit ich weif3, miissen sie recht gut befestigt sein.
Man sieht auch die Windkraftanlagen, die in einem Wald stehen, haben ordentlich einen Bereich da rum,
wo nichts mehr drum herum steht. Also es ist ein groBer Eingriff in den Bereich selber. Dann sowohl
Windkraftanlagen als auch PV-Anlagen haben natiirlich Mineralien, auch da bin ich kein Experte, die
vielleicht aus Regionen kommen, wo Kinderarbeit ein Thema ist. Also Regionen, wo Mineralien unter
unmenschlichen Umstdnden abgebaut werden. Ich kann allerdings nicht sehen, warum man nicht
menschliche Zustidnde gestalten sollte zum Abbau von notwendigen Mineralien. Obwohl auch da ist
wiederum zu sagen, dass auch jeglicher Abbau von Mineralien, insbesondere im Tagebau, ist natiirlich
auch ein groBer Eingriff in dem Gebiet. Da muss man auch abwigen, wobei das immer schwer ist. Wenn
die Klimakatastrophe so grof} ist, wie es gesagt wird und wie ich es glaube, ist ein Abwégen mit regionalen
Hindernissen eigentlich immer positiv zur Klimakatastrophe. Aber da muss man sich dann iiberlegen, wo
fange ich am besten an? Welche Abbaumafinahmen nutze ich am ehesten, bevor ich dann méglicherweise
einen groferen Eingriff vornehme?

Du hattest vorhin schon kurz das Thema Arbeitspldtze angesprochen. Welche weiteren sozialen
Auswirkungen siehst du beim Ausbau der Anlagen?

Das kommt darauf an. Die Frage ist eben, wer baut diese Anlagen auf? Ist das ein GrofBunternehmen,
ohne dass es wertend wirken soll, wie RWE, dass tiber jegliche Entscheidungen von den beteiligten oder
den betroffenen Bewohnern quasi hinweg entscheidet iiber 6konomische Interessen? Oder sind es
vielleicht lokale Gemeinschaften, da gibt es ja auch in der EU eine neue Regelung, die genau das fordern
soll. Wobei, so neu ist die Regelung gar nicht, die ist von 2018, die Energy Communities, die genau das
regeln sollen, dass lokale Gemeinschaften eben immer mehr investieren kdnnen, gemeinschaftlich auch
handeln kénnen. Und an der Stelle, wenn man so handelt und wenn man da die Anreize passend setzt,
dann kann das einfach auch ein gesellschaftlicher Vorteil sein, dass man da mehr Partizipation zeigt und
auch untereinander vielleicht ein bisschen ndher zusammenkommt in der Gesellschaft und nicht voller
Neid aufeinander schaut. Nicht dass jemand eine PV-Anlage hat und der andere kann sie sich nicht leisten,
sondern dass gemeinschaftlich da rein investiert wird und man auch gemeinschaftlich Erlos davon
bekommt.

Anreize schaffen ist ein sehr wichtiger Punkt. Wie schitzt du kiinftige finanzielle Aspekte fiir die Biirger
in Deutschland ein?

Genau das ist das Problem mit all diesen erneuerbaren Anlagen. Also dass die Investitionskosten an der
Stelle und die operativen Kosten besonders hoch sind. Aber der Erlds ist ja dann quasi Einnahmen minus
operative Kosten. Aber man kann dadurch einen hohen Erlos bekommen. Aber das sicht man nicht. Man
sicht erst mal die Investitionen und die konnen viele nicht stemmen. Und deshalb ist genau dieses
Aufteilen, dieses gemeinschaftliche Investieren da vorteilhaft. Man kann auch tiber gewisse Programme
nachdenken, die Investitionen speziell fordern sollen, sodass man dann langfristig diesen Kredit quasi
ableisten kann. Aber auch da sehe ich wahrscheinlich die Angst davor, dass man einfach ein grof3es Risiko
tragt, weil man die Investitionen, ob kurzfristig oder langfristig, zahlen muss und man nicht wei3, wie
viel Erlos das herausgibt. Gerade wenn man jetzt als private Person, die jetzt irgendwie investieren will,
die kennt sich auch nicht aus im Stromsektor und kennt sich auch nicht aus, wie viel Erl6s man erwarten
kann. Also da muss vielleicht einfach standardisierte Moglichkeiten finden, dass man da entweder, wie
auch eigentlich im EEG damals auch schon vorgesehen und auch teilweise noch gegeben, fixe
Einspeisetarife bekommen kann oder man muss kreativ werden und weitere Losungen finden.

Danke fiir deine Einschitzung. Wie zuverldssig kann die Nutzung dieser Erzeugungstechnologien sein im
Vergleich zu herkommlichen Stromquellen?

Ja, es ist de facto weniger zuverléssig. Also de facto gibt es mal keinen Wind, de facto gibt es mal keine
Sonne, mal beides nicht. Und dafiir muss man Losungen finden. Dafiir gibt es Losungen in Form von
Speichertechnologien. Man kann auch sehr viel mehr investieren oder ausbauen als notwendig, damit es
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immer irgendwie eine Mindestmenge gibt. Man muss da auch européisch groBer denken, dass irgendwo
immer Wind sein, wird irgendwo wird immer Sonne sein. Also de facto ist es weniger zuverlédssig. Da
braucht man auch nicht drum herum reden, aber man muss dazu die Losung finden.

Bist du der Meinung, dass die Energiewende durch den Ausbau von Windkraft, Photovoltaik und auch
dem entsprechenden Netzausbau gelingen kann? Schafft Deutschland das?

Es kann gelingen, ja.

Das hort sich sehr theoretisch an.

Das hingt von vielen Entscheidungen ab, bei denen ich teilweise aktuell nicht sehe, dass sie gemacht
werden. Aber das ist ein anderer Punkt.

Das heif3t, du sagst in der Theorie ist das mdglich, aber praktisch schwierig?

Ja, wiirde ich so sagen.

Wenn du den zukiinftigen Nutzen von den Technologien vergleichst mit Risiken, wo sichst du den grofiten
Nutzen und wo siehst du das grofite Risiko?

Den grofiten Nutzen sehe ich darin, dass tiber den Stromsektor eine grofle Vielfalt an Sektoren CO2-
neutral geschaffen werden konnen. Das grofite Risiko sehe ich in der Umstrukturierung des Stromnetzes,
welches durchaus an sehr vielen Stellen und in sehr vielen Bereichen vollig neu gedacht werden muss.
Viel Arbeit fiir Ingenieure wie mich.

Du hast vorhin schon gesagt, du findest es traurig, dass nicht auf allen Dachern oder auf viel mehr Dachern
Photovoltaikanlagen angebracht sind. Ich denke, dass deine Nutzungsbereitschaft diesbeziiglich hoch ist?
Ja genau. Obwohl ich auch an der Stelle sagen muss, dass ich mir nicht vollig im Klaren iiber die
Investitionen und iiber die Erlose bin. Aber meine Bereitschaft allgemein ist auf jeden Fall sehr hoch.
Wo siehst du moglicherweise noch Unsicherheiten aus Biirgersicht in Bezug auf den Ausbau? Was
bekommst du vielleicht so mit? Wo bestehen noch Angsle, Unsicherheiten, Zweifel?

Aus Biirgersicht sehe ich tatséchlich bei erneuerbaren Energien die grofite Unsicherheit in der eigenen
Investition. Ich glaube tatsdchlich, dass gar nicht mal so viele Leute etwas speziell dagegen haben, im
Gegensatz zum Verkehrssektor oder dhnliches, wo es auch valide Argumente geben kann, sage ich mal.
Also die eigene Investitionsbereitschaft bzw. das eigene Risiko, was man im Zweifel tragen muss, ist,
glaube ich, an der Stelle das grofite Risiko. Und viele denken sich dann zusitzlich moglicherweise, dass
sie Gefahr laufen, einen Blackout zu bekommen und dass lange kein Strom mehr kommt. Das sind
Angste, die ihnen so mitgeteilt wurden. Aber auch an der Stelle wiirde ich fast nicht sagen, dass das jetzt
speziell die Investition betrifft. Also Leute, die darein investieren wollen und koénnen, die wiirden das
machen. Und der kleine Anteil, der da vielleicht Angst hat, der wird das vielleicht nicht machen, aber das
wiirde in dem Effekt, glaube ich, keinen groBen Einfluss haben. Ich glaube wirklich, dass dieses Risiko,
was viele Leute tragen miissten, wire der grofite Aspekt.

Du bist also der Meinung, dass die Akzeptanz auf Seiten der Biirger grundsétzlich da ist, aber das vor
allem finanzielle Aspekte und die eigenen Investitionen noch im Weg stehen?

Ja genau.

Hast du abschlieBend Wiinsche oder Anforderungen an das Stromsystem der Zukunft?

Es wire natiirlich ganz lustig, wenn ich in meinem Leben noch Kernfusion erleben wiirde, aber ich
befiirchte, dass ich das moglicherweise nicht erleben werde. Ansonsten, es ist schwer zu sagen. Die
Wiinsche oder Anforderungen, die ich habe, die werden ja auch schon groBtenteils umgesetzt, also dass
man mehr Partizipation ermdglicht. Mehr kann an der Stelle nicht schaden. Mehr erneuerbare Energien.
Wunderbar. Mdchtest du noch etwas erginzen oder hast du noch Riickfragen?

Mit fallt nichts mehr ein.

Alles klar, vielen Dank fiir deine Zeit und deine Antworten. Ich beende nun die Audioaufnahme.
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Transkript E8

Vielen Dank, dass Sie sich die Zeit nehmen, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich Sie noch einmal dariiber aufkldren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie Sie bereits in der Einverstdndniserklirung gelesen haben, werden Thre
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, Ihre personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nehmen Sie sich Zeit fiir [hre Antworten. Sie konnen jederzeit Riickfragen stellen oder
eine Pause einlegen. Wenn Sie bereit sind, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es
erstmal etwas allgemeiner um Thre Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Sehr gerne, fangen Sie an.

Wie sieht Thr personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Durch mein berufliches Umfeld ist das Interesse natiirlich schon sehr grof3. Aber natiirlich mache ich mir
auch privat Gedanken um die Energiewende und daher beschéftige ich mich auch im privaten Bereich
damit. Also nicht alles nur beruflich. Daher ist das Thema schon sehr prisent.

Wie macht sich die Energiewende in Threm personlichen Alltag bemerkbar?

Bei mir personlich macht es sich bemerkbar, indem man ja schon darauf achtet, sich zu informieren, was
moglich ist. Zurzeit wohne ich in einer Wohnungseigentiimergemeinschaft und dort ist das Thema auch
sehr interessant. Es ist aber auch sehr, sehr komplex, das Thema auch in die Gemeinschaft bzw. in die
Miteigentiimerschaft zu bringen. Obwohl ich von mir behaupte, etwas Fachkenntnis zu haben ist es doch
sehr schwierig. Da prallen auch sehr viele unterschiedliche Interessen wirtschaftlicher und 6kologischer
Natur aufeinander und das dann voranzubringen, das ist schon im Kleinen eine Riesenherausforderung.
Im Grofen sieht man das dann ja in der allgemeinen Presse auch.

Wie sieht Ihr berufliches Interesse an der Energiewende aus? Sie sind ja im Energiesektor tétig.

Meine Haupttétigkeiten sind ja Projektierung und Entwicklung von EEG-Anlagen, also
Windenergieanlagen und PV-Anlagen. Die Rahmenbedingungen &ndern sich gefiihlt jéhrlich und auch
wirklich gravierend. Das ist wie so eine Sinuskurve, wo es mal bergauf und mal bergab geht. Viele Sachen
wurden halt abgewiirgt. Jetzt geht es komplett in die andere Richtung, es wird wieder komplett
aufgegleist. Oft fehlt halt eine langwierige Sicht auf die Dinge und auch eine Zuverldssigkeit, dass
Investitionen dann auch getétigt werden kdnnen. Windprojekte dauern schon noch mal lénger als PV-
Projekte und wenn innerhalb von Legislaturperioden die Rahmenbedingungen geidndert werden, spiegelt
das nicht die Zuverldssigkeit einer Investitionsentscheidung wider. Und auch die ganze Energiewende,
wir sind da wirklich noch meines Erachtens am Anfang und es wird oder es ist auch nicht alles bis zum
Ende durchdacht. Auch die ganzen Ziele sind nicht durchdacht, wie man da hinkommen will.

Vielen Dank fiir Ihre Einschétzung. Sie haben gerade schon von Wind- und PV-Projekten gesprochen Wie
nehmen Sie den Wandel des deutschen Stromsystems wahr?

Es ist sehr viel unkoordiniert und die Ziele werden einfach ausgerufen, ohne die politischen und die
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen zu setzen. Und es wird sehr viel versucht oder theoretisch
angenommen, dass sehr viel gleichzeitig funktioniert und geht, was aber in der praktischen Umsetzung ja
oft hapert. Also um nur ein paar kleine Beispiele zu nennen: die Ausbauten der Stromtassen, die sollten
langst schon fertig sein. Hier in NRW sind wir noch relativ in einer guten Situation, dass die regenerativen
Energien noch relativ gut verteilt werden konnen. Es gibt hier zwar auch schon Abschaltungen oder viele
Abschaltungen, aber es hilt sich im Gegensatz zu Schleswig Holstein ja noch in Grenzen. Und nur, wenn
man den Ausbau der Strombrassen, den Ausbau der Energien und die Speicherung von Energiequellen
zusammenpackt, dann kann das System ja funktionieren. Aber es gibt sehr viele Hemmnisse, gerade auch
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bei dem Ausbau von Stromtrassen. Aber natiirlich auch jetzt bei uns in NRW, wo es dicht besiedelt, ist
von der Windenergie, da wollen kaum Leute, dass noch mehr Windenergie hinzukommt. Politisches Ziel
ist es aber, die Windenergieanlage in NRW zumindest zu verdoppeln. Und das Ziel passt nicht mit der
Wahrnehmung der Bevolkerung oder Mitnahme der Bevolkerung zusammen.

Auf die politischen Ziele wiirde ich gerne gleich nochmal zu sprechen kommen. Welche Rolle spielen
erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems?

Ich glaube, da fiihrt kein Weg dran vorbei. Also das ist mein Bereich, wofiir ich auch brenne oder das sehr
gerne dann durchfithre. Wir sind ja nur ein kleines Radchen im System. Aber natiirlich versucht man so
viel wie moglich erneuerbare Energien auszubauen und darzustellen. Es wird halt immer schwieriger,
keine Frage. Aber die Ziele, die politisch ausgegeben werden, ich sehe nicht, wie man die zumindest in
unserem Umfeld noch erreichen kann.

Das bringt mich schon zu meiner néchsten Frage. Welche weiteren Herausforderungen sehen Sie bei der
Transformation des Stromsystems in Deutschland?

Die Akzeptanz der Bevolkerung muss halt vorhanden sein. Jeder sagt, dass er Windenergie und alles super
findet, auch Umweltverbénde sagen das. Aber immer halt not in my backyard, also nicht in meinen
Garten. Und so funktioniert das nicht. Wenn man sich dann mal iiberlegt, wo sollen die denn {iberhaupt
hin und wie soll das dann sonst funktionieren? Also die grofiten Protestwellen, meines Erachtens,
kommen immer von Bevdlkerungsgruppen, die kaum mit Windenergieanlagen zu tun haben, die halt
bisher immer noch eine ganz freie Landschaft bei sich haben, wenig Windenergieanlagen im Umfeld und
die wollen halt ihren Besitzstand wahren. Und da muss man dann auch mal fragen, woher soll der Strom
kommen? Wollen sie auf dem freien Feld ein Atomkraftwerk oder ein Kohlekraftwerk haben? Das geht
ja auch. Und dann muss man mal wirklich nach Gatzweiler fahren und mal ins Tagebauloch gucken und
mal schauen, was jetzt nun umweltfreundlicher ist. Da kann man sich ja mal dariiber streiten. Ob man
Windenergieanlagen schon findet oder nicht, solche Diskussionen muss man gar nicht fithren. Das ist
subjektiv liberlassen und jeder kann das selber beurteilen, ob der die akzeptabel findet oder nicht. Aber
man muss immer im Hintergrund haben, dass es die einzige Energieform ist, die nach 20 bis 25 Jahren,
also nach ihrem Lebensende zuriickgebaut werden kdnnen. Wenn man da wirklich mal Fehler macht,
dann wird der auch nach 25 Jahren zu mindestens dann behoben. Und das ist nicht eine Ewigkeitslast wie
ein Kraftwerk mit Braunkohle oder halt auch ein Atomkraftwerk, was dann vor der Haustiir ist.

Danke fiir diese Einschédtzung. Welche wirtschaftlichen oder auch politischen MaBBnahmen miissen denn
Threr Meinung nach ergriffen werden, um die Einfiihrung erneuerbarer Energien im Stromsystem weiter
zu fordern? Wo muss die Politik nochmal dran schrauben?

Eindeutig am Planungsrecht. Es diirfen nicht Ziele ausgerufen werden von Bundesregierungen bzw.
Landesregierungen und die Umsetzung wird auf den Kommunen aufgelastet und die miissen das dann
halt vertreten. Zurzeit ist es immer noch ein Spiel des schwarzen Peter. Also die Landesregierung sagt,
wir wollen mehr Windenergieanlagen haben. Die Kommunen sagen ja, wollen wir auch, aber halt nicht
bei uns, weil unser Gebiet so schon ist und auch so einzigartig mit der landschaftlichen Struktur. Und da
geht es auch wieder an die Abstandsdiskussionen. Ich denke, das haben Thnen auch schon einige gesagt,
das wissen Sie bestimmt, aber die 1.000 Meter Abstandskriterien in NRW ist eine Sollvorgabe. Die
Kommunen diirfen immer freiwillig davon abweichen und mehr jetzt schon planen und bauen. Also die
Kommunen diirfen jetzt schon geringere Abstinde wihlen und sagen, da und da mdchte ich mehr
Windenergieanlagen haben und damit halt auch die Ziele der Landesregierung, bis 2045 waren das 1,0
Prozent der Landesfldche mit Windenergieanlagen zu belegen. Das wird dann ja heruntergebrochen, die
Flachenkulisse auf die einzelnen Kommunen. Und jede Kommune kann sich zurzeit ja ausrechnen, wie
viel Flachen die jetzt schon ausgewiesen hat fiir Windenergie und wie viel die ausweisen muss. Wenn die
relativ wenig ausgewiesen hat, egal ob die halt dicht besiedelt ist oder gesplittert besiedelt ist, dann ist es
halt schwierig, mit dem pauschalen Abstand von 1000 Metern iiberhaupt etwas hinzukriegen. Das hat
auch das LANUYV mal gemessen und nachgerechnet, dass damit, das miissen Sie mal selber recherchieren,



96

97

98

99
100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143

wie viel Prozent von NRW dann mit dem 1000 Meter Kriterium als Windzone iiberhaupt ausgewiesen
werden kann. Das ist weit unter den bundesdeutschen 2% Ziel. Und da kenne ich kaum eine Kommune
oder eigentlich gar keine, die freiwillig sagt ja, wir machen jetzt mehr bzw. wir gucken mal nach, wo wir
noch freiwillig mehr Windenergieanlagen hinsetzen konnen und reiflen das 1.000 Meter
Abstandskriterium. Es gibt vereinzelt bei Einzelanlagen solche Tendenzen, aber da tun sich die
Kommunen schwer, weil die dann so ein Verhalten ja gegeniiber der Landesregierung rechtfertigen
miissen. Und das wollen die nicht und machen die auch nicht. Die denken auch alle an ihre néchste
Wiederwahl und an die Fldchennutzungsplaninderung. Wenn es schnell ist, dauert das anderthalb Jahre.
Und das heiBt, es gibt nur einen kurzen Zeitraum nach der Wahl, indem so etwas angegangen wird, sagen
wir mal zwei Jahre und dann denken die schon an die Wiederwahl. Denn nach zwei Jahren, wenn die das
angehen, dann kommt das genau in die Wahlperiode und dann haben alle Angst um ihr politisches Mandat.
Und wenn dann noch eine Landtagswahl dazwischen kommt, alle fiinf Jahre oder eine Bundestagswahl,
siecht das sowieso auch noch mal anders aus. Und da fehlt mir die politische Weitsicht und das Denken
miteinander. Und beim Planrecht sehen Sie sich einfach den Standort des Konverters in Kaarst an. Wie
lange das gedauert hat, den dort jetzt mal planrechtlich zu genehmigen. Ich kann die Leute auch in Kaarst
und der Umgebung verstehen. So eine riesige Industrieanlage mochte ja keiner haben. Aber die Leute
mochten ja auch irgendwo arbeiten. Frither hat man auch direkt neben einer Fabrik gewohnt. Das ist heute
auch nicht mehr so verstéindlich und da geht viel Anspruch an der Wirklichkeit vorbei. Man kann es auch
keiner Kommune tiiberlassen, sowas zu genehmigen. Und auch so ein Planverfahren durchzufiihren, das
ist sehr, sehr umsténdlich und sehr aufwendig. Aber hier geht es ja wirklich auch um ein gesamtdeutsches
Anliegen, damit man dann auch die Energiesicherheit hat. Und da muss man auch sagen, so ein Konverter
in Kaarst, der wird auch die Industrie unterstiitzen, um weitere Jahre giinstigen Strom zu kriegen. Ohne
diese Stromleitung gibt es ja keinen Offshore Strom von der Nordsee. Also die Leitung gibt es ja nicht
dafiir.

Spannender Einblick, vielen Dank. Sie haben vorhin schon davon gesprochen, dass man das Ganze
ganzheitlich betrachten muss und dass auch die Speicherung ein wichtiger Punkt ist. Es ist ja nun mal so,
dass Kiinstliche Intelligenz eine immer wichtigere Rolle spielt. Wie denken Sie, kann das deutsche
Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der Technologien wie Kiinstliche Intelligenz eine
wachsende Rolle spielen?

Die miissen eine wachsende Rolle spielen, um iiberhaupt dem Strom oder dem Netzbetreiber die Chancen
zu geben, die Netze sicher betreiben zu konnen. Frither war es alles sehr, sehr einfach. Da hatte man ein
grof3es Kraftwerk und der ganze Strom wurde netzformig verteilt und am Ende hatte man die Verbraucher.
Ganz platt gesprochen, also ganz tliberschldglich. Jetzt ist es aber so, dass viele Verbraucher auch zu
Produzenten werden und, auch wenn man sich das ja heutzutage kaum vorstellen kann, aber die
Stromgesellschaften haben ja keine Kenntnis dariiber, wie viel Strom zuriick gespeist wird und ob dann
die Netze nicht iiberlastet werden. Man muss sich das mal vorstellen, dass man eine Siedlung hat, die
vorher nur in eine Richtung betrieben wird und jetzt aber eine moderne neue Siedlung hat, iiberall ist PV
drauf. Alle gehen wieder zur Arbeit, Corona ist vorbei und mittags hat man dann keine Verbrduche und
alle speisen dann nur zuriick. Beziehungsweise, da hat man zwei Nachbarn, die dann auch noch mal ihr
Elektroauto aufladen und die Strome zwischen den einzelnen Nachbarn, die kriegt man als Netzbetreiber
gar nicht mit. Denn da gibt es keine Messeinrichtung oder Zieleinrichtung. Und das kann heutzutage so
kommen, dass wenn man keine Ringleitung hat, sondern nur eine Stichleitung, das ganz am Ende der
Stichleitung, fiinf Nachbarn sind, die sehr viel Strom produzieren und richtig einspeisen und danach ein
Nachbar kommt, der seine Autos 14dt und Strom zieht an einer Umspannanlage. Es ist schon maximal
Strom, der da ankommt, aber es geht noch gerade so. Aber in der Zwischenleitung, zwischen den fiinf,
die voll produzieren und den Abnehmern gibt es keine Messung. Und die Leitung wird dann iiberlastet.
Und da ist Deutschland noch nicht so drauf vorbereitet. Und das ist nur ein kleines Detail. Daher muss

mehr Intelligenz ins Stromnetz reinkommen. Es miissen auch dann, gerade PV-Anlagen oder auch
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Windenergieanlagen, schaltbar gemacht werden, auch kleinere Anlagen. Zurzeit sind ja nur grolere PV-
Anlagen schaltbar. Aber man kann das Stromnetz nicht immer aufs Maximum ausbauen. Das ist auch
vollkommen unwirtschaftlich. Also wenn man alle Hauser mit PV belegt und dann ausrechnet, wie hoch
die maximale Riickspeisung ist, wenn man so dann sein Stromnetz ausbaut und so ein maximales
Leistungssystem findet halt nur sechs oder sieben Wochen im Jahr statt, dann ist das ja vollkommen
unwirtschaftlich. Und da fehlt uns wirklich noch sehr viel Intelligenz. Und wo viele auch sagen, man soll
die Waschmaschine mittags anschalten und ja, natiirlich sollte man das machen. Aber da ist halt auch
unser Stromnetz und auch unser ganzes Vergiitungssystem gar nicht drauf ausgelegt. Es lohnt sich zurzeit
bei Spitzenproduktionszeiten von Strom ja gar nicht, Strom abzunehmen als Privathaushalt. Privat rechnet
sich das ja. Die Messeinrichtungen und auch die Steuerung und alles noch sind viel zu teuer, dass sich
das tiberhaupt wirtschaftlich darstellt. Denn der Strom ist trotzdem noch mit 33 Cent ungeféhr zurzeit
relativ glinstig. Das wird sich eventuell wieder dndern, wenn die Preise dann wieder steigen und solche
intelligenten Systeme dann wirtschaftlicher sind. Aber man muss dahin kommen, und um die Leute
mitzunehmen, darf man keine Verbote aussprechen. Also gerade, wenn man dann mit kritischen Leuten
redet, die sagen dann, ja dann kann ich halt nur mittags waschen und was ist, wenn ich Nachtschicht oder
Tagschicht habe und da schlafen muss. Die haben immer irgendwelche Moglichkeiten und Ausreden und
sagen, warum es nicht funktioniert. Man muss das aber eher auf die freiwillige Leistung zuriickziehen
und diesen einfachen Schritt machen. Und da kann KI sehr viel helfen.

Danke fiir Thre ausfiihrliche Antwort. Das ist echt spannend zu hdren. Eigentlich habe ich jetzt noch eine
kurze Ubersicht iiber die aktuellen Klimaschutzziele vorbereitet. Da Sie aber eben schon einiges davon
angesprochen haben, gehe ich davon aus, dass Thnen die Ziele alle bekannt sind. Deswegen brauche ich
Ihnen das nicht vorlesen und wiirde vorschlagen, dass wir einfach direkt iibergehen zum néchsten
thematischen Block. Sie haben eben schon gesagt, dass Sie sich mit dem Ausbau von Windenergieanlagen
und PV-Anlagen sehr gut auskennen, richtig?

Ja, also wir haben auch Partner-Ingenieurbiiros, mit denen wir zusammenarbeiten und wir entwickeln ja
Projekte.

Wie ist Ihre personliche Meinung zum Ausbau der Erzeugungstechnologien Windkraft und PV?

Es gibt immer noch zu viele Hemmnisse, wenn man die Ziele 2030/2045 erreichen mochte. Und die Leute
vor Ort werden, glaube ich, nicht richtig mitgenommen und es wird auch nicht richtig dargestellt, was auf
die Leute vor Ort zukommt. Wenn man eine theoretische Verdopplung von Wind- oder auch von PV-
Anlagen mochte, dann muss man den Leuten auch vor Ort sagen, wo die hin sollen und welche
Flachenkulissen man dann hat. Ob man das schon findet oder nicht. Aber da hakt es.

Sind Sie der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und die damit
einhergehende Umstellung auf erneuerbare Energiequellen fit und belastbar genug ist?

Wir miissen mehr tun. Aber weil der Ausbau nicht so schnell geht, ziehen die Energienetze auch nicht so
schnell nach. Zurzeit haben wir noch kein grofles Problem, gerade in NRW nicht. Die Probleme kommen,
aber die werden halt auf die lange Bank geschoben. Es muss noch viel mehr und viel schneller etwas
geschehen. Aber genau wie beim Henne-Ei Problem, viele sagen, wenn alle auf E-Mobilitdt umsteigen,
dann kollabiert das Stromnetz. Das sehe ich gar nicht so, denn erstens steigen nicht alle sofort um und
das Stromnetz schafft das ja jetzt schon. Und auch mit den Wérmepumpen, dass die dann das ganze
Stromnetz kollabieren lassen. Das glaube ich nicht, weil ich leider auch nicht so optimistisch bin, dass
die Leute so schnell auf Warmepumpen umstellen. Wenn das alles so schnell geht, wie die Politik mochte,
dann gebe ich recht. Dann wird es schwierig. Aber wir sind noch in einem geméchlichen Tempo
unterwegs. Aber es wird fiir alle oder auch gerade fiir die Stromnetze eine riesige Herausforderung sein.
Und das muss jetzt massiv angegangen werden. Da bin ich der Meinung, es wird auch noch zu wenig
getan bzw. dann auch noch zu wenig ausgebaut.

Sie haben jetzt schon sehr viele Vor- und Nachteile genannt. Deswegen wiirde ich darauf gar nicht mehr

so konkret zu sprechen kommen, sondern eher nochmal iiber Folgendes sprechen: Wenn Sie den grof3ten
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Nutzen mit dem einhergehenden groBten Risiko vom Ausbau der Anlagen vergleichen, wo sehen Sie den
groBten Nutzen und wo sehen Sie das hochste Risiko?

Der grofite Nutzen bei Windenergie ist, dass es beim Flachenverbrauch die effizienteste erneuerbare
Energie ist. Es ist auch stabile Energie, die man gut ausbauen kann. Risiko dabei ist immer, dass man den
Artenschutz mit dem Klimaschutz ausspielt, ausspielen mochte oder bzw. da gegeneinander argumentiert.
Ohne Klimaschutz kann aber auch kein Artenschutz stattfinden. Das ist meine These bzw. nicht meine
These, das haben auch schon andere Leute gesagt. Und bei PV ist es so, entweder will man groBflachige
PV-Anlagen auch vor Ort haben. Die werden dann ausgespielt mit der Landwirtschaft. Die Landwirtschaft
mochte halt keine zusétzlichen Flachen herausgeben und das widerspricht sich dann teilweise mit den
Stilllegungsquoten. PV ist halt eine sehr gute Energiequelle und auch sehr gut prognostizierbar. Das ist
bei Windenergie aber auch so. Und daher kann man dadurch schon sehr viel ausgleichen. Und der
Riesenvorteil von erneuerbaren Energien ist eigentlich, dass deren Riickgang und die Entsorgung vor dem
Bau geregelt und auch abgesichert ist. Das hat man sonst bei keiner Energiequelle. Also es gibt keine
Ewigkeitslasten, es gibt kein finanzielles Risiko der 6ffentlichen Hand. Und wenn man wirklich dort mal
einen Fehler macht und eine Anlage am falschen Standort platziert, dann kann man das sehr gut revidieren
und daraus lernen. Nichts machen ist fiir mich aber auch keine Option.

Sie hatten eben schon den Artenschutz angesprochen. Uber Auswirkungen des Ausbaus wiirde ich gerne
noch etwas spezifischer sprechen. Welche weiteren Auswirkungen auf die Umwelt sehen Sie beim Ausbau
der Anlagen?

Also bei Windenergieanlagen ist es eine Philosophie fiir sich, ob man da kritisch oder unkritisch rangeht.
Mir sind keine gravierenden Umweltauswirkungen wirklich bekannt. Manche reden davon, dass dadurch
das Mikroklima bzw. auch die Felder etwas trockener werden, dass man die Windgeschwindigkeit
natiirlich dann ein bisschen beeinflusst. Das kann ich weder bestitigen noch verneinen. Und die
Auswirkungen fiir Fauna, Vogel und Pflanzen, die werden durch grofBziigige Ausgleichsmafinahmen
kompensiert und dadurch hat man auch wieder mehr und andere Populationen. Ob das wirklich
Populationsauswirkungen hat, da streiten sich ja die Gelehrten driiber. Gerade auch, was den Rotmilan
angeht, also die Population ist eigentlich in NRW stabil. Und auch durch den jetzigen Ausbau ist kein
negativer Trend zu erachten. Aber das miissen dann wirklich gelehrtere Kopfe dann entscheiden. Aber fiir
mich ist das erst mal relativ neutral, denn natiirlich ist das eine Industrieanlage auf einem griinen Feld.
Man hat auch versucht, die Schlagopferzahl von Windenergieanlagen zu zdhlen und die sind viel, viel
geringer als Schlagopfer von Autos bei Autobahnen oder auch bei Glasscheiben an den Hausern. Die
Vergleiche zieht kaum einer oder weil} keiner. Also das ist schon Faktor zehn oder noch hoher. Das ist
schon erschreckend. Das sind zum Teil auch Flédchen, die ja aus einer intensiven Landwirtschaft kommen
und dann brach liegen, also Ausgleichsflichen, die sowieso fiir die Natur dann da sind. Das ist eigentlich
eine Win-Win-Situation. Und bei PV auf Freiflachenanlagen hat man natiirlich den Fldchenverbrauch.
Auf diesen Fliachen wird kein Getreide mehr angepflanzt. Aber wenn das auf Konversionsflichen wie alte
Betonien oder auf alten Kiesgruben ist, wo sowieso nur Straucher oder Baume wachsen oder eben eine
Freiflaichen PV-Anlage ist, wo dazwischen natiirlich auch Gréser wachsen und dort dann mit Schafen
bewirtschaftet werden kann. Man fordert halt gewisse Populationen, keine Frage. Aber man schadet
insgesamt der Umwelt, glaube ich, am wenigsten mit den erneuerbaren Energien.

Danke fiir diese Einschitzung. Zum Ende wiirde ich gerne noch iiber soziale Auswirkungen des Ausbaus
der Anlagen sprechen. Auswirkungen miissen dabei gar nicht unbedingt negativ konnotiert sein. Welche
sozialen Auswirkungen sehen Sie beim Ausbau von Windkraftanlagen und PV-Anlagen?

Also man muss die Energiewende so hinbekommen, dass der Strombezug fiir die Verbraucher, auch fiir
private Verbraucher, zumindest auf einem &hnlichem Niveau bleibt, gesamtwirtschaftlich. Denn die
erneuerbaren Energien erzeugen schon recht kostengiinstig ihren Strom und sind halt von der
Gesamtwirtschaftlichkeit her, wenn man alle Ewigkeitskosten oder auch die Braunkohletagebaukosten
mit einrechnet, viel giinstiger. Und das muss an die Endverbraucher vermittelt und auch weitergegeben



240
241
242
243
244
245
246
247
248
249
250
251
252
253
254
255
256
257
258
259
260
261
262
263
264
265
266
267
268
269
270
271
272
273
274
275

werden. Sonst kommt man mit der Akzeptanz nicht weiter. Auswirkungen hat das natiirlich, dass sich die
Arbeitswelt etwas verdndert. Die Servicekréfte von Windparks oder auch PV-Parks, die sind gefragt wie
nie. Die Produktionskrifte gibt es leider jetzt nicht mehr, weil die Produktion ja nicht mehr in Deutschland
stattfindet. Aber das ist auch oft eine Milchmédchen-Rechnung, dass Leute sagen, ja bei einem
braunkohletagebau arbeiten so und so viele Leute und die verlieren dann ihren Job. Ja, das ist traurig und
das ist auch hart fiir die. Aber in den Windenergiebranchen gibt es halt dann noch freie Stellen. Und ich
glaube nicht, dass damit Arbeitsplédtze verloren gehen. Arbeitsplitze werden verloren gehen, wenn die
Energiepreise und die Preise auch fiir Industrie fiir Energie exorbitant steigen und wenn die Industrie die
Energiepreise nicht mehr kalkulieren kann. Also nicht mehr kalkulierbar ist noch schlimmer als hohe
Preise. Und es ist die grofite Herausforderung, stabile und akzeptable Energiepreise zu realisieren. Das
bildet dann halt auch den sozialen Frieden von Arbeitsplétzen.

Zum Abschluss wiirde ich gerne noch dariiber sprechen, wie Sie die Informiertheit der Biirger {iber den
Ausbau der Anlagen einschédtzen. Wo sehen Sie mdglicherweise noch Unsicherheiten in Bezug auf die
Nutzung von Windkraft und PV aus Sicht der Biirger? Was bekommen Sie mit - Wo bestehen Angste?
Also bei dem Thema Photovoltaik sind die wenigsten Biirger dartiber informiert, dass eine private PV-
Anlage fiir sie auch wirklich wirtschaftlich ist. Und die haben Probleme und Angste vor der Biirokratie
mit der Anmeldung einer PV-Anlage beim Finanzamt. Da ist jetzt schon mehr gemacht worden. Aber um
eine breite Akzeptanz zu erhalten, muss man gewisse auch stromrechtliche Regeln vereinfachen und auch
die Leute an die Hand nehmen und ein ganz einfaches Modell aufsetzen, damit jeder sieht, wenn ich eine
PV-Anlage auf dem Dach habe, die amortisiert sich nach zehn, vielleicht auch nach zwdlf Jahren und
dann produziere ich halt nur noch fiir mich kostenlos Strom. Das muss klar und deutlich werden. Aber es
darf auch keine Desinformation sein, dass das die Losung aller Probleme ist. Denn auch die
Speichermoglichkeiten bei PV-Anlagen werden auch oft falsch dargestellt. Speicher fiir
Photovoltaikanlagen ist eigentlich nur fiir die Nacht da. Nicht dafiir, dass der Sommerstrom fiir den
Winterstrom benutzt werden kann. Das wird fachlich so viel falsch vermittelt und da sehe ich noch eine
riesige Herausforderung. Und bei Windkraft, das habe ich am Anfang schon gesagt, die Leute sollen
wirklich mal zu einer Windenergieanlage hinfahren und dann mal horchen, wie laut die wirklich sind oder
schauen, wie viele tote Vogel darunter liegen und was fiir Auswirkungen das hat. Ob die schon ist oder
nicht, das muss man komplett aulen vor lassen. Das muss jeder selber beurteilen. Also man muss die
Leute wirklich danach fragen, woher wollt ihr euren Strom. Neben welchem Energietriger wollt ihr denn
wohnen? Und welche Auswirkungen hat das? Und die meisten Leute schieben das dann immer vor sich
her und weg. Das ist eigentlich ja das grofite Problem.

Vielen Dank fiir Thre Antworten. Haben Sie abschlieBend noch Riickfragen oder mochten noch etwas
loswerden?

Nein, habe ich nicht. Sie konnen die Audioaufnahme beenden.

Alles klar. Nochmal vielen Dank fiir Thre Zeit und Thre Antworten, ich beende nun die Audioaufnahme.
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Transkript E9

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mdchte ich dich noch einmal dariiber aufklédren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstdndniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Okay.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende in Deutschland aus?

Also mein politisches Interesse ist hoch, weil mir klar ist, dass das ein sehr wichtiges Thema ist und ich
das auch immer aus einer politisch interessierten Perspektive sehe. Deshalb finde ich, dass das Thema
Akzeptanz eigentlich grundsétzlich der springende Punkt ist, denn ich finde jetzt auch, also gerade in den
letzten sechs Monaten, zwolf Monaten merkt man, dass Kommunikation von Politik eigentlich wichtiger
ist als das, was die Leute vorher iiberhaupt gewollt haben. Also das ist ja so ein bisschen top down. Das
Wirtschaftsministerium hat Ideen und die Leute nehmen es halt jetzt nicht an, weil schlecht kommuniziert
wurde. Ich wage jetzt mal die These, dass zum Beispiel das Energie-Gebiude-Gesetz besser angekommen
wire, wenn man es auch besser kommuniziert hétte. Aus der Perspektive betrachte ich eigentlich immer
gerne das Thema. Ein ganz personliches Interesse, was meine eigenen Handlungen angeht, ich habe halt
Okostrom, schon die ganze Zeit und will die Energiewende halt, das ist klar. Das ist so mein ganz
personliches Interesse. Aber ich beschéftige mich mit dem Thema eher aus einer politisch interessierten
Perspektive.

Du hast jetzt schon gesagt, dass du selbst Okostrom beziehst. Wie macht sich die Energiewende in deinem
personlichen Alltag noch an anderen Punkten bemerkbar?

Ich habe jetzt letztens noch so Balkonkraftwerke gegoogelt und festgestellt, dass sich das halt sehr lohnt.
Das war jetzt vielleicht noch so der zweite Punkt, wo sich zum ersten Mal bemerkbar gemacht hat, dass
wenn ich jetzt eine Eigentumswohnung hétte und wiisste, ich wiirde da langer wohnen, wiirde ich das
machen, weil ich festgestellt habe, dass so ein Balkonkraftwerk mit Solar, denn wir haben auch echt einen
geringen Energieverbrauch, beziehungsweise Stromverbrauch, also wir haben nur so 800 bis 900
Kilowattstunden zu zweit hier fiir die Wohnung, die Hélfte davon schon iibernehmen konnte. Und das
wiére natiirlich nice bei den aktuellen Strompreisen. Aber sonst in meinem Alltag, also das einzige, wo
ich das merke, ist, dass wenn ich einen neuen Stromvertrag abschlieBe, ich darauf achte, dass es Okostrom
ist. Das ist das Einzige, wo ich drauf achte.

Wie sieht dein berufliches Interesse an der Energiewende aus?

Da kann ich eigentlich so wahnsinnig viel zu sagen. Also ich studiere ja gerade Philosophie und
Sozialwissenschaften, da ist nicht so viel zum Thema Energiewende drin. Also hochstens ist die
Energiewende da Thema, wenn man so iiber Verteilungsgerechtigkeitsfragen im Klimaschutz spricht und
dann auch um Verteilungsgerechtigkeit bei Anpassungsmechanismen. Das ist schon etwas, was mich dann
auch interessiert. Also ich habe letztes Semester auch das Fach Klimaethik belegt, aber man redet in der
Philosophie dann doch sehr abstrakt dariiber. Man redet aber nicht konkret dariiber, dass arme Menschen
weniger belastet werden sollten. Also beruflich habe ich keine Ahnung, wo ich spéter landen werde. Kann
schon sein, dass ich irgendwo in der Wirtschaftspolitik lande. Dann hat man natiirlich auch was mit
Klimaschutz zu tun. Aber da miisste ich mir jetzt etwas aus den Fingern saugen. Zu der zweiten Frage,
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was so Engagement angeht, wir haben mal in einer Klimaschutz-AG versucht, das ist aber ein bisschen
kompliziert in Berlin, wie alles in Berlin kompliziert ist, was geéndert werden soll, Fassadenbegriinung
durchzusetzen. Das ist jetzt auch nur bedingt ein energetisches Thema. Und jemand hatte mal die Idee,
diese Windkraftwerke, so kleine hier auf den Dachern zu installieren. Aber das ist wohl noch viel
komplizierter verwaltungstechnisch irgendwie durchzubringen als Fassadenbegriinung. Man kann echt
sagen, bei uns in der Politik, das ist auch keine Uberraschung, bei uns in der Partei ist der Vibe
grundsitzlich schon da. Also es gibt schon viel Lust, viele kleine dezentrale Losungen auch zu finden fiir
solche Themen. Aber es ist alles unfassbar kompliziert. Wir wollten ein Windkraftwerk im Grunewald
aufstellen. Das ist so ein Stadtwald in Berlin. Da hatten wir sogar in der Partei so eine kleine not in my
backyard Diskussion. Also selbst bei den Griinen gibt es das Thema, dass die Leute Windkraft nicht in
ihrem eigenen Bezirk haben wollen. Fand ich auch sehr spannend, ein bisschen desillusionierend auch,
dass es selbst bei uns irgendwie plotzlich heifit, och nd, nicht bei mir im schonen Wald. Das sind so die
Debatten, wo man da so teilgenommen hat. Aber ich kann jetzt nicht sagen, dass ich bisher konkret
politisch an Energiewende-Themen mitgewirkt habe, das wére ein bisschen zu hoch gegriffen.

Das ist ja schon mal ein groBBer Punkt, dass du sagst, du interessierst dich dafiir und versucht etwas zu
bewirken. Das ist schon mehr, als viele andere bestimmt machen. Ich wiirde nun gerne etwas ndher auf
den Stromsektor als Teil der Energiewende zu sprechen kommen. Wie nimmst du den Wandel des
Stromsystems in Deutschland wahr?

Jetzt positiv. Lange, ganz schleppend. Ich weill noch, als ich angefangen habe, mich so ein bisschen dafiir
zu interessieren, als es noch gut lief und als es in Deutschland diesen PV-Boom gab um 2012/2013 rum
und Windkraftwerke auch gut liefen, da habe ich das Ganze mit Spannung verfolgt. Da hatten wir das
Thema auch in Erdkunde und haben gelernt, was man machen muss und dass die Erneuerbaren cool sind.
Und dann hat man sich mal irgendwas angeguckt und Statistiken gelesen und dachte sich, okay, das geht
jaalles voll schnell voran und wir sind schon bei 35 Prozent und ein Jahr spiter waren es schon 41 Prozent
und so weiter. Und dann ist PV hier ja voll eingebrochen und Windkraftwerke mussten ausgeschrieben
werden. Und dann drehte sich die Debatte ja so ein bisschen in Richtung Altmaier bremst die
Energiewende. Seit dem Erncuerbare-Energien-Gesetz merke ich auch bei mir selbst wieder so ein
bisschen diesen Vibe, dass ich dann beim Energiewende-Monitor der ZEIT gucke, wo ja die Ziele aus
dem Wirtschaftsministerium mit dem abgeglichen werden, wie viel schon zugebaut wurde im Solar- und
Windkraftsektor und das ist irgendwie so ein bisschen ein Pleasure zu gucken, ob das lduft oder nicht. Ich
glaube bei PV ist man gerade sogar ziemlich gut liber den Ausbauzielen, im Bereich Windkraft glaube
ich nicht. Und das finde ich jetzt wieder nice, weil ich irgendwie das Gefiihl habe, da ist neue Action in
dem ganzen Thema drin, was natiirlich auch an dem Wirtschaftsminister liegt.

Das ist echt spannend, dass du das sagst. Das wire ja vielleicht auch etwas, was man noch viel weiter
ausbauen konnte, also dass die Leute ganz einfach die Mdglichkeit haben, immer tagtiglich zu gucken,
was wir schon erreicht haben. Ich habe aus vielen Interviews auch schon rausgehdrt, dass sich die Leute
mehr Infos dariiber wiinschen, wo Deutschland denn aktuell genau steht. Die Ziele sind ja sehr gro3 und
als kleiner Biirger weill man wahrscheinlich oft nicht, an welchem Punkt wir sind und was wir schon
geschafft haben. Und das wére ja ein guter Anreiz mehr zu tun, wenn man viel detaillierter verfolgen
konnte, an welchem Punkt wir stehen.

Also bei der ZEIT Online ist das direkt ganz vorne. Das konnen ja vielleicht noch mehr Medien
implementieren, aber die ZEIT Online macht das schon wirklich sehr, sehr klar. Ziemlich weit vorne,
eigentlich ganz vorne auf der Titelseite steht so dieser Energie-Monitor. Ich glaube die haben damit
angefangen wéhrend der Gas-Krise.

Sehr spannend. Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems?
Sie spielen die Rolle. Ganz zentral, also das ist ja die Transformation. Es gibt natiirlich noch den
Atomstrom. Ich glaube, ich bin fiir meine Partei da noch verhdltnisméBig offen. Aber ich glaube, in
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Deutschland ist der Zug jetzt auch klar abgefahren. Bis 2045 miissen 100% Erneuerbare im Stromsektor
da sein. Das Ding ist klar. Deshalb, die Erneuerbaren spielen die zentrale Rolle.

Das bringt es gut auf den Punkt. Du hattest eingangs schon davon gesprochen, dass Akzeptanz dabei ein
wichtiges Thema ist. Welche weiteren Herausforderungen treten bei der Transformation des
Stromsystems auf?

Also bei Windkraftwerken halt diese not in my backyard Sache, die ist ja wirklich krass, glaube ich. Also
ich habe ja gerade schon erzéhlt, dass es selbst bei uns in der Partei plotzlich diese Diskussion gab, als es
mal darum ging, hier in Charlottenburg Windkraft aufzustellen. Und ich dachte so, jetzt kommt die totale
Freude dartiber, dass wir Windkraft aufstellen konnen und unseren Beitrag liefern konnen und wir hatten
plotzlich irgendwie so eine diskursive Mehrheit. Also wir haben nicht abgestimmt, aber irgendwie war
der Vibe in der Debatte plotzlich doch nicht so da, weil im Grunewald muss man doch spazieren gehen
konnen und so. Ich denke mal, dass man diese Debatte in ganz Deutschland hat und insbesondere dann
auch bei den nicht griinen Parteien wahrscheinlich noch viel mehr. Ja, das ist natiirlich so ein Riesending.
Und Stromtrassen, glaube ich, ist noch voll das Problem. Da bin ich aber nicht so ganz drin. Also es ist,
glaube ich, fiir Stiddeutschland ein bisschen ein Problem. Aber das ist ja eher ein technisches Thema als
ein Akzeptanz Thema. Aber ich glaube Stromtrassen gehen auch. Ich glaube das Problem bei
Stromtrassen ist auch, dass da auch wieder so ein bisschen diese Not in my backyard Diskussion war. Ich
weil} nicht, vielleicht ist not in my backyard das grofle Problem der Energiewende. Ich weil nicht, aber
bei Solar bin ich so ein bisschen optimistischer geworden. Also man kann zum Beispiel auch sehen bei
diesem schonen Energie-Monitor, wo die Ausbauziele sind. Ich glaube die Ausbauziele fiir Wind sind so
sieben bis acht Gigawatt pro Jahr, aber fiir Solar in zwei bis drei Jahren 22 Gigawatt pro Jahr. Und da
habe ich so gesehen, okay, das Ziel ist anscheinend, die Energiewende in Deutschland primér iiber Solar,
auch viel tiber Wind, aber vor allem iiber Solarenergie zu tragen. Und da dachte ich mir okay nice, weil
Solar finde ich ein bisschen akzeptierter, glaube ich. Also sich Solarddcher aufs Dach zu setzen, ich kenne
eigentlich keinen, der das doof findet und Solar ist so entideologisiert. Wind und Windkraftwerke packen
die Menschen schon in so eine Ideologie-Seite und die ist ja gerade sowieso ein bisschen in Verruf geraten.
Ich weif} auch nicht genau warum, aber Solar kann so jeder. Ich glaube selbst so ein AfD-Ralf haut sich
Solar aufs Dach, wenn es giinstiger ist und findet das gar nicht uncool, sondern findet das toll, jetzt ein
Solardach zu haben. Deshalb ich weil} nicht, also du kannst gerne auch mal sagen, wie du da so die
Konflikte siehst bei Solar. Ich hétte da gerade gar keine.

Also mein Eindruck, nachdem ich schon einige Interviews gefiihrt habe, ist derselbe, den du gerade
geschildert hast. Bisher haben alle Interviewpartner auch davon gesprochen, dass Solar mehr das Ding
ist, was sich die Leute eher installieren lassen wiirden. Aus den Interviews ging bisher hervor, dass da die
Akzeptanz einfach hoher ist. Fiir viele ist es auch ein Statussymbol. Ich glaube aber auch, dass viele
wollen und nicht konnen aus finanziellen Griinden. Von dem, was ich bisher so mitbekommen habe, kann
ich dir also nur zustimmen und glaube auch, dass die Akzeptanz bei PV hoher ist.

Ja zum Thema Geld und Kosten und viele wollen, aber konnen nicht. Da habe ich jetzt, als ich das mit
dem Balkonkraftwerk mal gegoogelt habe, festgestellt, dass die, klar du musst natiirlich auch einen
Balkon haben oder irgendwie eine Fassade, aber eigentlich sind die sehr vielseitig einsetzbar, wirklich
giinstig sind. Also du zahlst irgendwie 500€ bis 600 € dafiir, dass du dir 400 Kilowatt pro Jahr einsparst.
Das kann man ja mal nachrechnen. Also bei meinem Vertrag habe ich das in anderthalb Jahren wieder
drin, bei manchen vielleicht nach drei Jahren, aber es ist eine geringe Investition fiir sehr viel Einsparung.
Da habe ich mir gedacht, das ist vielleicht auch ein bisschen ein Informationsmangel. Also wie glinstig
PV inzwischen ist und was es fiir unkomplizierte Losungen gibt. Ich meine, diese Balkonkraftwerke kann
man einfach so in die Steckdose installieren. Das ist so unfassbar einfach. Aber das kannte ich nicht mal.
Ich kenne das jetzt nur, weil ich das in einer politischen Debatte mal mitbekommen und dann gegoogelt
habe. Das war so richtiges spezielles Wissen plotzlich, dass es das gibt. Ich weif nicht, vielleicht muss da

auch noch mal eine harte Informationskampagne gefahren werden, was das angeht.
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Ich glaube, das ist genau der springende Punkt. Also dass einfach Information fehlt. Frither war PV ja
wirklich eine richtig groB3e Investition. Ich habe auch schon mitbekommen, dass Leute einen Kredit hitten
aufnehmen miissen, um sich eine PV-Anlage installieren lassen zu konnen. Ich glaube auch, dass viele
immer noch denken, dass sich diese Anlagen erst nach zehn Jahren rentieren. Die Informationsweitergabe
ist dabei wirklich ein wichtiges Thema.

Ich glaube, das ist noch total veraltet. Friiher hieB es ja wirklich immer so, ja nach zehn Jahren hast du
das wieder, nach zehn Jahren lohnt sich das. Ich glaube, das ist immer noch total krass in den Kopfen der
Leute drin, dabei ist das ja einfach nicht mehr so.

Absolut. Spannender Einblick. Was miissen deiner Meinung nach fiir politische oder wirtschaftliche
Mafnahmen getroffen werden, damit wir die Einfiihrung erneuerbarer Energiequellen weiter fordern
koénnen?

Informationen lag ja gerade auf der Hand, also Kampagnen fiir dezentrale Losungen. PV ist ja eine
perfekte dezentrale Losung. Zu Windkraftwerken muss ich sagen, soweit ich mich mit dem Erneuerbare-
Energien-Gesetz auseinandergesetzt habe, war ich da eigentlich ganz happy. Meine Freundin macht auch
Stadtplanung und hatte da auch die rechtlichen Probleme, die es halt gibt in Deutschland beziiglich
Windkraft und da haben wir mal so ein bisschen driiber gequatscht und im EEG ist jetzt wohl vieles davon
schon gelost worden. Also ich glaube, da ist schon viel passiert. Ich glaube echt, es ist inzwischen viel
Kommunikation. Also ich habe gerade auch noch mal dariiber nachgedacht, wenn der CO2-Preis halt im
Energiesektor weiter ansteigt, was ja so sein wird, dann gibt es immer mehr Anreiz auch fiir
Einzelpersonen, sich PV installieren zu lassen. Das ist aber natiirlich dann so eine Bottom-Up Sache. Ich
frage mich gerade, ob so viel Top-Down iiberhaupt noch kommen kann. Also natiirlich ist Solarférderung
immer gut irgendwie. Aber irgendwann sind Subventionen auch ein bisschen unnétig, wenn PV eh
giinstiger ist als der normale Strom, der aus der Steckdose kommt. Und ich glaube an dem Punkt sind wir
ja schon. Dann ist ja auch die Frage, ob man mit noch mehr Subventionen iiberhaupt das Problem 16st
oder einfach nur einfach Geld rauswirft, weil dann scheitert es ja offensichtlich nicht am Geld, sondern
eher daran, dass die Leute Angst haben. Also das ist ja oft ein Verdnderungsbias bei ganz vielen Leuten
oder einfach Fehlinformationen. Ich bin immer so ein bisschen iiber optimistisch, was so die Rationalitéit
der Leute angeht. Also ich denke mir immer so, bei einem hohen CO2-Preis haben die Leute einen Anreiz,
dann machen die das. Aber ich kdnnte mir vorstellen oder es gibt auch genug Untersuchungen dazu, dass
die Leute das halt nicht machen, sondern einfach nur mehr zahlen und weniger Geld haben und angepisst
sind. Dann ist vielleicht eher die Frage, wie man das verhindern kann. Also ich wiirde jetzt sagen, mit
Informationskampagnen und auch iiber Kommunikation der Vorteile und der gesellschaftlichen, aber vor
allem auch individuellen Gewinnmoglichkeiten von der Energiewende. Denn die Energiewende ist doch
eigentlich, also meiner Meinung nach, das unkomplizierteste Thema von dem Ganzen. Also die
Verkehrswende ist total schwierig. Da gehen alle immer total auf die Barrikaden, weil es da irgendwie
auch etwas zu verlieren gibt fiir viele. Das Heizungsgesetz ist ja gerade auch ein Thema, aber beim Thema
Energien ist es doch so, ich weif} nicht, also wenn man jemandem das so 10 Minuten erklart, dann kriegst
du doch jeden davon iiberzeugt, dass das einfach nice ist. Es gibt doch eigentlich gar keine wirklichen
Verlierer dabei. Deshalb bin ich da vielleicht auch so optimistisch und denke mir, ja da gibt es vielleicht
irgendwie eine kleine Widerstandsgruppe, aber das ist doch nicht die Mehrheit der Gesellschaft. Das
kriegen wir schon irgendwie hin. Wahrscheinlich muss man das Ganze dann auch noch ein bisschen
breiter kommunizieren, damit es dann nicht noch so einen Backlash gibt. Aber ich kann mir eigentlich
nicht vorstellen, dass dieser ganze Vibe, den man jetzt drin hat, dass der nochmal zuriickgefahren wird.
Sagen wir mal, das Schlimmste, was passieren kann, ist, dass es nochmal eine GroKo gibt, dic dann
anfangt, den Ausbau der Erneuerbaren zu bremsen. Ich glaube, das Ding ist durch, was das angeht. Das
ist ja auch mal schon, ein Thema weniger, um das man politisch kdimpfen muss. Aber ja, da wiirde ich
sagen, einfach Information und Kommunikation, um das Ganze, diese ganze Welle mitzutragen und das

weiter mehrheitsfahig zu halten, um da nicht in so einen Backlash reinzukommen.
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Ein ganz wichtiger Punkt, den du genannt hast, ist die Angst vor Verdnderung. Ich wiirde gerne kurz noch
einen Punkt mit einbringen, der heutzutage auch eine wichtige Rolle spielt. Stichwort Kiinstliche
Intelligenz. Wie kann das deutsche Stromsystem auf eine Zukunft vorbereitet werden, in der intelligente
Technologien eine wachsende Rolle spielen?

Beim Thema KI muss ich mir ein bisschen was zusammenreimen. Also da wiirde ich jetzt einfach mal
ein bisschen drauf los reden. Speicherung ist auch voll das wichtige Thema bei den Erneuerbaren. Das
habe ich gerade voll vergessen. Das ist wahrscheinlich auch noch ein Riesenproblem. Beim Thema
Speichern konnte ich mir vorstellen, dass KI da helfen kann, moglichst optimal zu speichern und dadurch
vielleicht auch die Speicherkapazititen gering zu halten. Also dass weniger gespeichert werden muss,
weil weniger Reserven gehalten werden miissen, weil KI, das dann kliiger und schneller verteilt, als
Menschen das tun wiirden. Ansonsten, ich weill zu wenig dariiber, wie der Strommarkt funktioniert. KI
ist bestimmt da auch hilfreich. Bei allen komplexen Systemen ist KI super, glaube ich. Und ich glaube,
Strom ist ein komplexes System. Ich finde es immer faszinierend, dass es immer klappt, dass in
Deutschland Nachfrage und Angebot immer so matchen mit dem Stromnetz. Das finde ich sehr
beeindruckend. Irgendwie klappt es ja.

Danke fiir deine Einschitzung. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche
Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziehen sich die nichsten Fragen
konkreter auf den Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der
Verteilnetze. Aufgrund deines Studiums und deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass
die folgenden Informationen fiir dich nicht neu sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick
iiber die aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen
und der Verteilnetze geben. Um die gesetzten Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung
darin, ausreichend nutzbare Flichen fiir die genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des
Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in Deutschland bis Ende 2032 2% der
Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von Photovoltaikanlagen muss massiv
erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und Freiflichenanlagen verteilen. Damit der
zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und
verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle
Stadte, Kommunen und Regionen ausreichend mit grilnem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau
der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende
Freiflachenanlagen, Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Flichen genutzt, um
Strom aus regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren,
wie du zu der Transformation des deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder
mogliche Risiken sichst und wie sich deine Nutzungsbereitschaft verhilt. Wie vertraut bist du mit dem
Ausbau der Anlagen?

Was meinst du? Also wie das technisch funktioniert, oder wie?

Hast du das Gefiihl dich damit auszukennen?

Ich denke so 20 Prozent.

Wabhrscheinlich bekommt man mehr mit, als man denkt. Wie ist deine personliche Meinung zum Ausbau
von Windenergieanlagen und PV-Anlagen?

Ich finde es sehr gut und sehr wichtig und man soll jede Flidche nutzen. Ich finde es irgendwie auch aus
so einem Effizienzgedanken ganz nice. Also zum Beispiel aus diesen 30 Stunden
Koalitionsverhandlungen ging ja auch der Kompromiss heraus, dass man jetzt Autobahnen ausbaut, aber
dafiir baut man auf den Autobahnen auch ganz viel PV. Das fand ich zum Beispiel jetzt irgendwie so eine
coole Idee. Also ich finde den Ausbau der Anlagen gut und man soll alle Flachen irgendwie sinnvoll
nutzen. Punkt.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz fiir die Energiewende und die Umstellung auf erneuerbare

Energiequellen fit und belastbar genug ist?
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Ne. Also finde ich nicht. Oder was heif3t finde ich nicht. Ich wiirde mir jetzt einfach mal anmafien zu
sagen, dass ich weil}, dass es das nicht ist. Stromtrassen miissen ausgebaut werden und es miissen
irgendwelche Speichermdglichkeiten gefunden werden. Da gibt es ja ganz viele verschiedene wilde Ideen.
Ich habe letztens von irgendwelchen Betonspeichern gehort. Das ist in den USA so ein Thema, dass die
so einen riesigen Betonklotz hochheben und dann lassen die den nach und nach runterfallen, total crazy.
Alles, was irgendwie energetisch, durch Hohenenergie oder so gespeichert werden kann, wird da versucht
zu verwenden und aufzubringen. Da haben wir auch ein paar Bauprojekte vor uns. Aber da werden sich
andere sicherlich noch viel intensiver mit auseinandersetzen, hoffe ich.

Ich kann dir sagen, dass sich aus den bisherigen Interviews dhnliche Meinungen herausgestellt haben.
Also ich glaube Siiddeutschland hétte ein richtiges Problem. Wére fiir mich okay, aber filir andere
vielleicht nicht.

Du hast schon viele Vorteile genannt, trotzdem wiirde ich da gerne nochmal konkret driiber sprechen.
Welche Vorteile sichst du beim Ausbau von Windenergieanlagen und PV-Anlagen?

Also Klimaneutralitdt im Energiesektor ist einfach groer Vorteil. Ich glaube, das muss man jetzt nicht
weiter ausfithren, das ist wichtig. Es ist auch giinstiger, hinten raus. Ich weill gar nicht, wie lange
Deutschland Kohlestrom subventioniert hat, weil das eigentlich voll teuer ist die ganze Zeit. Aber man
brauchte das halt. Dezentrale Energieversorgung, da bin ich jetzt nicht ganz drin. Aber ist es nicht
irgendwie auch netztechnisch, wenn man es dann geschafft hitte, also wenn jeder irgendwie schon
groftenteils seinen eigenen Strom herstellt, ist das nicht irgendwie auch grundsétzlich effizienter? Intuitiv
stelle ich mir das jetzt erst mal effizienter vor, als wenn man irgendwo in der Mitte eines Landes ein
riesiges Kraftwerk hat und dann ins ganze Land transportieren muss. Obwohl das jetzt mit der Windkraft
irgendwie auch wieder ein bisschen so ist. Aber PV an sich, also dezentrale Energieversorgung ist auch
irgendwie cool. Ich vergesse gerade bestimmt ganz, ganz viele tolle Vorteile.

Wenn dir gleich noch etwas einfillt, kannst du das natiirlich gerne noch einwerfen. Welche Risiken und
Nachteile hat der Ausbau der genannten Anlagen?

PV hat gar keine. Ich sehe da irgendwie keine Gegenargumente ein. Ja, Wind, okay, also im Umkreis von
800 Metern macht das vielleicht ein paar Gerdusche. Und iiber Asthetik kann ich nicht urteilen. Also mich
stort es gar nicht, aber wenn Leute das stort, muss ich das anerkennen. Ja, das wiren vielleicht die
Nachteile. Jetzt féllt mir gerade noch ein anderer Vorteil ein, das féllt jetzt mit Klimaneutralitét
zusammen, also es ist halt sauber. Also ich finde jetzt zum Beispiel eine Windkraftanlage weitaus
dsthetischer als ein Braunkohlekraftwerk. Braunkohle ist ja sowieso totaler Schmutz. Du baggerst das
halbe Land da weg, so etwas braucht man natiirlich auch nicht bei den Erneuerbaren. Das ist vielleicht
noch als Vorteil. Nachteile, keine Ahnung, die Asthetik der Windréider meinetwegen, aber ich finde, das
ist auch wirklich ein sehr vernachlédssigbarer Nachteil.

Das bringt mich ganz gut zum néchsten Punkt. Welche Auswirkungen auf die Umwelt siehst du beim
Ausbau der Anlagen?

Es gibt ja diese Vogeldebatte bei Windradern. Wenn man sich das aber dann mal statistisch anschaut, was
ich auch wirklich nur auf Laienbasis gemacht habe, dann klingt das erst mal viel, aber in grolen Skalen
klingt alles viel. Und wenn man das dann mal in Relation setzt, dann ist das nicht so viel, was da passiert.
Also natiirlich, jede Anderung ist irgendwo immer erst mal ein Umwelteinfluss. Also klar, wenn ich
irgendwo etwas hinbaue, ist das ein Umwelteinfluss. Aber auf die langfristige Wirkung betrachtet, hilft
man ja der ganzen Umwelt und der Biodiversitit doch damit auch total, wenn man klimaneutrale Energien
herstellt. Man kann ja mal bei so einem Braunkohlekraftwerk mal ein paar Statistiken zu
Umweltauswirkungen raussuchen und das dann mal in den Vergleich setzen, wenn man dasselbe einfach
durch Windkraft macht. Dann sind die Auswirkungen wahrscheinlich verschwindend gering. Es gab ja
auch das Problem, ich glaube das ist aber mittlerweile abgeschafft, dass wenn eine schiitzbare Art
irgendwie von einem Windrad betroffen sein kdnnte, also wenn irgendwie ein geschiitzter Vogel sterben
konnte, dass dann das ganze Windrad nicht gebaut werden darf. Heute betrachtet man das eher aus einer
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individueller Perspektive. Also dieser geschiitzten Vogelart ist ja auch total geholfen, wenn du da das
Windkraft hinsetzt, aber dann zum Beispiel als Flachenausgleich irgendwo eine Flache schaffst fiir diesen
geschiitzten Vogel, wo dann vielleicht hunderte von diesen Vgeln leben konnen. Das Problem ist, glaube
ich, hindelbar. Ich finde es nicht richtig, wenn deswegen keine Windkraftanlagen gebaut werden.

Ich habe auch schon oft gehort, dass das Thema mit den Vogeln auch gerne etwas aufgebauscht wird.
Welche sozialen Auswirkungen siehst du beim Ausbau der Anlagen?

Ich habe so ein bisschen das Gefiihl, das habe ich gerade auch schon ein bisschen angedeutet, dass
Windkraftanlagen und die Debatte darum, ob man die jetzt bauen soll oder nicht, irgendwie den Riss
vertieft zwischen konservativ, Community-denkenden Leuten und den echer linksliberal griinen
Menschen. Aber das ist jetzt so das Erste, woran ich gedacht habe, dass das anscheinend irgendwie so ein
Konflikt oder so ein Leuchtturmthema geworden ist mit den Windkraftanlagen und da anscheinend in ein
paar Regionen, da wo ich jetzt lebe, habe ich es nicht mitbekommen, aber in ldndlichen Regionen,
vielleicht auch in Bayern und in Ostdeutschland, gesellschaftliche Griben jetzt gerade verstérkt werden.
An so einer Windkraftanlage im Ort wird irgendwie plotzlich was manifestiert. Das ist nicht zwingend
ein soziales Problem, sondern eher ein Kulturproblem vielleicht. Aber da muss man auch sagen, das
Problem ist ja nicht die Windkraftanlage, sondern dass die Windkraftanlage plotzlich irgendwie zu einem
Symbol geworden ist. Und vielleicht muss man da jetzt einfach durch und versuchen, dagegen zu
kommunizieren. Soziale Probleme bei Windkraft oder bei Energie, ich iiberlege.

Das sind schon sehr viele wichtige Punkte.

Bei sozialen Auswirkungen denke ich gerade an Verteilungsprobleme, also an Ungleichheitsprobleme.
Das sind fiir mich so soziale Probleme.

Verteilungsgerechtigkeit ist tatsachlich der ndchste Punkt, iiber den ich gerne sprechen wiirde. Bist du der
Meinung, dass griiner Strom gerecht verteilt wird? Wie kann fiir Verteilungsgerechtigkeit gesorgt werden?
Bei Verteilungsgerechtigkeit ist das erste Thema, die Leute miissen sich das leisten konnen. Das ist ja
immer so die grofle Frage. Also in den beiden Stédten, in denen ich bisher gelebt habe, waren die Tarife
fiir griinen Strom giinstiger als die anderen. Und was die Herstellung angeht, ist es, meine ich, auch so,
dass griiner Strom giinstiger ist als der groBe Teil von anderen Energiearten. Gas war lange noch giinstiger.
Das ist ja auch nicht mehr so. Kohle ist sowieso ziemlich teuer und Atom auch und ist jetzt eh vorbei.
Verteilungsgerechtigkeit ist ja vielleicht eher ein Thema bei so Dingen, die ich kaufen muss und die dann
teurer werden und ich dann deshalb davon weniger haben kann. Bei Fleisch gibt es ja so eine
Verteilungsgerechtigkeitsdebatte zum Beispiel, das ist auch ein bisschen komisch, aber die gibt es ja.
Beim Thema Sprit sehe ich das ja auch noch ein, dass das irgendwie doof ist, wenn nur noch reiche
Menschen oder die obere Mittelschicht Auto fahren kann und die armen Menschen auf dem Land dann
irgendwie keine Option mehr haben, irgendwo hinzukommen, weil keine Busse fahren und der Sprit teuer
ist. Das ist scheie. Aber Strom ist ja sowieso ein Netz. Man muss ja auch sagen, dass wenn ich mir den
Okostrom kaufe, dann kommt ja nicht der Okostrom aus meiner Steckdose, da kommt natiirlich der Strom
aus dem Netz aus der Steckdose. Also das Elektron, was da gerade durch meine Lampe fliefit, kam
vermutlich auch aus einem Gaskraftwerk um die Ecke, weil das hier das nichste Gaskraftwerk ist. Aber
man kauft ja dann quasi bei den Unternehmen die Okostromschwarte ein und sorgt dafiir, dass die quasi
mehr Okostrom in ihr Netz bringen. Aber am Ende kommt ja dasselbe da raus. Wenn ich so dariiber
nachdenke, da es eh ein Netzsystem ist, weil} ich nicht. Wichtig ist bei so Sachen, aber diese Debatte
haben wir jetzt im letzten Jahr in Deutschland auch ausgiebig gefiihrt, dass Energie als etwas so
Grundlegendes einfach nicht teuer sein darf fiir einen Verbraucher. Und wenn es teurer wird, dass das
dann sozial gerecht abgefedert wird. Aber das wird es ja mit der Strompreisbremse und sowas. Also die
Debatte gab es. Ich glaube, es gab eine sehr klare Meinung in Deutschland und auch breiten Konsens in
der Politik, dass es doof ist, wenn das teuer ist, weil dann konnen die Armen sich das nicht mehr leisten.
Man muss aber heizen und man muss Strom haben. Das ist ein absolutes Grundbediirfnis, also miissen

wir das irgendwie sozial abfedern. Jede Partei stand dahinter, also die CDU und wahrscheinlich findet die
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AfD das auch gut. Warum auch keine Strompreisbremse einfithren. Also da hétte ich jetzt gesagt, dass ist
das Thema, Strom muss irgendwie giinstig bleiben. Und solange das der Fall ist, sehe ich irgendwie kein
Verteilungsgerechtigkeitsproblem.

Danke fiir deine Einschitzung. Wie zuverldssig kann die Nutzung von den Stromerzeugungstechnologien
PV und Windkraft sein im Vergleich zu herkdmmlichen Stromquellen?

Ich wiirde jetzt einfach mal mit meiner Laienmeinung sagen, das steht und fdllt mit den
Speichermoglichkeiten. Wenn wir keine Speichermdglichkeiten haben, dann geht wahrscheinlich, wenn
Flaute ist, in der Nacht das Licht nicht mehr. Das wire irgendwie nicht so cool. Aber wenn man
Speichermoglichkeiten hat, klar, warum soll das dann nicht funktionieren? Also man braucht halt genug
Speichermoglichkeiten, die das dann abfedern. Also ich glaube die Wahrscheinlichkeit, dass mal pl6tzlich
drei Wochen keine Sonne scheint und drei Wochen der Wind nicht weht und so dezentralisiert, wie das
iiber das ganze Land ist, glaube ich nicht, dass das irgendwie ein Risiko darstellt.

Du bist also der Meinung, dass Zuverlédssig mit verniinftiger und intelligenter Speicherung einhergeht?
Ja, immer.

Wenn du den zukiinftigen Nutzen des Ausbaus der Anlagen noch mal mit einhergehenden Risiken
vergleichst, wo siehst du den groBiten Nutzen? Wo sichst du das hochste Risiko?

Also den groBiten Nutzen sehe ich bei der Klimaneutralitit. Das ist glaube ich klar. Das grofite Risiko,
also was gab es denn fiir Risiken? So viele Risiken hatte ich jetzt ja gar nicht.

Risiko kann ja auch der Akzeptanzfaktor sein, den du eingangs genannt hattest.

Ja genau. Wenn, dann wiirde ich als Risiko vielleicht noch dieses Backlash Risiko nennen, also dass du
irgendwie in so eine unangenechme Debatte kommst, weil schlecht kommuniziert wurde und weil die
Akzeptanz schlecht ist und pl6tzlich so eine Anti-Energiewende Bewegung entsteht. Also zum Beispiel
gerade mit dem Heizungsgesetz, Springerkampagne, irgendwie Anti-Regierungskampagne und alle
stiirzen sich da drauf und es ist total politisiert, dass das auch bei der Energiewende passiert, weil
irgendwie Dinge passieren, die nicht akzeptiert sind. Also, wenn sich das hauft vielleicht. Es werden
irgendwelche Stromtrassen gebaut und die Leute werden nicht mitgenommen und akzeptieren das nicht.
Und es gibt ganz viele neue Windréader und so weiter. Also meine Einschitzung ist, dass das Ding durch
ist, also dass die Energiewende so ausreichend, nicht gut, aber ausreichend kommuniziert ist inzwischen,
dass es auch ein Framing inzwischen vom konservativ-liberalen Fliigel gibt, dass die Leute
dahinterstehen. Also wie gesagt, wenn vielleicht noch Not in my backyard, aber in anderen backyards
finde ich Windréder schon gut. Also allein das ist ja schon mal was. Und mit dem PV ist das sowieso kein
Ding. Das wire vielleicht noch so das einzige Risiko. Akzeptanz, man muss weiter kommunizieren, man
muss das weiter positiv framen als eine Erfolgsgeschichte, also da irgendwie so ein Modernisierungsding
draus machen. Aber das wird ja gemacht. Das ist ja gut, glaube ich, die Kommunikation. Beim
Erneuerbare-Energien-Gesetz habe ich auch, also ich bin auch nicht in der Bubble drin, aber ich habe
eigentlich gar keine negative Berichterstattung dariiber gelesen. Es war alles total toll. Habeck nimmt
endlich mal die dummen Lénder dran, die da ihre 10H Regeln haben. Also da gab es irgendwie schon
einige Meinungen und das ist vielleicht das Risiko. Aber das ist ja kein Risiko der Energiewende selbst,
sondern es ist eher ein Risiko um die Energiewende. Also das ist eher das Risiko, dass das nachher
scheitert. Ich suche gerade die ganze Zeit so ein Risiko der Energiewende selbst.

Also Risiken konkret auf den Ausbau der Anlagen bezogen.

Dass der Ausbau halt wirklich stockt oder so. Aber so ein konkretes Risiko, etwas das schlecht ist dadurch,
weil} ich nicht, sehe ich nicht. Ich habe da keine Probleme mit. Ich sehe da auch kein Risiko. Und dann
ist die Bewertung natiirlich auch sehr einfach, wenn man viele positive Seiten sieht. Ein sehr grofles,
wichtiges Argument fiir Klimaneutralitit und keine Risiken dann heif3t es nur noch Abfahrt.

Ich habe noch eine abschlieBende Frage, dann wére ich von meiner Seite durch. Hast du noch Wiinsche
oder Anforderungen, wo du sagst, das brauchen wir echt noch, das muss noch passieren, da wird noch zu

wenig dran gedreht beim Ausbau dieser Anlagen?
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Also ich bin immer offen fiir Gespréche iiber einen hoéheren CO2-Preis, wenn man den sozial gerecht
irgendwie ausgleicht. Ich finde es schade, dass diese ganze CO2-Preis Debatte und die Zuriickzahlung
des Klimageldes, das ist irgendwie alles ein bisschen spét, das hitte man so vor zehn Jahren machen
sollen. Das hitte glaube ich der Akzeptanz auch ganz gut getan. Aber im Energiesektor haben wir ja einen
Zertifikatehandel, der ja auch schon ordentlich angezogen hat. Ich glaube irgendwie bei 90€ oder 95€ so
ist gerade der Preis. Also ich glaube, der einzige Zertifikatehandel, der richtig gut funktioniert, ist ja der
im Energiebereich in der EU. Und ich glaube, ab dem Jahr 2030 werden die auch alle ineinander integriert,
da kommt noch Verkehr dazu. Das kann man meinetwegen alles ein bisschen fixer machen. Aber halt
auch nur soziale Aussage. Ganz im Ernst, bei dem EU Zertifikate Handel, also ich sehe jetzt noch nicht,
dass die EU anfingt, den Leuten das Geld aus dem Zertifikatehandel zu iiberweisen. Also wahrscheinlich
wire das dann doch irgendwie auch wieder sozial problematisch, weil die Umsetzung nachher schwierig
wire. Ich weil nicht, ich bin bei den Griinen und sitze hier oft und denke mir, ach ist doch eigentlich alles
ganz okay. Also der Fingerzeig geht dann oftmals woanders in die Welt hin. Wenn das, was in der EU
jetzt gemacht wird, wirtschaftspolitisch, und warum soll es auch nicht gemacht werden, dann ist das gut.
Dann haben wir einen klaren Weg bis 2050 klimaneutral zu werden. Und was die Mitgliedsstaaten dann
einzelnd konkret machen, ist ja denen iiberlassen. Die grole Politik ist ja in der EU und das, was
Deutschland macht, ist ja letzten Endes eigentlich immer nur damit umzugehen. Also manche Debatten
sind ja auch von der Klimaseite manchmal ein bisschen aufgebauscht, denn oftmals ist das, jetzt mal bose
gesagt, was wir in Deutschland machen, eigentlich ziemlich egal. Unser Heizungsgesetz ist jetzt von der
Klimawirkung am Ende ziemlich egal, weil die Emissionsmengen in der EU eh festgelegt sind, im
Emissionshandel. Und wenn wir hier in Deutschland weniger verbrauchen, darf Polen zum Beispiel mehr.
Also das wird am Ende eh auf die Emissionsmenge von der EU hinauslaufen, weil das einfach das System
ist. Und letzten Endes sind diese ganzen Gesetze ja einfach nur Umgangsgesetze. Also wie gehen wir mit
den Richtlinien der EU um und wie versuchen wir das jetzt bei uns moglichst nice und wirtschaftlich
effizient zu implementieren. Deshalb sitze ich hier manchmal und denke mir so, ja okay, wichtiges Thema
mit dem Heizungsgesetz, aber das ist jetzt eigentlich nicht so das absolut wichtige. Ich bleibe dabei, es
ist die Kommunikation, passt vielleicht auch in dein Thema. Also das ist vielleicht auch gerade so die
Kernkritik aktuell in der Regierung, auch gerade was das Heizungsgesetz angeht. Weiter so eine
Erfolgsgeschichte daraus machen, so eine positive Zukunftsstory. Wir brechen jetzt alle gemeinsam auf
in die griilne moderne Zukunft und da irgendwie auch dann auch die konservative Seite mitnehmen. Da
wiirde ich mir auch von der CDU irgendwie erhoffen, auch wenn ich eigentlich gar keine Lust auf eine
schwarz griinen Regierung habe, dass man es dann so plotzlich schafft, so ein gemeinsames Moment bis
ins konservative Milieu reinzubringen eine gemeinsame Geschichte, Modernisierung, gemeinsam
Klimaneutralitit. Das wére vielleicht so meine einzige Forderung, dass das Ganze eine klare Sache bleibt.
Energiewende klar, miissen wir machen, Heizungsaustausch klar, miissen wir machen, Verkehrswende ja,
miissen wir auch machen und das ist alles cool. Wir brauchen so etwas gemeinsam Positives. Das wire
so meine Forderung. Wirtschaftspolitisch gesehen muss ich ehrlich sagen, auch wenn das unpopulr ist
in meiner Partei, bin ich eigentlich okay mit allem.

Framing wurde auch haufig genannt, das ist glaube ich echt ein wichtiges Stichwort und auch, wie du es
genannt hast, den Leuten eine Erfolgsgeschichte zu erzéhlen. Also den Leuten die positiven Dinge, das,
was wir schon geschafft haben, nahezulegen und eben nicht immer das, was wir noch brauchen und das,
wo wir noch nicht sind. Das macht ganz viel aus in der Kommunikation.

Also das ist halt eine politische Aufgabe.

Absolut, ja.

Da muss man sich irgendwie dauernd in Talkshows setzen oder Interviews geben und das erkldren und
das kommunizieren. Und wie gesagt, irgendwie dann auch darauf hoffen und das ist halt gerade nicht der
Fall, dass von anderen wichtigen gesellschaftlichen Kréften wie jetzt beispielsweise von einer
konservativen Partei, dass das Ganze halt auch supportet wird und dass da nicht gegengeschossen wird.
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Ich kann mich jetzt als Griiner nicht hinstellen und sagen, meine Politik muss besser kommunizieren,
sondern man muss ja dann irgendwie auch hoffen, dass die CDU da irgendwie nicht gegen schief3t. Da
kann ich noch so viel kommunizieren sonst.

Du hast sehr viele wichtige Punkte genannt. Eine ganzheitliche Betrachtung und entsprechende
Kommunikation ist da notwendig.

Ich finde, das ist auch Verantwortung. Also ich bin auch sauer auf die CDU, weil ich finde, das ist
verantwortungslos, was sie machen. Sie versuchen ja gerade irgendwie dieses Thema zu politisieren. Und
ich finde, das ist einfach kein politisiertes Thema. Das Ding ist ja auch fertig. Das wird ja passieren. In
der EU ist es klar, es ist iiberall klar. Und da dann jetzt so gegenzupolitisieren finde ich einfach schade,
weil du dadurch dann auch wieder einen Riss irgendwie hast. Ich will nicht eine Diskussion dariiber
fithren miissen, dass ich es als links urbaner Mensch die Energiewende super finde und im léndlichen
Raum ist das ja doof. Nein, das ist einfach richtig und wichtig tiberall. Das wiirde ich mir ein bisschen
wiinschen, dass man das bisschen klarer macht von allen politischen Kréften.

Vielen Dank fiir deine Einschédtzung. Mochtest du abschlieBend noch irgendwas loswerden? Hast du noch
eine Riickfrage, bevor ich die Audioaufnahme beende?

Nein.

Super, danke nochmal fiir deine Zeit und deine ausfiihrlichen Antworten. Ich beende nun die

Audioaufnahme.
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Transkript E10

Vielen Dank, dass du dir die Zeit nimmst, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich dich noch einmal dariiber aufklédren, dass ich das Interview
aufzeichnen werde. Wie du bereits in der Einverstindniserkldrung gelesen hast, werden deine
personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich beginne nun die
Audioaufzeichnung. Das folgende Interview ist Teil meiner Masterarbeit am Lehrstuhl fiir
Communication Science der RWTH Aachen. Das Interview dient dem Zweck, deine personliche
Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen zu erfassen.
Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde Akzeptanzfaktoren sowie
Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Vorab mochte ich erwdhnen, dass es keine falschen
Antworten gibt. Nimm dir Zeit fiir deine Antworten. Du kannst jederzeit Riickfragen stellen oder eine
Pause einlegen. Wenn du bereit bist, starte ich mit dem ersten thematischen Abschnitt, in dem es erstmal
etwas allgemeiner um deine Wahrnehmung der Energiewende in Deutschland geht.

Alles klar.

Wie sieht dein personliches Interesse an der Energiewende aus?

Das ist sehr groB3, denn die Aufgabenstellung ist da und muss bewiéltigt werden. Wenn man es nicht
angeht, wird es einen iiberholen, es sei denn in dem Fall, dass Energie ein kostbares Gut werden wird,
was es eh schon ist und dann alles iiber Preisgestaltung geldst wird.

Wie macht sich die Energiewende in Deutschland in deinem personlichen Alltag bemerkbar?

Erstmal gar nicht, denn Strom kommt aus der Steckdose und ist immer verfligbar. Andererseits schon,
weil ich mir Gedanken dariiber mache, auch im privaten Bereich selbst aktiv zu werden und etwas zu tun,
um Moglichkeiten auf kommunaler Ebene flir Losungen zu schaffen.

Wie sieht dein berufliches Interesse an der Energiewende aus?

Mein berufliches Interesse war, dass ich im Energiesektor téitig war die letzten zehn Jahre. Ich habe in
einem Kraftwerk gearbeitet, welches eine Papierindustrie versorgt hat. Und von daher kenne ich die
Aufgabenstellung zu Energie, Gas und fossilen Energien. Mein berufliches Interesse an der Energiewende
war, dass Energie auch im Gewerbe oder in der Industrie als kostenbares Gut angesehen wird, was sich
auch iiber den Preis darstellt, und jede wirtschaftliche Moglichkeit genutzt wird, um Verbesserungen,
Optimierungen und Reduzierungen herzufiihren. Ich sehe im Augenblick nicht, wie man in Bereichen,
wo fossile Energien bisher nicht ersetzbar sind, also in manchen Industrien oder in Industriebereichen,
die viel Energie brauchen, sei es thermisch, sei es elektrisch, dass man das mit Alternativen
bewerkstelligen kann. Denn es ist sehr intensiv, kostenintensiv und auch vom Aufwand her sehr hoch.
Losungen sind meines Wissens kaum da. Vorzeigemodelle gibt es natiirlich iiberall, aber die ins grofe
Finanzielle zu transferieren, das habe ich noch nicht gesehen bisher. Das ist aber eine Aufgabe, die
definitiv ansteht.

Wenn wir nun etwas konkreter iiber das Stromsystem in Deutschland sprechen: Wie nimmst du den
Wandel oder die Transformation des Stromsystems wahr?

Die Transformation des Stromsystems nehme ich nur visuell wahr, dadurch dass tiberall PV-Anlagen und
Windkraftanlagen stehen. Ansonsten wie gesagt, Strom kommt aus der Steckdose, aber wo der wirklich
herkommt, das kann man ja nicht erkennen. Aber in meiner personlichen Wahrnehmung ist es noch nicht
deutlich, was da gerade passiert. Es sei denn, was natiirlich jetzt aktuell in den letzten zwolf Monate so
war, dass etwas liber den Preis passiert, weil am Preis erkannt wurde, dass Energie nicht durch ein
Fingerschnipsen bereitsteht und bereitstehen wird auf mittelfristige und langfristige Sicht. Kurzfristig
schon, sonst wird unser Stromnetz nicht funktionieren. Aber langfristig hat es eine Liicke.

Welche Rolle spielen erneuerbare Energien bei der Transformation des Stromsystems?

Erneuerbare Energien spielen eigentlich eine groe Rolle. Ich denke, es wird auch von vielen gesehen,
vom privaten Sektor, von der Blaudugigkeit des Normalbiirgers bis hin zur Industrie und zum Gewerbe,
dass es Potenzial hat, was am Standort Deutschland wichtig ist. Natiirlich ist die Frage dabei und die kann
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man jetzt auch nicht direkt beantworten, wie man diesen Energiebedarf, der in den Liicken entsteht,
besonders halt nachts, wenn es dunkel ist, ganz klar, da fehlt halt schon etwas oder im Winter oder zu
windschwachen Zeiten, decken kann. Das sieht man ja am Energiediagramm vom Fraunhofer Institut
immer wieder, was dort tagsiiber passiert und wie der Bedarf ist und wie die Energie bereitgestellt wird.
Erneuerbare Energien spielen eine grofle Rolle. Absolut, eine sehr grofle Rolle. Das Hauptthema ist bei
den Erneuerbaren nicht, dass es die gibt und dass man da Losungen braucht, sondern dass Strom von A
nach B transportiert wird, von dort, wo eben die Kapazititen da sind und die elektrische Energie zu
speichern.

Du hast jetzt schon davon gesprochen, dass das Transportieren und die Speicherung Punkte sind, die als
Herausforderungen bei der Transformation auftreten. Welche weiteren Herausforderungen siehst du bei
der Transformation des Stromsystems?

Ich denke Energie, wenn man das jetzt nur auf das Elektrische bezieht, auf die thermische Energie, die
braucht man zum Heizen, ganz klar, das steht immer Vordergrund, egal ob es jetzt privat ist oder im
Gewerbe oder hier im Café, es muss gereizt werden im Winter, sonst kommt kein Mensch. Oder manche
Dinge funktionieren nicht, wenn man hier die nicht Energie hier bereitstellt. Die thermische Energie ist
ja eigentlich da, auch von der Sonne, nur die eben auch zu speichern oder bereitzustellen, daran hapert es
noch. Losungsideen gibt es sicherlich am griinen Tisch, aber die in die Realitit umzusetzen ist ganz
schwierig. Ob man das dann auch {iber das Thema Wasserstoff hinkriegt? Erst mal klar, auf dem Papier
funktioniert alles perfekt. Aber das Zeitfenster oder die Zeitschiene ist schon entscheidend. Die ist schon
lang. Lang im Verhéltnis zu dem, wo die Notwendigkeit steht. Man braucht morgen eine Losung, aber die
Ldsung Wasserstoft oder sonst etwas, die kommt erst zehn oder zwanzig Jahre spater.

Welche MaBinahmen miissen deiner Meinung nach von politischer Seite, vielleicht aber auch von
wirtschaftlich technischer Seite getroffen werden, um den Ausbau der erneuerbaren Energiequellen zu
fordern und unterstiitzen?

In der Hinsicht sehe ich da wieder zwei Dinge. Einerseits kannst du {iber Regelungen vielféltiger Art den
Ausbau fordern, sei es monetér, indem man Geld bekommt, damit man etwas macht damit, wenn man
alleine keine Lust hat, das zu tun, weil man die Notwendigkeit nicht sieht. Bei denen macht man halt nur
iiber Geld Druck. Diejenigen, die es aus ideellem oder Weitblick tun, die sagen, ich lege mal einen Euro
drauf und habe den aber in zehn Jahren wieder zuriick. Jetzt nicht, aber spater. Aber das muss man auch
erst mal haben. Und die zweite absolut wichtige Sache ist, die Biirger oder die Gesellschaft so umzubauen,
dass Energie als das erkannt wird, was es ist, ndmlich nicht jederzeit verfiigbar. Strom ist ja nicht
speicherbar erstmal, so pauschal gesagt. Ja natiirlich schon, aber nicht in dem Mafe, wie wir es brauchen.
Das heifit, man muss am Verhalten der Leute etwas dndern, dass sie den Energiebedarf reduzieren, indem
sie irgendwo Energie bei jeder Kleinigkeit sehen, bei einer Tasse Kaffee genauso wie bei anderen Dingen
und dann vielleicht etwas reduziere. Damit hat man auch schon mal einen Schritt zur Energiewende getan,
die dann schneller vonstatten geht. Denn Energie ist ja auch fossile Energie als Treibstoff, als Plastik, das
kommt ja alles aus dem Ol und es wird iiber eine Raffinerie sanktioniert, fiir einzelne Bestandteile. Das
ist alles Energie. Wenn man in einem Uberraschungsei ein Plastikspielzeug drin hat, dann wurde dafiir
eine Spritzgussmaschine genutzt an einer Werkstelle, wo Energie in Beton reingesteckt wurde und das
bloB, um fiir Ferrero ein Uberraschungsei zu machen. Das ist dann auch noch mit Alufolie umwickelt, die
sehr teuer ist herzustellen. Und die Alufolie wird dann weggeschmissen. Das ist ein sehr teures Ende.
Sensibilisierung ist auf jeden Fall ein wichtiges Thema.

Sensibilisierung ist ein wichtiger Punkt. Aber Sensibilitdt allein reicht nicht, weil jeder sagt, dass er
sensibel ist. Aber erst wenn es einen selbst betrifft, werden die Leute ganz wach. Oder dann strduben sich
die Nackenhaare und dann sagt man ja, ich aber doch nicht, die Nachbarn miissen etwas machen. Oder
erst mal die, guck mal {iber den Zaun, die machen doch auch nichts. Dann sage ich immer, wenn der
Nachbar sein Grundstiick verwahrlosen lisst, machst du das dann auch gerne? Eigentlich nicht. Also es
fiihrt kein Weg daran vorbei. Also Verhaltensianderung ist absolut wichtig.
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Sehr wichtig. Ich hore oft von dem Not-in-my-Backyard Problem. Also gerne iiberall, aber nicht bei
einem selbst vor der Haustiir.

Genau das ist es. Es ist aber auch schwierig, weil da so viele Faktoren reinspielen. Konsum ist ja das
Thema, also Konsum erhilt unseren Wohlstand. Dann ist eben die Frage, was ist Wohlstand. Klar,
Wohlstand ist, dass wir hier jetzt locker am Tisch sitzen und ein Gespréch fithren. Wir miissen jetzt gerade
nicht irgendwo arbeiten, schuften und was tun, um Geld zu verdienen. Und es ist der Gedanke, dass
Wohlstand auch erhalten werden kann, indem man reduziert. Damit zukiinftig in zwanzig bis vierzig oder
flinthundert Jahren die Leute noch einigermaflen iiber die Runden kommen, trotz Reduzierungen, mit
weniger Uberraschungseiern zum Beispiel, das geht ja auch. Denn die Zufriedenheit wird ja nicht durch
Konsum gefordert. Das ist das, was natiirlich auch wieder die ganze Wirtschaft trigt, denn Zufriedenheit
ist es nicht, ein Auto zu haben, hier und da etwas zu haben, hier und da etwas zu kaufen, obwohl das Alte
das Gleiche kann, aber eben nicht mehr aktuell ist. Waschmittel hat vor 20 Jahren genauso gewaschen
wie das heutige, behaupte ich jetzt mal. In dem Fall ist es der Wettbewerb auf dem Markt, dass der eine
dem anderen nichts wegnehmen will.

Du hast eben davon gesprochen, dass Speicherung ein sehr wichtiger Punkt ist. Ich wiirde gerne kurz das
Stichwort Kiinstliche Intelligenz mit einbringen. Wie denkst du, kann das Stromsystem auf eine Zukunft
vorbereitet werden, in der KI eine wachsende Rolle spielt?

Kiinstliche Intelligenz im GroBen und Ganzen kann gerade im Feld des Stromnetzes und der
Stromverteilung, auch bei der Stromerzeugung oder Stromlenkung eine grof3e Rolle spielen und muss
diese Rolle wahrscheinlich auch spielen, weil es manuell nicht mehr zu bewiéltigen ist. Wenn man wie
vor 50 Jahren einen Stromerzeuger hat, also ein Kraftwerk und im Umkreis von hundert bis zweihundert
Kilometern alles versorgt hat, dann braucht man keine KI. Dann féhrt das Kraftwerk hoch und runter,
deckt den Bedarf und das war's dann. Wenn ich aber heute auf jedem Dach zwei kW Stromerzeugung
habe, und darauf lduft es ja hinaus, auch iiber diese entsprechenden Smart-Zahler, dann kann der
Strompreis remote gesteuert werden. Und wenn man die Netzstabilitit und die Frequenz halten will, kann
man das nur noch iiber KI machen. Also iiber automatisierte Systeme, ob die jetzt KI heiflen, aber
jedenfalls iiber automatisierte Systeme. Das wird sich mit der Zeit so entwickeln, dass da kein Mensch
mehr hinter sitzt, sondern eben KI. Das ist fiir mich ein Weg, der automatisch so lduft. Der wird
automatisch so kommen. KI ist halt ein weites Feld, das hat ja nicht nur mit Stromsteuerung zu tun. Das
gibt es ja auch in der klassischen Werbung oder in diesem Online-Tool, wo man Stichwdrter eingibt und
einem eine Doktorarbeit ausgespuckt wird. Das habe ich noch nie probiert, werde ich aber mal probieren.
Das ist eine ganz andere Geschichte. Das eine ist das Technische und was ich aus meiner Erfahrung, weil
ich im Bereich Automatisierung schon fast 40 Jahre gearbeitet habe, mittlerweile weill und seit ich
erfahren habe, dass die Technik der menschlichen Kenntnis vorweg lauft, ist, dass es zwar tolle Sachen
gibt, Programme und K1, aber die simpelsten Algorithmen und Regler zu optimieren, das kriegt man nicht
hin durch menschliche Kenntnis. Da habe ich mir auch schon die Zdhne ausgebissen. Ich wollte eigentlich
nur sagen, dass wenn man spéter keine oder nur noch wenige Leute hat, und so ein System kann natiirlich
auch Schwichen haben, dass das dann aber ruckzuck viele Leute betrifft. Dann finden wir nicht so schnell
eine Losung, aus der Misere wieder rauszukommen.

Also zusammengefasst bist du der Meinung, dass der Einsatz von KI sinnvoll ist und auch automatisch
mit technologischen Entwicklungen einhergehen wird?

Ja, das ist aber auch storanfallig. Das ist eine fragile Sache. Weil wenn bei KI, ich bin jetzt kein IT Mensch,
kann mir aber vorstellen, dass wenn da irgendwo mal ein Bug drin ist oder etwas nicht berticksichtigt
wurde und dann Fehler auftreten, dann sucht man nach Fehlern und findet keine. Es ist also
storungsanfillig.

Spannende Ansicht. Nachdem wir nun etwas allgemeiner iiber deine personliche Wahrnehmung der
Energiewende in Deutschland gesprochen haben, beziehen sich die nichsten Fragen konkreter auf den

Ausbau von Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und auf den Ausbau der Verteilnetze. Aufgrund
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deines beruflichen Hintergrunds gehe ich davon aus, dass die folgenden Informationen fiir dich nicht neu
sind — dennoch wiirde ich dir gerne einen kurzen Uberblick iiber die aktuell gesetzten Ziele in Bezug auf
den Ausbau der Windenergieanlagen, Photovoltaikanlagen und der Verteilnetze geben. Um die gesetzten
Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin, ausreichend nutzbare Fliachen fiir die
genannten Anlagen bereitzustellen. Laut des Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland
in Deutschland bis Ende 2032 2% der Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von
Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und
Freiflichenanlagen verteilen. Damit der zunehmende Anteil an grinem Strom durch erneuerbare
Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche
Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle Stddte, Kommunen und Regionen ausreichend mit
griinem Strom versorgen zu konnen, fallt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter
auseinander.  Zukiinftig ~werden demnach freistehende Freiflichenanlagen, Dachanlagen,
Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fliachen genutzt, um Strom aus regenerativen Quellen
herzustellen und zu verteilen. Nun wiirde ich von dir gerne erfahren, wie du zu der Transformation des
deutschen Stromsystems stehst, wo du Vor- und Nachteile oder mogliche Risiken siehst und wie sich
deine Nutzungsbereitschaft verhilt.

Okay.

Wie vertraut bist du mit dem Ausbau von Windenergieanlagen und PV-Anlagen?

Kenne ich beides. Und auch die Zahlen, die du genannt hast.

Das ist schon. Wie ist deine personliche Meinung zum Ausbau dieser Anlagen?

Wegen der Flichennutzung? Ja gut, ohne Fliche kann man nichts generieren. PV-Anlagen brauchen
Fléachen, denn es geht eben iiber die Flachen, dass die die Sonneneinstrahlung pro Quadratmeter genutzt
werden miissen, damit es effizient ist. Eine PV-Anlage in Kellerstellen bringt nichts. An den Autobahnen
sehe ich es ganz gut. Es gibt natiirlich Diskussionen dariiber, PV-Anlagen auf den Flachen anzubringen
versus Landwirtschaft. Es ist eine Option, da spielt man das eine gegen das andere aus. Es gibt natiirlich
auch Agri-Photovoltaik, aber die sind halt filigran. Da findet man wahrscheinlich auch bei den Landwirten
erst mal keine Freunde. Also hier gilt es auch, die Flachen intelligent zu nutzen, die zur Verfiigung stehen,
aber nicht zu einer Konfliktsituation fithren. Wenn man aber eine PV-Anlage auf eine Waldwiese setzt,
ist es auch nicht bléd, weil der Naturblick dann versperrt ist. Bei Windrddern ist es so, dass immer der
Blick dann der Verschandlung vorgelegt wird, dass man da die Landschaft mit Spaten zusetzt. Ich wollte
mir hier in der Ndhe noch den Braunkohlabbau anschauen, wenn wir aus Aachen zuriickfahren. Das habe
ich nie gesehen live. Da hat jemand bei Google geschrieben, dass er da zu der Aussichtsplattform gefahren
ist, geschaut hat und dass drei Windrdder den Anblick verschandelt haben. Ich wollte mal hinfahren, um
zu gucken, wie es aussieht und um einen Blick auf diese Dimensionen zu haben. Wenn das wieder mit
Wasser gefiillt ist, sprechen auch alle wieder von einem schonen Badesee. Aber erstmal ist ein Loch da
und die Dorfer sind weg. Aber auch wegen dem Energiebedarf, der alternativlos erst mal gedeckt werden
muss. Was war nochmal die Frage? Es ging um Flachen?

Genau, also wie deine personliche Meinung zum Ausbau dieser Anlagen ist.

Das muss schon erfolgen. Das sind vielleicht optische Verschmutzungen fiir manche Betrachter, das ist
nicht toll. Bei einem normalen Kraftwerk ist die optische Verschmutzung nicht wahrnehmbar, weil das
Ding hinter einem Berg steht oder hier in Eschweiler ist glaube ich eins an der Autobahn, das wollte ich
mir auch nochmal anschauen. Aber die Emissionen sieht man ja nicht. Wenn man die Emissionen mal
sichtbar macht als Farbpartikel in der Luft, also Stickstoff und Staub Trotz Filterung gehen Gase ja immer
durch, die miissen ja raus. Dann werden sich Leute fragen, was da passiert ist und was das fiir eine Wolke
ist. Das ist keine radioaktive Wolke, das ist eine Emissionswolke, die tiber einem Kraftwerk schwebt und
sich halt verteilt. Von daher ist es auch wieder so ein Erziechungsprozess, die Leute daran zu gewdhnen.
Es ist vielleicht auch wieder eine Generationsfrage. Personen, die das Geld haben, die kaufen sich ein
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Héuschen im Griinen, wo sie wissen, da kommt niemals etwas hin, die sind dann frei raus. Die haben
griinen Strom, sind ganz toll. Die haben ein griines Auto, alles Elektro. Toll, sie sind ganz griin.

Das kann eben auch alles eine Art Statussymbol sein. Was ich so mitbekomme, ist, dass viele noch denken,
man muss flir den Bau einer PV-Anlage einen Kredit aufnehmen, weil die Kosten so hoch sind. Aber das
ist ja heutzutage meistens nicht mehr so. Vor zehn Jahren hie3 es immer, dass sich die Anlagen erst nach
zehn Jahren rentieren. Ich hore aber von vielen, dass sich die Anlagen mittlerweile nach zwei Jahren
lohnen und man ab dann mit Gewinn rechnen kann. Ich glaube, da muss noch ein Umdenken stattfinden,
dass es eben nicht mehr so ist wie in den Anfangen des Ausbaus der PV-Anlagen.

Das stimmt. Ich meine die kosten heute auch Geld und wenn man das Geld nicht hat, dann kann man es
sich auch nicht leisten. Mit einem Kredit wahrscheinlich schon, aber je nach Baujahr der Personen
bekommen junge Leute vielleicht eher einen Kredit. Die Bank guckt iiberall hin. Es gibt ja auch andere
Ldsungen PV zu forcieren. Bevor ich in die Flidche gehe, schaue ich in der Gemeinde in Kleinostheim bei
uns, wo ich ja aktiv bin und schaue, wie viel Dachfldchen noch leer sind. Man kann den Biirgern ja
anbieten, deren Dicher zu mieten oder man macht eine Genossenschaft. Da braucht nicht jeder etwas
zahlen, sondern bekommt vielleicht einen Benefit dafiir. Beispielsweise fiinf Prozent Zinsen pro Jahr oder
Ausschiittung. Und man hat trotzdem etwas getan, auch wenn man es selbst nicht finanzieren kann.

Ein Anreiz- oder Belohnungssystem halte ich auch fiir sinnvoll.

Und das wichst schon, das sehe ich auch hier, weil der Landkreis bei uns auch schon Aktivititen macht.
Bevor die Privaten etwas bauen oder pachten, machen sie es selbst. Und sie sehen zu, dass der Erlos auch
in der Kommune und in der Region bleibt. Ob man dann zum Beispiel billigeren Strom oder weniger
Kindergartengebiihr hat, oder was auch immer. Das muss man nur eben darstellen und dann kriegt man
Akzeptanz. Die Leute wollen immer sparen, die wollen immer Erfolg haben. Man muss das Bewusstsein
starken. Auch dass man etwas tun kann, ohne dass es einem weh tut, ohne dass man einen direkten
Abstrich hat am eigenen Wohlstand und an der eigenen Situation. Wohlstand ist immer relativ. Dass die
jetzige Situation nicht schlechter ist, sondern vielleicht sogar besser. Und dass man den Leuten, die sagen,
dass das zu lange dauert, sagt, dass sie mal iiberlegen sollen, wie schnell die letzten fiinf Jahre vergangen
sind. Das geht sehr schnell rum. Was sind schon zehn Jahre. Das ist nichts. Leider ist es so. Aber ist
normal, dass die Menschen so denken. Das ist die Uberlebensstrategie.

Bist du der Meinung, dass das Stromnetz in Deutschland fiir die Energiewende und die Umstellung auf
erneuerbare Energien fit und belastbar genug ist?

Absolut weiB} ich es nicht. Aber das, was ich weill oder kenne, ist halt, dass die Wege von Norden nach
Stiden natiirlich ein Thema sind. Gerade wir in Bayern sind diinn aufgestellt. Ich sehe, dass an der
Landesgrenze wenig Verbindungen auf der Hochspannungsebene zu benachbarten Bundeslédndern
existieren. Man hat also sehr viel von den lokalen Kraftwerken gelebt, von Miinchen-Miesau bis nach
Wiirzburg. In Regensburg gab es Kraftwerk, in Aschaffenburg gab es ein Bayernwerk, das wurde vor 15
nach einer kompletten Renovierung zwei Jahre spéter wieder abgestellt und abgerissen. Da bestehen
absolut Schwachstellen. Nadelohre miissen ausgebaut werden, weil man europaweit auch strategisch
denken muss. Wenn man sich anschaut, wie der Stromfluss {iber die Léndergrenzen lauft, wenn man sich
anschaut, was iiber die Schweiz nach Italien liuft, weniger iiber Osterreich, aber iiber Italien oder wie der
Strom iiber Polen, Tschechien nach Osterreich lduft, weil durch Deutschland nichts geht, um eben generell
das ganze Netz stabil zu halten, ist da absolut was zu tun. Und eigentlich auch relativ schnell. Vielleicht
gibt es auch einfache Losungen. Vielleicht macht man es aus strategischen Griinden nicht so, dass man
Nord-Siid Verbindungen baut, sondern man baut iiber das Land. Dann hat man aber iiberall Probleme mit
den Leuten vor Ort, die es stort, wenn bei ihnen etwas getan wird und nicht bei den Nachbarn. Aber wenn
ich iberlege, und das habe ich bisher nicht rausgefunden, warum man den Strom nicht an den Autobahnen
transportiert, die sind ja sowieso da. Und bei Stralen gab es ja fast nie Proteste, also nur aus Gegenden,
die den Lowenzahn retten wollen oder sowas. Aber bei Straflen ist die Infrastruktur ja da. Vielleicht ist

das aus unfalltechnischer Sicht schwierig, aber vielleicht kann man da etwas machen. In meinen Augen
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ist es nicht erkennbar diskutiert worden, dass man die fiir Trassenfiihrungen jeglicher Art die Straflen
nutzt. Man kdnnte auch eine Rohrpost von Hamburg nach Miinchen bauen, denn da liegen Bundesstraf3en
und Bundesautobahnen 6ffentlicher Hand. Und der Platz ist da, die haben alle Mittelstreifen. Irgendwo
gibt es immer ein Briickenpfeiler, wo jemand gegenfahren konnte. Aber man konnte das ja so aufbauen,
dass es schadensminimierend erstellt wird.

Also findest du das so sinnvoller als den geplanten Ausbau mehrerer tausend Stromtrassen? Oder sagst
du, wenn wir jetzt alles mit Stromtrasse voll haben, stort dich nicht, Hauptsache der Ausbau findet statt?
Beides wire gut. Wenn die Stromtrassen da wéren und die 50-100 Prozent mehr Kapazitit, von dem was
sie jetzt haben, hdtten, brauchten wir die Erweiterungen wahrscheinlich nicht. Bis auf die Netzverteilung
im lokalen Bereich unter 25 KV, so etwas wiirde {iber die Stralen gehen. Es ist nicht wie frither, wo jeder
zwei Glihlampe im Schlafzimmer hat, einen Fernseher und einen Kiihlschrank und das war's. Heute hat
jeder ein bisschen mehr oder speist auch noch mehr ein. Wie will man so die elektrische Energie in ein
Kabel, was nur begrenzte Kapazitit hat, reinbringen, ohne es zu tiberlasten? Dann gibt es Schéden in den
Kabeln und die kriegt man nicht gelost, weil {iberall Schiaden sind. Aber ich verstehe nicht, warum wir
die Autobahnen nicht nutzen, um HGU oder so etwas zu transportieren. So etwas kdnnte man ja ziigig
bauen.

In meinen Augen klingt das sehr sinnvoll. Ich wiirde gerne jetzt nochmal konkret iiber Vorteile sprechen.
Welche Vorteile hat der Ausbau von Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen?

Der Vorteil ist, dass wenn man die Windprofile {iber das ganze Jahr und iiber das ganze Land betrachtet,
fast immer ein bisschen Wind hat. Obwohl ich auch nicht weill, wie das in Zukunft mit den
Hochdrucklagen ist. Bei uns im Siiden ist es durch den wenigen Wind relativ trocken, aber im Siiden, im
Mittelmeerraum, heizt sich das Mittelmeer auf, es gibt auch Dauerregen. Da weil3 ich nicht, ob das alles
so funktioniert. Aber vielleicht ist das Profil der Einspeiser Sockelbereich doch relativ stabil, sodass es
eine Entlastung fiir konventionelle Kraftwerke bedeutet. Das heift, die normalen Kraftwerke werden
abgeschaltet und man hat nur noch ein paar Spitzenlastkraftwerke, die dann innerhalb von Minuten
hochfahren, um irgendwelche Spitzen abzudecken. Oder man deckt es iiber den grenziiberschreitenden
europdischen Verbund ab. Ich habe schon ein bisschen gegoogelt, die Skandinavier haben auch mit
Wasserpumpen zu kimpfen. Die haben zwar in Norwegen und Schweden Wasserkraft, aber wenn es bei
denen nicht mehr regnet, dann haben die auch kein Wasser mehr.

Ich wiirde gerne noch etwas spezifischer iiber Auswirkungen, die du beim Ausbau der Anlagen sichst,
sprechen. Welche Auswirkungen auf die Umwelt sichst du konkret beim Ausbau der Anlagen?

Durch den Trassenbau und auch durch den Bau von PV- und Windkraftanlagen muss man in die
Landschaft eingreifen. Man greift in die Landschaft ein, wenn man neue Trassen legt, also wenn Kabel
irgendwo durch den Wald gelegt werden, da braucht man eine Schutzzone. Da muss dann irgendwo mal
ein Baum weg, in diesen sauren Apfel muss man aber beilen. Die Produktion von PV geht hier in
Deutschland und in Europa zwar wieder langsam zuriick. Es gibt Firmen, die das machen, aber eher im
fernostlichen Bereich. Man verlagert halt seine CO2-Investition in die Atmosphére, also vor die Haustiir,
egal bei was, bei vielen Sachen. Und das ist auch eine Bewusstseinssache. Um zuriickzukommen auf das
Thema Energie. Bei einer Energiegeschichte, die ich letztens mitbekommen habe, hat jemand gesagt, dass
wir in Deutschland nur 2% des weltweiten CO2-Anteils emittieren. Das stimmt natiirlich, aber es wére
besser, wenn wir die Energien gar nicht erst nutzen, anstatt sie einzusparen. In der Baubranche wird
beispielsweise immer lieber direkt abgerissen und neugebaut, anstatt erstmal zu sanieren. Einsparen ist
Quatsch. Auswirkungen auf die Umwelt sind natiirlich noch, dass die Rohstoffe fiir die Erbauung erstmal
gewonnen und aufbereitet werden miissen.

Wie stehst du denn zu den moglichen Auswirkungen auf Fauna und Flora? Bist du der Meinung, dass das
Thema aufgebauscht wird?

Aufgebauscht wird das nicht. Das ist ein reelles Thema, denn dort wo dicht besiedelte Gebiete sind mit
wenig Agrarflachen und Landwirtschaft und Getreideanbau, nimmt man eben etwas weg. Die haben einen
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relativ weiten Anfahrtsweg aus dem Rhein Main Gebiet oder aus Stuttgart oder von Aachen nach
Brandenburg, wo die GroBflichen sind, die dann wieder Dingen unterliegen wie Windenerosion,
Austrocknung und kein Wasser. Da gébe es Flachen, die vielleicht eher geeigneter oder unkritischer
wiren. Weil die auch wiederum von Investoren gekauft werden, die Flichen. Also ich sehe es nicht
pauschal so, dass es schlecht ist, aber Landwirtschaft brauchen wir schon. Ich glaube ohne Landwirtschaft
wird es schwierig.

Landwirtschaft ist auf jeden Fall ein wichtiger Punkt.

Das Thema Biomasse kommt noch hinzu. Extra Landwirtschaft zu betreiben, um Biomasse zu erzeugen,
das habe ich nicht tiberschlagen, da kenne ich die Preise und die landwirtschaftlichen Erzeugnisse nicht.
Wie effizient es ist, 10€ in Landwirtschaft reinzustecken, damit man 5€ pro Kilowattstunde raus
bekommt. Die EU und Foérderungen, da spielen so viele Faktoren eine Rolle. Und der Landwirt kann sich
ja auch nicht aussuchen, was er anbauen mochte auf seinem Acker. Es gibt ja Vorgaben, was er anbauen
darf.

Siehst du soziale Auswirkungen beim Ausbau von Windenergieanlagen und PV-Anlagen?

Bisher haben wir Energie importiert. Es wird immer Energie importiert, um irgendetwas zu produzieren
und herzustellen, was dann wieder exportiert und zu mehr Geld verkauft wird als das, was man reingeholt
hat. Das ist halt das Thema, um unsere Wirtschaft zu erhalten und unseren Wohlstand zu nédhren. Wenn
ich man Energie im Haus, elektrische Energie ist nur ein Teil davon, selber herstelle, dann stelle ich
Wirtschaftskraft im eigenen Haus zur Verfiigung. Ich bin jetzt kein Kaufmann, aber ich glaube, man
verdient wenig daran, wenn ich es nur im eigenen Haus betreibe. Soziale Auswirkungen konnen dort
entstechen, wo es direkt zu einem Einfluss auf die gesellschaftliche Sphéire von Gruppen oder
Einzelpersonen fiihrt. Wenn es keiner merkt, dann hat es keine Auswirkung. Also die Auswirkung kann
gesellschaftlich und sozial nur dadurch wieder entstehen, dass ich es spiire, physisch oder monetar. Der
Markt regelt den Preis. Ist es positiv, mehr Energie zu brauchen? Oder ist es positiv, weniger Energie zu
brauchen, aus der Bewusstseinsbildung heraus? Eine Folge davon ist auch, dass das Verhalten der Leute
und der Lebensstil komplett in eine andere Schiene gelenkt werden muss. Das sind jetzt viele
philosophische Punkte, die aber real sind. Auf der Ebene kann man es nicht an alle Leute bringen.
Eigentlich miissten wir dazu so grofle Blétter wie diese Zeitung aus Berlin nutzen. Wenn man die nutzt,
dann konnen wir was erreichen. Die werden ja genutzt, um andere Ziele zu erreichen oder andere Ideen
in die Kopfe der Menschen zu pflanzen. Und gerade bei den Klientel, die nicht leicht zu erreichen sind,
indem ich von oben herab top down informiere, da muss man sich eher auf die Seite stellen und als
Kumpel sagen, dass es so nicht weitergeht. Dann kommt es auch an. Das Thema ist Kommunikation.
Wenn so eine grofle Zeitung das Thema in ihrer Schlagzeile bringt, dann ist es simpel.

Du bist also der Meinung, dass wir eine andere Form von Kommunikation brauchen?

Absolut, genau.

Daraus schliele ich, dass du die Informiertheit der Biirger iiber den Ausbau der Anlagen noch als
unzureichend einschitzt? Wie nimmst du die Informiertheit grundsétzlich wahr?

Kenntnis iiber die Sachlage haben viele, da sind viele informiert. Viele wissen, dass es ein Thema ist.
Aber ob das Thema so angenommen wird, dass die Leute wissen, es ist ernst und sie miissen etwas tun;
dieser Informationsstand ist noch nicht erreicht.

Also das Thema ist Akzeptanz. Du bist also der Meinung, dass die Informationen grofBtenteils da sind,
aber das Akzeptanz fehlt. Was wiirdest du denn sagen, wie konnen wir Akzeptanz steigern? Wie kdnnen
Akzeptanzfaktoren gesteigert werden fiir verschiedene Biirgergruppen?

In dem Fall sehe ich das wieder so top down, weil sich viele verschiedene Interessen in verschiedenen
Publikationen und Informationskanilen darstellen. Das ist dann die Frage, wie dieser Kenntnisstand
genutzt wird. Nehmen die Leute das wirklich ernst oder bleiben sie erstmal auf Abstand und schauen sich
die Lage an. Was die Leute mit den Informationen machen, das ist bei jeder Biirgergruppe anders. Aber
Horigkeit und Akzeptanz schenken die Leute immer denjenigen, denen sie auch generell vertrauen. Das
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miissen Leute sein, die auch mal iiber Schlaglocher in der Strale meckern. Man soll den Leuten keine
Probleme vermitteln, sondern dass nach Losungen gesucht wird. Da miissen wir hinkommen. Ziele
vorgeben und erkldren warum. Und jeden Biirger dort abholen, wo er steht.

Auf regionaler und kommunaler Ebene individuell herauszufinden, was gebraucht wird und dann
entsprechend zu handeln. Ich glaube das Problem ist auch, dass viele die Kommunikation von ganz oben
gar nicht erreicht.

Wenn wir das tun und den Weg so einschlagen und wir auch dranbleiben, der Weg kann sich mal
verdndern und auch mal zuriicklaufen, aber wenn wir dranbleiben, ist das gut. Wenn man nichts macht,
bleibt man stehen und fillt in ein tiefes Loch.

Ich hoére immer wieder das Problem heraus, dass niemand weil3, wie genau man die Leute erreicht. Es
liegt nicht daran, dass die Informationen nicht gegeben sind. Das ist ja alles fest geregelt. Es ist eben eine
groBe Aufgabe, alle individuellen Biirgergruppen zu erreichen. Das ist eine sehr groBe Herausforderung.
Man muss den Leuten Antworten geben kdnnen. Was man eben macht, wenn die Nacht dunkel ist und es
keinen Strom gibt.

Antworten geben zu kdnnen ist ein sehr wichtiges Thema.

Das sind keine Gegenargumente, das sind dann Antworten. Man ist schlecht vorbereitet, wenn man auf
solche Fragen keine Antworten geben kann. Und da miissen die Leute mitgenommen werden.
Partizipation ist auch ein wichtiges Stichwort.

Und wenn so eine Bildzeitung das Ganze positiv umsetzt, hitte man einen super Multiplikator, der dann
Versténdnis dafiir generiert, dass wenn die Leute etwas tun, sie auch etwas dafiir erhalten. Zum Beispiel
weniger Zinsen zu zahlen. Das sind politische Aufgaben. Die Erkenntnis, dass die Dinge zwar teurer
werden, aber dass wenn man nichts unternimmt, alles noch viel teurer wird, muss da sein.

Du bist also der Meinung, dass auch Worst Case Szenarien thematisiert werden miissen?

Ja genau, so etwas wird in der Wirtschaft auch oft gemacht. Also dass man sich anschaut was gestern war,
was man daraus gelernt hat, was man getan hat und wie der Erfolg aussieht.

Die Menschen also im kompletten Prozess mitnehmen.

Man sollte immer vergleichen, was wére gewesen, wenn man nichts getan hétte. Aber das muss so
vermittelt werden, dass es auch von verschiedenen Adressaten aufgenommen werden kann.

Also du wiirdest den Leuten sogar zeigen, wie schlimm es sein konnte, wenn wir nicht jetzt schon
angefangen? Ich glaube, es ist auch wichtig zu zeigen, was es schon bringt, was wir hier tun. Damit man
nicht das Gefiihl hat, man steht noch bei null, denn das tun wir ja nicht. Es kommt ja langsam ins Rollen.
Genau, es ist wichtig, auch Erfolge zu zeigen. Der Prozess lduft ja schon. Er ist eben nur frither nicht so
benannt worden. Jetzt hat das Thema Energiewende eben einen Namen. Aber im Prinzip machen wir das
ja schon immer, also Energie einzusparen, weil sie teuer ist.

Danke fiir deine Einschédtzung. Mdchtest du noch etwas ergéinzen oder hast du noch Riickfragen?

Nein.

Danke fiir deine Zeit und deine Antworten. Ich beende nun die Audioaufnahme.
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Transkript L1-L6

Vielen Dank, dass ihr euch die Zeit nehmt, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich euch noch einmal dariiber aufkldren, dass ich die
Fokusgruppendiskussion aufzeichnen werde. Wie ihr bereits in der Einverstdndniserklarung gelesen habt,
werden eure personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich
beginne nun die Audioaufzeichnung. Die Fokusgruppendiskussion ist Teil meiner Masterarbeit am
Lehrstuhl fiir Communication Science der RWTH Aachen. Die Diskussion dient dem Zweck, eure
personliche Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen
zu erfassen. Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde
Akzeptanzfaktoren sowie Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Nachdem ihr im ersten Teil
die Aufgaben in schriftlicher Einzelarbeit durchgefiihrt habt, werden wir im zweiten Teil in der Gruppe
gemeinsam diskutieren. Dabei darf und soll jeder von euch seine ganz personliche Meinung und
Perspektive mit einbringen. Es gibt keine falschen Antworten. Nehmt euch Zeit fiir eure Antworten. Thr
konnt jederzeit Riickfragen stellen oder eine Pause einlegen. Wenn ihr bereit seid, starten wir zunéchst
mit etwas thematischen Input. Im Interesse des Klima- und Umweltschutzes ist die Transformation zu
einer nachhaltigen und treibhausgasneutralen Stromversorgung, die vollstindig auf erneuerbaren
Energien beruht, unumgénglich. Um dieses Ziel zu erreichen, soll der Anteil des aus erneuerbaren
Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch zum Jahr 2030 auf mindestens 80% gesteigert
werden. Um das zu erreichen, muss der Ausbau erneuerbarer Energiequellen enorm erweitert werden.
Das Grundprinzip von erneuerbaren Energien besteht darin, dass in der Natur stattfindende Prozesse
genutzt werden, um Energie zu erzeugen und diese in Strom umzuwandeln. Zu den wichtigsten in der
Natur vorkommenden Energiequellen zdhlen Wind und Sonne. Um diese Energiequellen zur
Stromerzeugung zu nutzen, werden Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen eingesetzt. Um die
Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin, ausreichend nutzbare Flachen fiir diese
Anlagen bereitzustellen. Laut des Windenergieflachenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in
Deutschland bis Ende 2032 2% der Landesflidche fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von
Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und
Freiflichenanlagen verteilen. Damit der zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare
Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche
Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle Stddte, Kommunen und Regionen ausreichend mit
griinem Strom versorgen zu konnen, féllt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter
auseinander.  Zukiinftig werden demnach freistehende Freiflichenanlagen, Dachanlagen,
Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Flidchen genutzt, um Strom aus regenerativen Quellen
herzustellen und zu verteilen. Gerne wiirde ich nun eure ersten Gedanken zu dem Ausbau der
Stromerzeugungstechnologien erfahren. Antwortet spontan, ihr konnt gerne einfach losreden — es gibt
keine richtigen oder falschen Antworten. Bringt dazu auch gerne die Begriffe und Definitionen ein, die
ihr in Einzelarbeit aufgeschrieben habt. Wie sieht eure personliche Meinung zum Ausbau der
Stromerzeugungstechnologien Windkraft und Photovoltaik aus

Dadurch, dass es ja dann erneuerbare Energie ist, ist das ein definitiv besserer Ansatz als alles, was wir
bisher haben. Also durchaus positiv.

Wie sieht es bei den anderen aus?

Ich finde die Windkraft super. Ich mag Windréder. Ich finde das schon. Bei uns gab es eine Diskussion
im Dorf. Es sollten Windréder aufgebaut werden und die Leute fanden das hésslich. Und dann gab es halt
so die Diskussion dariiber, dass man die doch gar nicht siecht. Und deswegen bin ich Fan von Windrédern.
Ich finde es wichtig, ich finde es essenziell. Mich é&rgert es schon fast, dass es nur 80% sind des
Bruttostromverbrauchs sind, die aus erneuerbaren bestehen sollen und nicht 100 %. Ich frage mich
gerade, was bringen die 80%, wenn man auch auf 100% gehen konnte? Ich weiB, es ist nicht so einfach
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und geht nicht so schnell. Aber ich glaube, wenn man ein bisschen was an den Regeln was édndern wiirde,
zum Beispiel wo Windrider stehen diirfen; das ist so streng im Vergleich zum Abbau von Kohle in Form
von Tagebau oder auch so etwas wie Tihange. Die diirfen ja quasi in deinem Garten stehen und bei
Windrédern sind die Regeln einfach zu streng. Wenn man da irgendwie ansetzen kdnnte, um die einfach
iiberall hinzustellen, zumal man die nicht sieht. Man konnte die iiberall hinstellen, auf jedes Feld konnte
irgendwo ein Windrad stehen. Also ich finde es sehr wichtig.

Das heif}t, visuelle Auswirkungen wiirden dich nicht stéren, wenn du in ldndlicher Umgebung wohnst
und dann auf dem Feld vor deiner Haustir alles voller Windrader wire?

Nein, gar nicht. Uberhaupt nicht. Ich verstehe, dass man sich die Anlagen jetzt nicht in den Garten stellen
wiirde, aber es stort einfach nicht auf diesen Feldern. Bei uns vor der Haustiir sind Felder und dann stehen
da halt so fiinf Windréader, wo ich mir denke, das kdnnte man nochmal verdoppeln. Die Losung war dann,
dass man freie Flachen in den Wildern nutzt, sodass man dann eben die Wilder drum herum hat und die
Windrider nicht mehr so stark sieht. Also ich bin total flir den Ausbau, das ist wichtig.

Also beim Thema Schon wiirde ich jetzt nicht ganz zustimmen. Ich finde Windréder jetzt nicht aktiv
schon, aber ich bin auch kein Mensch, der sagt, dass er keine Windrader nicht will, weil sie hésslich sind.
Ich glaube, die Notwendigkeit von erneuerbarer Energie sollte vermutlich von der Prioritdt {iber der
Asthetik stehen. Von daher finde ich das nicht so wild. Eine Sache, die mir letztens tatsdchlich zum ersten
Mal aufgefallen ist, als ich ziemlich nah unter einem Windrad stand, ist, dass die echt ganz schon laut
sein konnen. Das ist zwar logisch, aber da habe ich vorher noch nie driiber nachgedacht. Sprich, wenn die
Anlagen jetzt wirklich sehr nah an Héusern stehen wiirden, dann kdnnte es vom Gerdusch her vielleicht
nervig werden. Aber dafiir muss man schon recht nah sein.

Das habe ich mir eben auch gedacht, als du das meintest. Also dass die unmittelbare Nahe zu den Dorfern
vielleicht nicht unbedingt die beste Losung ist, aber auf freier Flache mit ein paar Kilometern Abstand
zum néchsten Dorf hort man die Anlagen ja nicht.

Aber man kann sich da auch dran gewohnen.

Ja, das glaube ich auch.

Man muss da auch ein bisschen abwégen, was man aufgibt. Okay, dann sind die vielleicht laut oder bei
starkem Wind hort man vielleicht ein Windrad, aber wenn man dafiir wieder ein Atomkraftwerk
abschalten konnte, wire es mir das ja wert. Ich glaube, das ist auch etwas, woran man sich gewohnen
kann. Wenn ich nah an einer Zugstrecke wohne, gewdhne ich mich auch so daran, dass ich das nicht mehr
hére. Wenn ich am Hafen wohne, hort man wahrscheinlich auch irgendwie den Hafenbetrieb. Ich glaube,
das ist auch ein Gerdusch, was dann irgendwann wegfillt, was man nicht mehr so aktiv horen wiirde. Und
dieses Abwigen, was kriege ich dafiir, also durch dieses priorisieren, was einem wichtiger ist, denke ich
mir, dass mir die Lautstérke einfach nicht so wichtig ist. Und ich weil}, dass die laut sein kdnnen. Aber
man kriegt ja auch wieder viel zuriick.

Zumal die Lautstarke wahrscheinlich hauptséchlich im Umkreis von 100 Metern ein Thema ist. Und so
nah stehen Windrider vermutlich nicht an den Hausern.

Das wiirde ich aufgreifen wollen. Du hast eben davon gesprochen, dass zwei Prozent der Flachen von
jedem Bundesland mit Erneuerbaren ausgebaut werden soll. Das ist schon richtig, richtig viel. Und dabei
sicherzustellen, dass man immer 100 Meter Abstand halten muss, ist wahrscheinlich nicht immer
gewihrleistet. Und auch dem Thema Lautstirke und Gerdusche stehe ich ein ganzes Stiick kritischer
gegeniiber, weil dieser zyklische Gerduschpegel gar nicht so gesund ist, kann ich mir vorstellen. Schones
Wohnen und ruhiges Wohnen ist auch wichtig, einfach auch fiir die Gesundheit. Nach meiner Erfahrung
sind die Windrader im Ausland noch viel lauter, weil das dltere Modelle sind, die schlechter sind und die
man eben mehr hort. Da kann die Technik aber bestimmt etwas leisten, damit das eingegrenzt wird.

Ich wollte nochmal eben auf das Thema Gewo6hnung zu sprechen kommen. Ich habe in Geilenkirchen in
der Einflugschneise von AWACS gewohnt. Wir haben das wirklich nicht mehr gehért und nur dann
gemerkt, wenn Besucher da waren. Oder auch am Telefon haben wir das nicht gemerkt, obwohl wir eben
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an der Stelle waren und die Leute auf der anderen Seite des Telefons waren beeindruckt und erschreckt.
Wir haben es wirklich nicht mehr wahrgenommen. Also ich denke, man kann sich gerade an so ein
Windrad im Vergleich zu AWACS noch viel leichter gew6hnen. Eben auch weil die Kosten-Nutzen-
Relation eine ganz andere ist als bei einer AWACS Einflugschneise.

Das glaube ich auf jeden Fall auch. Ich weif3 auch, dass man sich da hundertprozentig dran gewohnt. Man
wiirde das irgendwann nicht mehr horen, selbst wenn man direkt darunter wohnen wiirde. Ich spreche
beim Wohlbefinden aber jetzt eher von gesundheitlichen Schéden, weil es eben eine zyklische Bewegung
ist, die immer wieder permanent da ist, man hat ja kein Stoppen.

Das hitte ich durchaus auch gedacht, also dass das wahrscheinlich schwerer auszublenden ist, als wenn
immer wieder Larm auftritt. Denn das ist eben diese konstante Storfrequenz, da kann ich mir vorstellen,
dass das schwer auszuschalten ist. Aber auch nicht unmdglich.

Also ich glaube die Thematik mit den gesundheitlichen Folgen ist ein bisschen umstritten und auch eher
widerlegt, dass das irgendwelche Auswirkungen hat. Aber man kann da ja wissenschaftlich rangehen und
einen Gerduschpegel messen und das entsprechend anpassen. Aber ich glaube auch, dass die Gesetze, die
es jetzt gibt, einfach viel zu grofl dimensioniert sind. Man muss sich wagen, da mal ein bisschen niher
ranzugehen und neue Uberlegungen ansetzen. Wir haben viele Ackerflichen, gerade hier im Rheinland.
Das ist versiegelte Flache, da kann man zwischen irgendwelchen Feldschneisen auf jeden Fall noch ein
paar mehr Windréder setzen, finde ich.

Wie sieht es denn mit Photovoltaikanlagen aus?

Also grundsétzlich finde ich Photovoltaik auf Dachflichen usw. immer eine richtig gute Losung. Also
natiirlich geht es nicht auf jedem Altbau, aber auf Neubauten finde ich, ist das eigentlich eine
Grundvoraussetzung, also dass ein Neubau Photovoltaikanlagen auf dem Dach hat. Und es gibt ja auch
viele innovative Losungen flir Photovoltaik an den Wianden, auf Folien oder sonst was. Ich verstehe auch,
dass man Photovoltaik auf die Felder setzt, weil es natiirlich viel Flache bietet. Aber da geht natiirlich
auch viel Flache fiir anderes verloren, also fiir natiirliche Ressourcen, Anbau und Pflanzen.

Man kann das gegebenenfalls in zweite Ebene setzen durch Pflanzen, die sonst durch zu viel
Sonneneinstrahlung verkiimmern, zumal wenn es heifler und heifler wird. Dann kann man das in der
zweiten Ebene nutzen, um da die Sonne abzufangen und zu transformieren. Und um die darunter
wachsenden Pflanzen zu schiitzen. So wird es auch in sehr heillen Lindern zum Teil schon gemacht.

Ich glaube, in Deutschland wird das aber auf den meisten Feldern nicht gemacht. Da ist Grasfldche drunter
und das wars.

Aber die Moglichkeit wére doch sicherlich da. Was die Décher betrifft, ist da bei vielen Kommunen zum
Gliick ein Umdenken im Gange. Ich wollte im vorigen Jahr, also 2022, mein altes Haus mit PV-Anlagen
versehen. Da wurde mir gesagt, in Herzogenrath geht das nicht. Da gibt es eine Gestaltungssatzung im
sichtbaren Bereich und es war halt ein altes Haus, weil es im Zentrum von Herzogenrath als Arztpraxis
vor 100 Jahren gebaut worden ist. Die Gestaltungssatzung sagte, im sichtbaren Bereich von Déchern oder
iiberhaupt ist es nicht gestattet. Sie sind dabei, das zu dndern. Seit Januar ist da Umschwung im Denken,
erfreulicherweise.

Das ist auch ein Riesenproblem. Man ist dann bereit, etwas zu machen und etwas zu dndern, mdchte sich
beteiligen und dann kommt die deutsche Biirokratie. Diese Prozesse miissen viel einfacher stattfinden,
sodass es viel leichter ist, etwas umzusetzen und selbst aktiv zu werden. Ich wiirde gerne jetzt {iber
Vorteile vom Ausbau der Anlagen sprechen. Wo seht ihr grundsitzlich Vorteile beim Ausbau von PV und
Windkraft?

Also erst mal Klimaschutz, das offensichtliche. Vorteile, wenn man zum Beispiel Photovoltaik richtig
nutzt, also ich habe mal gesehen, dass es am Strand Photovoltaikanlagen am Parkplatz als Uberdachung
gibt. Und dann frage ich mich, warum wir das hier noch nicht haben. Also dass man zum Beispiel bei
diesen ganzen Freizeitparks oder auch bei Supermérkten, wo riesige Parkflédchen sind, die Autos darunter
kiihl parken kann im Sommer und diese groBen freien Flachen, die sowieso nur fiir das Parken genutzt
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werden, so noch effizienter nutzen kann. Oder iiber den ganzen Gebduden hier am Campus Melaten
konnten tiberall Photovoltaikanlagen installiert sein, um zu fangen was zu fangen ist. Also man konnte es
ja schon auch effizient nutzen.

Das ist das, was ich eben mit den Feldern meinte. Ob da nun Fahrrdder oder Autos drunter stehen oder
ein Supermarkt drunter ist, also dass man solche Flachen wirklich sinnvoll nutzt. Und da gébe es uns
unsagbar viele Flachen.

Ich habe da keine Ahnung, aber bei den Solaranlagen miisste man das wahrscheinlich entsprechend hoch
skalieren und Unmengen an Solarzellen bauen, damit die dann entsprechend nachhaltig sind. Das Thema
Bau ist ja das grofle Ding bei Elektrofahrzeugen mit den Batterien und so.

Solche Anlagen zu bauen kostet natiirlich super viel Energie und bis die Energie, die man dafiir genutzt
oder verbraucht hat, wieder drin ist und man nachhaltig Energie erzeugt, dauert das definitiv. Das ist auf
jeden Fall ein wichtiger Punkt. Ich finde es auch schwierig von 2030 zu sprechen, dass ist in siecben Jahren.
Erst mal miissen wir das alles ausbauen und bis das dann energietechnisch wieder ausgeglichen ist, das
funktioniert so schnell wahrscheinlich nicht, denke ich.

Man muss in anderen zeitlichen Dimensionen denken. Ja, so schnell wie mdglich, aber grundsitzlich ist
es doch entscheidend wichtig.

Ich habe irgendwann mal gelesen, weill aber nicht, ob das noch stimmt, dass bis sich eine Solaranlage
rentiert, die schon fast wieder ausgetauscht werden muss. Sprich dass der wirkliche Einspareffekt relativ
gering sei. Aber ich weif} nicht, ob das heutzutage auch noch so ist. Aber mein Gedanke ist, dass umso
mehr griine Energie es gibt, desto zuginglicher ist die Energie im Endeffekt auch und vermutlich
giinstiger. Ich weil} nicht, wie der Kostenunterschied fiir den Endverbraucher aktuell ist von Braunkohle
und griinem Strom. Aber im Endeffekt ist es so, je mehr griine Energie es gibt, desto mehr Leute
entscheiden sich vielleicht auch fiir griilne Energie, weil es glinstiger wird und dann lippert sich das so
fort.

Dazu kann ich sagen, ich habe gerade einen neuen Stromvertrag abgeschlossen und der griine Strom, ob
alles, was ankommt, wirklich so griin ist, ist natiirlich fraglich, aber der Vertrag, den ich abgeschlossen
habe, war nicht teurer als das, was ich als Grundpreis haben konnte. Es war definitiv vor Corona auch
giinstiger als das, was ich als Tarif hétte haben konnen.

Generell wird es auch so passieren, wenn man sich von dem Okonomischen Gedanken der
Stromproduktion ein bisschen ein bisschen zuriickzieht, ist da ja auch der Vorteil, dass so eine Anlage, ob
es jetzt ein Windrad oder eine Photovoltaikanlage ist, klar erstmal Geld kostet, aber in der Produktion
spéter wird der Strom giinstiger werden, wenn man das will. Das ist ja eigentlich auch ein grofer Vorteil
fiir alle Beteiligten. Erstens fiir die normalen Biirger als Endverbraucher, aber auch fiir die Industrie. Was
man so hort, was alles an guten Fachbetrieben aus Deutschland abwandert. Wenn man sagt, dass die
Strompreise in Deutschland zu teuer sind, weil Putin den Hahn zudreht, dann kann man so seine eigene
Industrie erstens stirken und zweitens auch vor ausldndischen Einfliissen schiitzen. Besser, als wenn man
da auf externe Ressourcen zugreifen muss, was Stand jetzt noch der Fall ist. Dafiir miisste man aber dann
diesen Wirtschaftssektor der Stromproduktion, der in Deutschland ja noch recht grof ist, vielleicht ein
bisschen versuchen aufzugeben. Da muss man schauen. Aber es wire fiir alle Beteiligten ein doppelter
Vorteil, wenn man einen Wirtschaftssektor aufgibt, um dann viele andere zu starken und um generell auch
die Biirger zu entlasten.

Deutschland unabhéngig zu machen, soweit eben mdglich, ist ein ganz wichtiger Punkt.

Ein eventueller Vorteil von Windradern ist ja auch, dass man die nicht unbedingt an Land, wo es dann die
Diskussion um die Asthetik gibt, bauen muss. Es gibt ja auch viele von diesen Windparks im Meer, so
weit, drauBlen, dass die wirklich niemand sieht.

Offshore Wind ist natiirlich in Deutschland, vor allem in NRW eher schwierig. Aber grundséitzlich ist der
Ausbau von Offshore Wind im Kommen an der Nordsee und grundsitzlich auf offenem Wasser. Ist aber

auch beziiglich Tierschutz auch ein sehr umstrittenes Thema.
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Artenschutz ist dabei natiirlich schon auch ein Thema. Wenn da solche Anlagen gebaut werden, muss man
auch schauen, welche Tiere da leben. Das ist schon auch noch ein groBeres Problem. Das Wattenmeer ist
nun mal auch UNESCO-Weltkulturerbe oder Naturerbe, da kann man nicht mal eben diese Anlagen
hinbauen.

Die Windanlagen stehen ja nicht im Wattenmeer.

Ich weil3, die stehen viel weiter drauflen. Aber da ist natiirlich auch eine grofle Artenvielfalt. Da besteht
dann eben auch wieder das Thema Artenschutz und Schutz von Diversititen.

Ein Vorteil, der eben schon ein bisschen angerissen wurde, aber den man nochmal erwidhnen muss, also
beziiglich der Klimaziele, der CO2-Bilanz und der ganzen Emissionsgeschichte ist das Ganze halt sehr
positiv. Du hast vorhin davon gesprochen, jedes Bundeslang zwei Prozent der Landesflache fiir
Windenergie ausweisen muss. Da habe ich iiberlegt, ob es nicht kliiger wére, wenn man es jedem
Bundesland selbst iiberldsst, wie die das aufteilen. Weil wie du schon gesagt hast, Offshore wire jetzt
keine Mdglichkeit fiir NRW, aber vielleicht hat man hier mehr Gebdude, mehr Parkplétze, wo man eine
Solaranlage obendrauf installieren kann. Ein bisschen mehr Gestaltungsfreiheit wire da wahrscheinlich
nicht schlecht.

Das sehe ich dhnlich. Ich wiirde jetzt gerne noch iiber mogliche Risiken und Nachteile sprechen. Wir
hatten schon tiber Umweltauswirkungen gesprochen. Es gibt aber natiirlich auch soziale Auswirkungen,
wie beispielsweise die Schaffung neuer Arbeitsplédtze durch Wartungs- und Installationsarbeiten. Gibt es
weitere Auswirkungen, die Thr beim Ausbau der Anlagen seht?

Dass die Politik sagt, dass wir auf 80% griinen Strom kommen sollen, das ist ja schon ein massiver
Eingriff. Da gibt es sicherlich irgendwelche Folgen in diversen Branchen, die durchaus wahrscheinlich
auch negativ sein konnten. Die Frage ist eben auch, ob die technische und die mathematische Rechnung
bei all dem auch so aufgeht. Das sind immer coole Ziele, die in der Politik vorgenommen werden. Ob das
nachher dann auch wirtschaftlich und technisch sinnvoll ist, das ist eine andere Sache. Das wiirde ich zur
Diskussion irgendwie mit dazu geben wollen. Das ist ja nicht unerheblich.

Ich wiirde direkt noch mal mit dem Argument kommen, dass Leute die Anlagen hésslich finden konnten,
auch wenn das vielleicht nicht meine eigene Meinung ist. Das ist vielleicht sehr weit hergeholt, aber ich
frage mich gerade, ob das vielleicht eine Auswirkung haben konnte auf das Thema Tourismus, zum
Beispiel in der Eifel. Die Eifel oder solche Gegenden sind ja logischerweise die Gegenden, wo am meisten
Platz wére fiir Solaranlagen oder auch Windrider. Aber die haben heutzutage ja schon Schwierigkeiten
damit, dass die Leute alle in die Stadt ziechen wollen. Eines der gro3en Argumente fiir die Eifel ist ja, dass
es da eben schon, griin und idyllisch ist, auch fiir Leute, die da zum Wandern hinkommen. Ich kann mir
schon vorstellen, dass es eine Auswirkung hitte, wenn dort jetzt alles voller Solaranlagen stehen wiirde.
Auch wenn wir das jetzt vielleicht nicht so sehen, kann ich mir schon vorstellen, dass viele da Probleme
mit haben konnten. Das konnte in diesen Gegenden dann halt negative wirtschaftliche Auswirkungen
haben.

Aber das kann man vielleicht einfach mit gutem Marketing umgehen. Also dass die Eifel damit wirbt.
Wenn solche Anlagen, wie in Vergniigungsparks aufgearbeitet werden, also Windrader als Baum gestaltet
oder umgekehrt, ist das nachhaltig und kann das positive sehen. Ich denke schon, dass es da viele
Moglichkeiten gibt, das so attraktiv zu machen, dass man das Ganze nicht nur als dsthetisch nachteilig
sicht, sondern das Erlebnis gestaltende Elemente irgendwo unterbringen kann. Framing im weitesten
Sinne fiir den Tourismus.

Erlebnisfahrt Windrad.

Ich finde dabei ist der Vorteil, klar, man muss auch geeignete Flachen dafiir haben und das ist vielleicht
nicht so einfach, wie man denkt, aber wenn man das jetzt im grof8en Kontext sieht, ist man da erst mal
ein bisschen variabler, weil die ganzen Anlagen entsprechend kleiner sind. Und wenn man das jetzt mal
damit vergleicht, dass man fiir den Braunkohleabbau Dérfer umsiedeln muss, dann finde ich schon, dass
man sich mit fiinf bis zehn Windrddern in seinem Dorf abfinden kann. Wenn die Eifel sagt, dass der
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Tourismus dadurch einbricht, dann kann man sich andere landliche Regionen anschauen, in denen es
relativ konstante Wind gibt. Das ldsst sich ja alles ermitteln und dann entsprechend mit einbeziehen. Also
eine soziale Auswirkung ist eben, dass man beim Ausbau der Anlagen wesentlich variabler ist als bei
jetzigen Energiequellen.

Ich wiirde das Netzwerk noch aufgreifen wollen. Das haben wir jetzt noch nicht so viel besprochen. Das
ist jetzt nicht unbedingt direkt ein Nachteil, aber wenn man schon von dieser Veranderung spricht, dass
wenn die Sonne nicht scheint, dann scheint sie eben nicht und das ist schon eine Belastung fiir das
Netzwerk. Und ich weif3 nicht, ob unser Netzwerk momentan dafiir ausgestattet ist. Das ist auf jeden Fall
auch eine Sache, die sich verdndern miisste.

Du meinst, dass bei wenig Sonnenstunden zu wenig Strom da ist?

Das Netzwerk ist ja auch einfach nur Input und Output. Dass man eben an dieses Zyklische gebunden ist,
also ob es genug Wind und Sonne gibt, das stellt in Bezug auf die Infrastruktur schon grof3e oder groBere
Anforderungen dar.

Der Punkt Verldsslichkeit wird viel diskutiert. Es wurde vorhin schon angesprochen, dass man vielleicht
von politischer Seite noch mehr machen miisste, um die Biirger irgendwie mit einzubringen. Wie steht ihr
dazu? Fiihlt ihr euch gut informiert? Habt ihr das Gefiihl, ihr wisst, was gerade passiert und was fiir
Gesetze verabschiedet werden?

Ehrlich gesagt, man bekommt viel Negatives mit, also man bekommt weniger positive Entscheidungen
mit, sondern eher negative. Man hort viel, dass irgendwo wieder nichts gebaut wurde. Jetzt hief3 es, dass
irgendwelche Windréder nicht tauglich waren und wieder abgerissen wurden. Das ist leider eher das, was
ich dann so mitbekomme. Die groBen Dinge, wie zum Beispiel das Klimaabkommen von Paris 2015,
solche Dinge bekommt man natiirlich mit, aber so kleinere Entscheidungen auch auf kommunaler Ebene,
davon habe ich bisher nicht so viel mitbekommen. Wir haben ja eine griine Oberbiirgermeisterin in
Aachen, die da eigentlich hinterher ist, aber so richtig viel bekommt man nicht mit.

Sehe ich auch so. Das schweift jetzt zwar etwas ab, aber ich glaube, dass sich grofe private Medien eher
auf Dinge stiirzen, die ihnen Reichweite geben. Also teilweise verkaufen sich negative Aspekte ein
bisschen besser. Da konnten die Kommunen oder die Bundesldnder auch mal ein bisschen mehr
Offentlichkeitsarbeit fiir sich selber betreiben. Ganz nach dem Motto, was man schon an Windridern
ausgebaut hat zum Beispiel. Also wenn man da aktiv recherchieren wiirde, wiirde man wahrscheinlich
recht einfach an Zahlen kommen, aber ich finde, gerade um die Biirger ein bisschen positiv zu begeistern,
miisste man da proaktiver rangehen und damit werben, wie sich der Ausbau aktuell gestaltet und wie viele
Windréder noch fehlen zur Klimaneutralitit. Grundsitzlich muss man die Informationen mal nach auen
bringen, um die Biirger zu iiberzeugen und damit sie sich mit ihrer politischen Wahl auch dafiir einsetzen,
dass die Dinge weiter angetrieben werden. Ich glaube, das fehlt noch und wird einfach nicht gemacht.
Also zum Ausdruck bringen, dass das Glas halb voll ist und nicht halb leer.

Wir sind ja auch nicht mehr bei 0%. Ich glaube, wir sind bei ca. 45% erneuerbare Energien.

Das ist unterschiedlich.

Ja, das ist unterschiedlich. Kommt ein bisschen darauf an, was an Sonne und Wind gerade da ist. Aber
wir sind ja nicht mehr nur bei 10%.

Vielleicht muss man einfach klarer machen, was wir schon geschafft haben und zeigen, dass man
potenzielle Auswirkungen nicht grundlos auf sich nimmt. Positives Framing wurde eben schon genannt,
ich glaube das macht sehr viel aus.

Dass man die Dinge in der positiven Variante formuliert.

Aber man muss auch gucken, dass man die Leute abholt, die da keinen Bock drauf haben. Also wir in
unserer griilnen Bubble denken uns, dass das alles geil ist. Aber es gibt Leute, die das scheifle finden. Es
gibt auch Leute, die finden E-Antrieb nicht gut, da ist komplette Ablehnung. Und diese Menschen miissen
ja auch abgeholt werden. Denen zu erzéhlen, wie geil Windrdder sind und dass wir schon 45%
Erneuerbare haben, ist vielleicht nicht der richtige Weg, um diese Leute abzuholen. Ich wei} nicht, wie
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man das anders machen kann, aber da merkt man ja, dass es einen Informationsmangel gibt. Ich glaube,
es gibt viele Menschen, denen nicht klar ist, wie wichtig das Ganze ist. Diesen Leuten ist das dann
vielleicht egal, sie sind der Meinung, dass sie damit nichts zu tun haben. Die fragen sich, wenn sich bei
ihnen im Dorf seit 20 Jahren nichts verdndert hat, warum da auf einmal Windrdder oder
Photovoltaikanlagen hingesetzt werden miissen. Ich habe noch eine kleine soziale Auswirkung, die ich
nennen wollte. Ich weil nicht genau, wie unterschieden wird zwischen 6ffentlichen Photovoltaikanlagen
und privaten Anlagen. Soweit ich weif3, kann man sich das ja einfach privat installieren und dann geht das
in den eigenen Hauskreislauf. Das sorgt natiirlich auch dafiir, dass da nicht alle mithalten konnen in Bezug
auf das Thema Kosten und dass da auch einfach Ausgrenzung entsteht. Wenn man das mal so
weiterspinnt: wenn sich im Freundeskreis alle Photovoltaikanlagen installieren lassen, die eben Geld
kosten, und man selbst nicht mitziehen kann, dann kénnte eben Ausgrenzung entstehen. Und wenn dann
irgendwann vermittelt wird, wie wichtig diese Installation ist und man selbst in seiner kleinen Wohnung
in Berlin Kreuzberg sitzt und nichts tun kann, ist das doof. Klar, man kann auch an anderen Ecken etwas
tun, aber da ist auch wieder die Gefahr, wie positiv man dariiber redet. Wenn man dann selbst in seiner
kleinen Wohnung sitzt und sich schlecht fiihlt, weil man keinen richtigen Beitrag leisten kann, dann
besteht eben die Gefahr, dass man wieder in die negativeren Gedanken rutscht und sich einredet, dass das
doch alles gar nicht so wichtig ist.

Guter Punkt. Ich wollte noch mal auf das zuriick, was du eben gesagt hast, also dass man halt irgendwie
alle mit ins Boot holen muss. Denn es kann nur funktionieren, wenn alle mit an Bord sind.

Stimmt das? Also dass alle mit ins Boot geholt werden miissen? Also wenn die Dinge eh gesetzlich
vorgeschrieben sind?

Unsere Gesetze sind die eine Sache, aber wie die Biirger dazu stehen und sich auch aktiv beteiligen, da
miissen wir schon noch mehr machen. Und ein Punkt wére auch, Anreize zu schaffen. Also sprich, wenn
ich zum Beispiel bereit bin, monatlich 10€ mehr zu zahlen, um griinen Strom zu beziehen, dass man dann
Anreize schafft, in welcher Form auch immer.

Uber Anreize habe ich auch nachgedacht. Vor allem weil wir halt von Griinflichen und Ackerflichen
sprechen. Ich habe dariiber nachgedacht, wie die Bauern vergiitet werden, wenn auf ihren Feldern auf
einmal die Anlagen installiert werden. Man kann zwar sagen, dass man vielleicht nicht alle Leute
zwangslaufig mit ins Boot holen muss, aber die Bauern sind ja Leute, die man auf jeden Fall mit ins Boot
holen muss, weil die ja die Flichen dazu hédtten. Und da miisste man auf jeden Fall dann schon mit
Anreizsystemen arbeiten, damit das gescheit passiert.

Habt ihr eine Idee, wie so Anreize aussehen kdnnten? Wenn ihr euch jetzt in die Lage versetzt, dass man
erstmal dagegen ist. Was wiirde euch dazu bringen, umzudenken oder anders zu handeln?

Der erste Punkt sind die Kosten, ganz einfach. In einem anderen Kontext, da ging es um klimafreundliche
Produkte im Supermarkt, habe ich mitbekommen, dass eigentlich der kraftvollste und einzige Weg
Anderungen zu bewirken ist, wenn die Dinge die beste Alternative sind. Dann ist alles dabei, man kann
die Leute {iberzeugen, man kann sozial gut dar stehen und wenn es eben die giinstigste Alternative ist,
dann gibt es einfach keinen Grund mehr, es nicht zu machen. Aufler man ist ein komischer Mensch, der
aus Protest nicht mitgeht.

Da hitte ich auch eine Idee. Wir sind ja hier eine Laienrunde und konnen ja einfach mal grof3 denken.
Eine Sache, die ich bei der schriftlichen Einzelarbeit auch aufgeschrieben habe, war, dass Digitalisierung
gewlinscht ist. Wenn man jetzt den Stromvertrag abschlie8t und hofft, dass auch wirklich griiner Strom
ankommt, muss man trotzdem einfach sagen, dass man es eben nicht weifl. Ich denke jetzt einfach mal
groB. Also ich glaube, dass es schon mdglich wire, genau anzugeben, was dann an Strom genau ankommt
und woher der kommt. Dann kdnnte man einer Kommune, die vielleicht Platz fiir 100 Windrader
geschaffen hat und dadurch eben die Auswirkungen auf sich genommen hat, dann eben giinstigeren Strom
anbieten, weil sie einfach viel mehr als andere zum dem Ganzen beitrdgt. Das konnte man machen

beziiglich Kosten. Zum einen wiinsche ich mir also mehr Transparenz und ich glaube, das ist ganz gut
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machbar heutzutage mit der Digitalisierung. Wir miissen das Netzwerk ja sowieso ausbauen, und dann
konnte man das direkt mit implementieren. Und ich glaube, die Anstrengungen diesbeziiglich sind auch
schon so weit. Und der zweite Punkt ist eben, dann mit einem Anreizsystem Vergilinstigungen zu schaffen
und zu schauen, wo genau kommt der Strom her. Ob der Strom jetzt griin und deswegen giinstiger ist oder
ob der Strom aus der Kommune stammt, wie auch immer, das wére bestimmt moglich.

Bei meinem Stromvertrag war es tatsidchlich so, dass ich nachschauen konnte, wo der Strom her kommt.
Man weiB natiirlich nicht, ob das alles so stimmt. Aber da stand dann zum Beispiel, dass irgendwie 57%
aus einem Wasserwerk in Norwegen kommen, usw. Da war auf jeden Fall aufgeschliisselt, wo der Strom
angeblich herkommen soll. Das war eigentlich ganz cool, vorausgesetzt, das stimmt auch.

Ich wiirde an dieser Stelle nun einen kleinen Cut machen und mochte, dass ihr einen Perspektivenwechsel
einnechmt. Gerne wiirde ich jetzt mit euch iiber Verteilungsgerechtigkeit sprechen. Versetzt euch mal in
die Lage, dass ihr als Ingenieure in einem Energie-Dienstleistungsunternehmen arbeitet. Thr werdet von
eurem Vorgesetzten gebeten, eine Strategie zu entwickeln, mit der eine gerechte Verteilung von griinem
Strom auf die Biirger in eurer Region oder in eurer Kommune umgesetzt werden kann. Uberlegt euch
neben dem Kostenfaktor, iber den wir jetzt schon viel gesprochen haben, mal, welche Faktoren eine Rolle
spielen, um griinen Strom gerecht zu verteilen.

In erster Linie miissen wir erst mal definieren, was Gerechtigkeit bedeutet. Das ist ja das Wichtigste. Also
ich habe gerade keine Ideen, aber wir miissen jetzt erst einmal kléren, was denn liberhaupt gerecht wire.
Sprechen wir da von Kosten oder dass der Strom verfiigbar ist?

Und die Bedingungen der Leute, die den Strom herstellen. Weil wenn wir zum Beispiel dafiir sorgen, dass
alle ihren Strom bekommen und die Leute, die dann zum Beispiel ihre Ackerflichen fiir Photovoltaik
anbieten am Ende gar nichts davon abkriegen und am Ende nur zerstorte Erde haben, ist das halt auch
nicht gerecht. Das ist ja wie beim Kaffeeabbau, also wenn man Kaffee trinkt. Entlang der Lieferkette
miisste ja jeder fair behandelt werden, vom Produzenten bis zum Endnutzer. Das wire gerecht, also dass
jeder fair bezahlt wird, dass der Strom auch komplett nachhaltig ist, vielleicht sogar nicht nur
klimaneutral, sondern auch klimapositiv irgendwann. Also dass eben bis zum letzten Menschen, von mir
aus auch im Berliner Plattenbau, alles fair und gerecht ist. Was mir eben direkt eingefallen ist beim Thema
Kosten, wire vielleicht, dass man nicht mehr sagt, man zahlt fiir Energie pro Verbrauch so und so viel
Cent, sondern dass man nach Prozentsétzen abhidngig vom Einkommen zahlt. Also dass man sich das
Einkommen anschaut und dann festlegt, dass jeder einen gleich hohen Prozentsatz an Kosten fiir Energie
zahlt, sodass sich das am Ende rechnet. Sodass beispielsweise eine Person, die 5.000€ verdient und eine
Person, die 1.000 € verdient beide fiinf bis zehn Prozent Energickosten zahlen. Wenn das némlich alle
machen wiirden, wiirden ja alle im Endeffekt gleich viel zahlen.

Grundsétzlich wére ich nicht abgeneigt von so etwas. Grundsétzlich wére das ja nichts anderes, als wenn
man Steuern flir Strom nehmen wiirde. Und das wire wiederum dann noch eine viel umsetzbarere Idee,
also dass man eine neue Steuer einfiihrt und alle in einen Pott einzahlen. Damit konnte man vielleicht die
Leute gerechter entlasten, die nicht so gut davon kommen, was ihr Einkommen angeht.

Aber dann wiirde ich doch vielleicht meine Spiilmaschine dreimal am Tag laufen lassen, obwohl nur drei
Gléser sind?

Das wire aber genau der Unterschied zu dem eben genannten Vorschlag. Bei meinem Vorschlag wiirde
man dennoch seinen Verbrauch zahlen und es gidbe eben zusitzliche Entlastungen aus diesem
gemeinsamen Pott. Und das wire einkommensgebunden, eben als Steuer.

Ich bin auf jeden Fall auch dafiir, dass es an den Verbrauch gekoppelt werden muss, weil sonst kann
derjenige, der viel verdient und eine hohere Pauschale zahlt aufgrund von héherem Einkommen ja
trotzdem sein ganzes Haus beleuchten und beheizen, seinen Pool beheizen, wie auch immer. Ich finde,
die Unternehmen sollten generell gucken, klar wollen die da noch etwas dran verdienen, aber das ist eine
andere Thematik, aber es lassen sich ja Durchschnittsstromverbrauche und Durchschnittseinkommen

ermitteln und da sollte man eben gucken, dass man mit seiner Technologie, sei es Anlagen oder
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Kraftwerke, einen Strompreis pro Kilowattstunde so hinbekommt, dass sich das auch noch die
Einkommensschwachen leisten konnen. Sodass diese Leute nicht nur einmal im Monat die Splilmaschine
bedienen diirfen. Man kann sich dabei ja an dem niedrigsten Einkommen orientieren. Und da wiirde ich
dann eigentlich beim heutigen System einfach bleiben, also dass man nach Verbrauch zahlt. Leute, die
eine Villa mit Pool im Keller haben verbrauchen eben mehr Energie und weil sie mehr verbrauchen,
zahlen sie dann auch mehr. Die konnen sich das ja leisten. Das ist die eine Sache. Aber es sollte jeder
seine Grundbediirfnisse, die mit Strom umgesetzt werden miissen, auch problemlos umsetzen konnen.
Darunter fdllt eben der Haushalt, ein bisschen Freizeitgestaltung und Fernsehen. Man muss beim
Strompreis am Markt angreifen.

Ich meine, gewisse Unternehmen haben pro Stadt immer ein Anrecht dafiir und da ist es auch so, dass die
den Preis setzen. Und wenn du jetzt dartiber sprichst, dass man am Markt angreift, dann miisste man das
regulieren, dass die Preise fair verteilt werden. Wenn man beispielsweise in einer Stadt wohnt, die
schlechter angebunden ist, sollten die Leute, die da wohnen, nicht mehr bezahlen miissen, einfach nur,
weil die Wirtschaft nicht mehr hinterher ziehen kann. Und wenn man von sozialer Gerechtigkeit spricht,
konnte man auch fiir Gegenden mit durchschnittlich geringerem Einkommen, wie zum Beispiel Duisburg
Marxloh, proaktiv sogar sagen, dass diese Stadtbezirke begiinstigt werden und die Anwohner fiinf bis
zehn Prozent weniger fiir ihren Stromverbrauch zahlen.

Ich habe zwei Punkte. Erst zu dem, was ganz am Anfang gesagt wurde, also dass die Leute, die ihre
Ackerflichen zur Verfiigung stellen und entsprechend vergiitet werden, ich denke mal, das wird
vorausgesetzt, weil das sind ja auch Privatflichen und da kann niemand einfach etwas hinbauen. Also da
ist es ziemlich logisch, wie wenn sie normale Sachen ernten wiirden, dass die dementsprechend vergiitet
werden. Ich glaube auch nicht, dass da irgendjemand etwas gegen hat.

Ist es nicht auch so, dass wenn man eine PV-Anlage auf dem eigenen Dach hat, dass jede Uberproduktion
schon vergiitet wird?

Wir hatten Solaranlagen auf unserer Schule. Ich glaube, der Strom ist eigentlich gar nicht ins Gebdude
geflossen, sondern in die Stadt. Und dann wird das eben verrechnet.

Das mit dem Einspeisen ins System, das ist nicht ohne. Das ist eine riesige Belastung fiir das Stromnetz.
Wenn man privat Strom erzeugt, ist es nicht so einfach, dass man die Anlagen einfach ans gesamte
Netzwerk anstecken kann. Deswegen muss einerseits die Infrastruktur ausgebaut werden und zum
anderen miissen die Regularien abgebaut werden. Man muss auch Geld schopfen kdnnen mit einer
eigenen Solaranlage, als Anreizsystem. Anreize gibt es ja grundsétzlich, aber die werden teilweise von
den Regularien verhindert. Ich bin mir auch sicher, dass das Einspeisen ins Netzwerk gar nicht unbedingt
die beste Losung fiir die Schule ist. Es konnte ja auch sein, dass die das selber brauchen.

Das kann sein. Zum Thema Anreize noch, also zu dem Vorschlag, dass man das prozentual vom
Einkommen abhéngig macht, féllt mir noch das Thema Luxussteuer ein. Das wére vielleicht umsetzbar,
wenn auch vermutlich schwer, weil viele Reiche dagegen sein werden. Aber prinzipiell wére das ja
vermutlich ein bisschen greifbarer, dass man ab einem gewissen Level von Stromverbrauch so und so viel
mehr zahlt und das geht dann in einen gemeinschaftlichen Topf. Dass Leute, die ihre 23 Pools und fiinf
FuBballfelder beleuchten wollen, eben ehr zahlt, als normale Leute.

Also, dass man immer versucht, unter einer gewissen Grenze zu bleiben.

Ja, genau. Also dass Leute, die einen ganz normalen Haushalt haben, ganz normal wie heute nach
Verbrauch zahlen. Aber wenn dann jemand eben ganz viel Strom verbraucht, dass es da eben gewisse
Regelungen gibt.

Aber die Person zahlt ja dann auch ganz viel.

Ja klar, aber man konnte ja argumentieren, dass es ab dann vielleicht Sinn macht, um das ein bisschen
vorzubeugen. Also dass ab einem entsprechend hohen Verbrauch eine Luxussteuer erhoben wird. Die
Leute konnen sich das durchaus immer noch leisten, weil sie reich genug sind. Aber ob das jetzt so

wirklich umsetzbar wére, ist eine andere Frage.
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Das ist doch vergleichbar zum Gaspreis mit so einem Deckel. Also dass man bis zu einem bestimmten
Level einen normalen Preis zahlt und dartiber hinaus dann mehr.

Also da stimme ich zu. Aber du hast jetzt erstmal nur von Privatpersonen gesprochen. Und ich glaube,
das sind eher weniger Privatpersonen. Aber es gibt ja auch eine CO2-Steuer fiir Unternehmen.

Ja, genau das war so mein Gedanke.

Und wenn wir jetzt von Angebot und Nachfrage sprechen, so wie ja einfach beim Netzwerk auch ist, die
Preise schwanken ja, je nachdem, was verbraucht wird. Da kdnnte man dann schon eine Steuer erheben,
einfach dafiir, dass man mit so einem hohen Stromverbrauch eine Belastung fiir die Allgemeinheit bzw.
fiir das allgemeine Stromnetz darstellt.

Es wiirde durchaus vielleicht auch etwas bringen und Anreize schaffen, wenn man weiter in
Industrieanlagen und Produktionsanlagen investiert. Also dass man sich anschaut, wie viel man
verbraucht und ob es da nicht eine bessere Anlange fiir gibt. Klar, eine neue giinstige Anlage, die kostet
in der Beschaffung natiirlich etwas, aber am Ende ist es dann wieder giinstiger.

Das ist ein guter Punkt, finde ich. Gerne wiirde ich jetzt noch {iber zwei, drei Punkte sprechen und dann
kommen wir auch langsam zum Ende. Wenn wir jetzt nochmal konkreter iiber Nutzen- und
Risikoabwégung vom Ausbau der Anlagen sprechen. Wo seht ihr den groBBten Nutzen und wo seht ihr das
groBite Risiko? Gerne diirft ihr auch Dinge ansprechen, iiber die wir schon gesprochen haben. Es wire
schon, wenn wir das nochmal zusammenfassen wiirden.

Ganz grol3 gesprochen, also wenn wir nicht ausbauen, dann sind unsere Flachen irgendwann vielleicht
nicht mehr bewohnbar, weil wir keine Ressourcen mehr haben, um iiberhaupt so zu leben, wie wir es jetzt
tun. Wenn wir nicht erneuerbar arbeiten, funktioniert das alles irgendwann nicht mehr.

Ich sehe auf jeden Fall die Emissionen, also saubere Luft und all das. Das ist einfach das A und O, was
die positive Seite fiir mich betrifft. Klar, es gibt diese Kleinigkeiten mit dem Gerduschpegel, die wollte
ich mal ansprechen, weil sie negativ sind, aber das ist dennoch vernachléssigbar. Das groBite Risiko sehe
ich bei den Netzwerken und dass die Erneuerbaren eben abhéngig von der Witterung sind.

Risiken beim Thema Flachennutzung fiir Solarenergie sehe ich darin, wenn man es mal auf die ganze
Welt bezieht und nicht nur auf Deutschland, dass man bedenken muss, dass mit jeder PV-Anlage ja auch
Flachen fiir Nahrungsanbau, etc. wegfallen. AuBler man findet jetzt eben eine Losung, das zu stapeln. Aber
ein Risiko sehe ich eben erstmal darin, dass man vielleicht irgendwann nicht mehr genug Flache haben
konnte, um Nahrung oder andere wichtige Sachen anzubauen. Zumal ja jetzt iber das Thema Biobenzin
auch viel gesprochen wird, das wiirde glaube ich auch viel Fliache brauchen. Da bin ich mir aber nicht
sicher. Ich habe noch eine allgemeine Frage. Weil} jemand, ob Solarzellen eigentlich recycelbar sind?
Das kommt auf das Modell an. Es gibt welche, die es sind.

Ich glaube da kommt es auch darauf an, wie alt die sind.

Das ist jetzt nicht faktenbasiert, aber ich habe irgendwann mal gehort, dass PV-Anlagen, wenn man die
ganze Produktion mit einbezieht, sich fast erst rentieren, wenn sie schon wieder erneuert werden miissen.
Das wire natiirlich dann nicht so vorteilhaft. Dann wére es natiirlich ein Risiko, wenn man sich auf eine
Technologie konzentriert und entsprechend viel rein investiert, die vielleicht gar nicht das hdchste
Potenzial hat.

Aber wenn man ja gleichzeitig daran forscht, wie man das Ganze recyceln kann, also schaut, wie man die
Materialen wieder nutzbar macht fiir neue Anlagen, dann wiére es ja okay und man miisste nicht immer
neue Rohstoffe beziehen. Das ist ein Punkt, an dem man weiter forschen muss.

Wir halten mal fest, dass man den ganzen Prozess ganzheitlich betrachten muss. Zum Schluss mochte ich
gerne noch mal iiber euren persdnlichen Informationsbedarf von politischer Seite und iiber euer Vertrauen
in Expertenwissen sprechen. Vertraut ihr darauf, dass ihr von politischer Seite oder eben auch von der
Fachexpertise umfassend dariiber informiert werdet, wie zukiinftige Vorhaben aussehen? Habt ihr da

vollstindiges Vertrauen oder fiihlt ihr euch eher unsicher?
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Das zukiinftige Vorhaben oder was auch tatséchlich gemacht wird, das sind ja hiufig zwei verschiedene
Dinge.

Das stimmt. Also erst mal sprechen wir {iber die Vorhaben und ob die dann letztendlich umgesetzt werden,
lassen wir erstmal raus. Vertraut ihr darauf, dass ihr verniinftig dartiber informiert werdet?

Ich weiB nicht, ob ich vertrauen kann, denn ich weil} ja nicht, was ich alles hitte wissen konnen.

Aber mit der Aussage zeigst du ja eigentlich, dass du schon das Gefiihl hast, nicht alles zu wissen.

Die Informationen sind selektiv, schon in der Art, wie sie prasentiert werden, was prasentiert wird und
welche Aspekte fokussiert und préferiert werden. Menschen dachten immer, sie seien informiert. Ende
des zweiten Weltkriegs saflen sie vor ihren Radios und glaubten, sie wiissten was. Wir glauben heute auch,
wir wiissten was. Aber was wissen wir alles nicht?

Aber wie kann man dem entgegenwirken? Also was miisste fiir dich passieren, damit du zumindest das
Gefiihl hast, ausreichend informiert zu sein?

Ich wiirde gerne wissen, was ich nicht weil3. Ich denke, da in der Relation ein wirklich ausgewogenes
Verhéltnis oder eine ausgewogene, neutrale Information erreichen zu konnen, die moglichst umfassend
ist, das ist einfach unheimlich schwierig.

Definitiv, aber nicht unmoglich.

Nicht unméoglich. Aber wo ist denn bei den Informationen die Selektion doch noch irgendwo?

Ich wiirde jetzt mal was komplett anderes einwerfen. Mich interessiert nicht, was gemacht wird. Dartiber
informiert zu sein, was wir ausgebaut haben, das interessiert mich nicht. Was mich aber mehr interessieren
wiirde, ist, dass man wirklich das Wissen teilt. Dinge wie Recycling miissen ganz klar kommuniziert
werden. Das ist unabdingbar und das muss geschehen. Ich finde, eine kluge Bevdlkerung ist in dem Sinne
wichtiger, als dass alle dariiber informiert sind, was denn momentan noch wirklich geschieht. Ich habe
heute zum Beispiel das erste Mal die Zahl von 80% gehort. Das ist jetzt etwas, was sie sich vorgenommen
haben. Aber fiir mich wére da jetzt wichtiger zu verstehen, ob das technisch realisierbar ist, ob das
wirtschaftlich ist und wie die Folgen davon sein kdnnten. Klar, das geht irgendwo Hand in Hand, aber
dieses Wissen wire mir personlich wichtiger.

Dem stimme ich aus Sicht der Allgemeinheit nicht ganz zu, denn die Leute, die gegen den Ausbau sind
bzw. die nicht aktiv dafiir sind, das sind ja meistens auch Leute, die sich einfach nicht dafiir interessieren.
Also du bist da jetzt vielleicht aus technischer Perspektive dran interessiert. Aber den Leuten, die
technisch nicht daran interessiert sind, etwas iiber die technische Machbarkeit zu erzdhlen, macht keinen
Sinn. Das wird bei den Leuten rein und wieder raus gehen. Um die Leute, die bisher noch nicht im Boot
sind, ins Boot zu holen, wiirde ich vermuten, dass es effektiver ist, die Informationen so niedrig wie
moglich runterzubrechen. Also wir haben X gemacht, das hat Y gebracht und in Zukunft kénnen wir Z
haben. Also wir haben X Windrader gebaut, dadurch ist unser Strom Y giinstiger geworden.

Ich wollte damit nur sagen, dass wir zum Beispiel jetzt eine Laienrunde sind und deshalb hier viel
spekulieren. Und die Tatsache, dass uns so viele Fakten und Informationen fehlen, das ist mir viel
wichtiger, als mitzubekommen, was denn jetzt gerade gemacht wird.

Glaubst du wirklich, dass sich die Allgemeinheit damit auseinandersetzen wiirde?

Das ist eine gute Frage. Wer will schon so viel wissen, wie wir jetzt hier.

Das ist sowieso ein relativ technisches Thema. Und es gibt einfach noch so viele andere Punkte, bei denen
man den Ottonormalverbraucher informationsmiBig einer volligen Uberbelastung aussetzt.

Und ich glaube man kann tatsdchlich mehr Leute abholen mit Zahlen und Fakten. Also dass man klar
kommuniziert, wie viele Windrdder man in NRW schon gebaut hat und welche Menge noch fehlt. Zur
Zeit von Corona gab es ja auch eine Website, wo man immer nachverfolgen konnte, wie viele Leute schon
geimpft wurden. So etwas braucht man jetzt auch. Garfische Darstellung, die sehr einfach und sehr leicht
verstindlich sind. Ich glaube, das holt die Leute mehr ab, weil man das nebenbei konsumieren kann.
Damit kommt man dann vielleicht auch eher dazu, auch die technischen Aspekte zu hinterfragen und sich
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eigenstdndig weiter zu informieren. Vielleicht ist das der erste Aspekt, um die Leute iiberhaupt an das
Thema zu bringen.

Corona ist gar kein schlechtes Beispiel, finde ich. Obwohl ich prinzipiell schon sehr interessiert an dem
ganzen Thema war, ist irgendwann bei mir auch eine gewisse Stumpfheit eingetreten und ich hatte keine
Lust mehr, mir stindig die ndchsten Artikel zu den Impfungen und dazu, was gerade passiert,
durchzulesen. Irgendwann habe ich einfach nur noch geschaut, ob der Impfstoff schon da ist und wenn
nicht, habe ich am néchsten Tag wieder reingeschaut. Ich hatte ein paar Zahlen, an denen ich mich fiir
mein tdgliches Update orientiert habe und dann hatte ich auch schnell wieder die Schnauze voll von dem
Thema. Es gibt natiirlich auch andere Menschen.

Das ist ein wichtiger Punkt, also die Informationen so anzupassen, dass sich jeder die Informationen holen
kann, die er halt haben mochte.

Es sollte priasenter sein. Es gibt von der Zeit Online diese entsprechenden Grafiken zur
Gaspreisentwicklung und zum Weg zur Klimawende. Da gibt es gute Grafiken, ganz sicherlich. Die Frage
ist eben, wie présent sollen die sein, damit sie einerseits interessieren und dazu motivieren, sich damit zu
beschéftigen und zum anderen aber nicht iiberséttigend wirken.

Es sollte so sein, dass es leicht zugénglich ist fiir die, die wollen. Und dass diec Hinweise zu den
entsprechenden Informationen auch schnell und einfach gegeben werden. Um bei dem Beispiel Corona
zu bleiben, ich fand damals, dass es ein absoluter Kramp war, die ganzen Auflagen noch zu durchblicken.
Ich war in der Zeit beruflich viel unterwegs und irgendwann gab es Punkte, an denen ich wirklich nicht
wusste, ob ich libermorgen in Hamburg sein darf, wenn ich morgen in Berlin bin. Und dann habe ich
versucht, das zu recherchieren und es gab einfach keinen Seite, wo die Informationen zentral aufgelistet
waren. Auch fiir die Leute, die wirklich aktiv nach Informationen gesucht haben, war es nicht leicht, etwas
Ubersichtliches zu finden. Das miisste beim Ausbau der Energieinfrastruktur gegeben sein. Und fiir die
Allgemeinheit sind dann wahrscheinlich eher die groberen Fakten wichtig. Gerade die Leute, die sich
solche Anlagen vielleicht nicht so gut leisten konnen, interessiert der technische Hintergrund
wahrscheinlich erst einmal gar nicht, weil es ihnen eh zu teuer ist.

Neben den Pressemitteilungen, gerade wenn man iiber Politik spricht, miissen Energiebetreiber auch
kennzeichnen, was sie fiir Strommixe anbieten. Das sind Informationen, die vorliegen miissen. In anderen
Landern, zum Beispiel in Skandinavien kann man stiindlich schauen, wie der Strompreis momentan ist.
Und ich habe schon von Leuten gehort, dass sie ihre E-Autos dann extra bei den niedrigen Kursen laden.
Wenn man schon den Eingriff macht und sagt, dass man 80% Strom aus Erneuerbaren, dann braucht man
auch die entsprechende technische Transparenz. Sodass die Leute die Informationen zu den Kosten und
ihren Tarifen auch abrufen konnen.

Wie lautete nochmal die Frage?

Die urspriingliche Frage war eigentlich, ob ihr in Expertenwissen bzw. Fachexpertise vertraut und in die
Informationen, die ihr von der Seite bekommt. Aber ich wiirde das Ganze jetzt mal ein bisschen abrunden
und habe noch eine abschlieende Frage, die viele Punkte nochmal zusammenfasst. Wie sehen eure
Wiinsche und Anforderungen an ein dezentrales Stromnetz aus? Wir haben jetzt schon viel iiber
angepasste Information und Kommunikation gesprochen. Gibt es noch weitere Aspekte, die ihr euch
wiinscht?

Also mein Anspruch ist, dass man davon wegkommt, dass man sich selbst sehr informieren und
technischen Interesse haben muss, sondern dass einfach ein gewisses Vertrauen entsteht, dass die Dinge
richtig so sind. Idealerweise sagt jeder dann einfach, dass er sich einen griinen Stromvertrag macht, weil
es einfach richtig und nachhaltig ist und die Kosten stimmen. Also dass man an den Punkt kommt, dass
man sich gar nicht mehr aktiv damit auseinandersetzen muss, sondern es einfach machen kann, weil es
die beste Alternative ist. Denn ich glaube, fiir Leute, die kein grundlegendes technisches Interesse oder
spezielles Interesse am Thema Energie haben, ist es aktuell einfach nur miihselig, sich damit
auseinanderzusetzen. Genauso wie beim Autokauf wollen die Leute, die sich nicht fiir Autos interessieren,
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ja auch am liebsten einfach nur gesagt bekommen, welches Auto sie am besten kaufen, weil es sparsam
und praktikabel ist.

Seitens der Politik wiirde es vielleicht sogar teilweise auch reichen, um mehr Leute mit ins Boot zu holen,
die Leute einfach in Kenntnis zu setzen. Also die Informationsweitergabe, dass beschlossen wurde, es
gibt neue Regelungen zum Ausbau von Windrdadern. Doof gesagt, muss man die Leute manchmal ein
bisschen zu ihrem Gliick zwingen. Der Ausbau findet ja eh sowieso statt. Schlimmer als eine
Dorfumsiedlung kann das Aufstellen eines Windrads jetzt auch nicht mehr sein und das dient ja einem
hoéheren Zweck. Das dient der Energieversorgung dieses Landes, der eigenen Energieversorgung und der
ganzen Wirtschaftsstruktur. Die Politik sollte also einfach sagen, was beschlossen wurde, was passiert ist
und was passieren wird, sodass die Menschen den Fortschritt auch mitbekommen und merken, dass etwas
getan wird.

Dazu fillt mir gerade eine allgemeine Frage an euch ein. Glaubt ihr, dass es tatsdchlich Leute gibt, die
das anders sehen? Also dass es doch schlimmer sein kann als eine Dorfumsiedlung?

Ich personlich finde selbst eine Dorfumsiedlung nicht schlimm. Man wird fiir alles entschidigt. Altere
Leute, die dort aufgewachsen sind, finden das wahrscheinlich schlimmer und das kann ich auch verstehen.
Wenn man den emotionalen Aspekt mal weglésst und die Wahl zwischen zwei Lebensorten hat, die in der
Theorie aber gleich gut sind?

Ich wiirde das Thema Entschiddigung nochmal ansprechen. Denn es ist ja so, dass die das kaufen miissen.
Es gibt auch Geschichten, wo die Anlagen um die Dorfer herum gebaut werden. Wenn jetzt tiberall
Windrader gebaut werden und deshalb Larm entsteht, kann es schon sein, dass Leute sich beschweren,
dass ihr Grundstiickspreis aufgrund dessen an Wert verloren hat. Also diese Leute muss man auch
abholen. Ansonsten kann ich mir nicht vorstellen, dass eine Umsiedlung schlechter ist.

Vielen Dank fiir eure Antworten. Ich wiirde die Diskussion an dieser Stelle beenden, wenn niemand mehr
etwas hinzufiigen mdchte. Danke, dass ihr euch die Zeit genommen habt. Ich beende hiermit die

Audioaufnahme.
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Vielen Dank, dass ihr euch die Zeit nehmt, mich bei der Datenerhebung meiner Masterarbeit zu
unterstiitzen. Bevor wir beginnen, mochte ich euch noch einmal dariiber aufkléren, dass ich die
Fokusgruppendiskussion aufzeichnen werde. Wie ihr bereits in der Einverstdndniserklarung gelesen habt,
werden eure personlichen Daten anonymisiert verarbeitet und keinesfalls an Dritte weitergegeben. Ich
beginne nun die Audioaufzeichnung. Die Fokusgruppendiskussion ist Teil meiner Masterarbeit am
Lehrstuhl fiir Communication Science der RWTH Aachen. Die Diskussion dient dem Zweck, eure
personliche Wahrnehmung und Akzeptanz der Erzeugung von griinem Strom durch regenerative Quellen
zu erfassen. Dazu werden wahrgenommene Vor- und Nachteile, treibende und hindernde
Akzeptanzfaktoren sowie Bedingungen zur Nutzungsbereitschaft erhoben. Nachdem ihr im ersten Teil
die Aufgaben in schriftlicher Einzelarbeit durchgefiihrt habt, werden wir im zweiten Teil in der Gruppe
gemeinsam diskutieren. Dabei darf und soll jeder von euch seine ganz personliche Meinung und
Perspektive mit einbringen. Es gibt keine falschen Antworten. Nehmt euch Zeit fiir eure Antworten. Thr
konnt jederzeit Riickfragen stellen oder eine Pause einlegen. Wenn ihr bereit seid, starten wir zunéchst
mit etwas thematischen Input. Im Interesse des Klima- und Umweltschutzes ist die Transformation zu
einer nachhaltigen und treibhausgasneutralen Stromversorgung, die vollstindig auf erneuerbaren
Energien beruht, unumgénglich. Um dieses Ziel zu erreichen, soll der Anteil des aus erneuerbaren
Energien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch zum Jahr 2030 auf mindestens 80% gesteigert
werden. Um das zu erreichen, muss der Ausbau erneuerbarer Energiequellen enorm erweitert werden.
Das Grundprinzip von erneuerbaren Energien besteht darin, dass in der Natur stattfindende Prozesse
genutzt werden, um Energie zu erzeugen und diese in Strom umzuwandeln. Zu den wichtigsten in der
Natur vorkommenden Energiequellen zdhlen Wind und Sonne. Um diese Energiequellen zur
Stromerzeugung zu nutzen, werden Windenergieanlagen und Photovoltaikanlagen eingesetzt. Um die
Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin, ausreichend nutzbare Flachen fiir diese
Anlagen bereitzustellen. Laut des Windenergieflachenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in
Deutschland bis Ende 2032 2% der Landesflidche fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von
Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und
Freiflichenanlagen verteilen. Damit der zunehmende Anteil an griinem Strom durch erneuerbare
Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt werden kann, braucht es eine umfangreiche
Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle Stddte, Kommunen und Regionen ausreichend mit
griinem Strom versorgen zu konnen, féllt der Ausbau der Strom-Verteilnetze geografisch immer weiter
auseinander.  Zukiinftig werden demnach freistehende Freiflichenanlagen, Dachanlagen,
Autobahnumgebungen und weitere leerstehende Fldchen genutzt, um Strom aus regenerativen Quellen
herzustellen und zu verteilen. Gerne wiirde ich nun eure ersten Gedanken zu dem Ausbau der
Stromerzeugungstechnologien erfahren. Antwortet spontan, ihr konnt gerne einfach losreden — es gibt
keine richtigen oder falschen Antworten. Bringt dazu auch gerne die Begriffe und Definitionen ein, die
ihr in Einzelarbeit aufgeschrieben habt. Wie sieht denn grundsétzlich euer personliches Interesse an der
Energiewende in Deutschland aus?

Also mein personliches Interesse an der Energiewende ist grof3. Ich denke, dass es einfach notwendig ist.
Ich glaube aber, dass es gerade einfach noch nicht so thematisiert wird, wie es sollte und es riickt leider
auch haufiger in den Hintergrund.

Wie sieht es bei den anderen aus?

Ich finde das Thema auch sehr interessant. Ich wiirde jetzt wahrscheinlich ein bisschen iibertreiben, wenn
ich sage, dass ich mich wirklich jeden Tag damit aktiv beschéftige. Aber dennoch ist es etwas, was einem
irgendwie gerade auch durch Medien, Freundeskreise, soziale Kontakte irgendwie immer im Hinterkopf
bleibt. Und ich halte das fiir sehr wichtig. Ich finde es gut, dass aktuell auch eine offenerer Diskurs in der
Politik dariiber gefiihrt wird. Trotzdem habe ich den Eindruck, dass ein bisschen zu wenig passiert. Aber
ich halte es fiir eine sehr wichtige Sache.
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Wie macht sich die Energiewende in eurem personlichen Alltag bemerkbar?

Also ich habe das jetzt bei mir durch die Mietpreiserhdhung gemerkt. Die war ordentlich. Als Student
wird man dann ja doch auch hart getroffen. Und ich glaube, das war auch fiir die meisten die erste
Beriihrung damit oder das erste Mal, dass sie sich damit auseinandergesetzt haben und vielleicht auch
sogar selber das mal so alles durchgerechnet haben, was man denn selber so dafiir zahlt und woher der
Strom kommt. Das kann ich dazu schon mal sagen. Und auch von meinen Eltern weil} ich, dass die
Umstellung auf erneuerbare Energien zuhause thematisiert wird.

Der finanzielle Aspekt ist wirklich ein ausschlaggebender Punkt, bei dem man im privaten Alltag
Verdnderungen spiirt. Mochte noch jemand etwas hinzufiigen?

Ich hatte das bisher finanziell noch nicht so stark, einfach weil ich im Studentenwohnheim gewohnt habe
und das da nicht so der Fall ist. Aber von meinen Eltern, wie das vorhin auch gesagt wurde, da merkt man
ganz extrem, dass da ein deutlicher Wandel im Denken stattfindet. Also meine Eltern sind da schon sehr
stark im Selbstversorgungsmodus mit Photovoltaik und einem Elektroauto und Batterien zu Hause. Das
wird auf jeden Fall thematisiert.

Sehr cool. Habt ihr auch eine Warmepumpe zuhause?

Ja haben wir.

Wie cool, da habt ihr ja echt das volle Paket.

Wir haben schon die Heizkorper ausgetauscht gegen viel Grofere, damit es effizienter ist im Altbau.
Sehr cool finde ich das.

Also ich wiirde sagen, dass die finanzielle Sache in unserem System auf jeden Fall der gro3te Aspekt ist.
Das bewegt die Biirger dazu, nachhaltiger zu sein. Das sind natiirlich mehrere Faktoren, die da
zusammenkommen. Also ich sage mal, durch die CO2-Steuer ist der Preis jetzt nicht hochgegangen,
sondern es gab Inflation durch Covid und insbesondere den Ukrainekrieg. Der hat zu hoheren Preisen in
der Gasversorgung gefiihrt. Deswegen sind die Leute, die Gasheizungen zu Hause haben, sehr viel hérter
von den Preisen getroffen. Die Frage war, was wir personlich merken?

Genau, also ob es Punkte in eurem privaten Alltag gibt, an denen sich die Energiewende bemerkbar macht.
Also seitdem ich nicht mehr im Wohnheim wohne und im Wohnheim ist es ja zumindest hier in Aachen
so, ich weil} gar nicht ob das tiberall so ist, dass man sozusagen einen Flatrate-Nebenkostenvertrag hat,
mit dem man eigentlich die Heizung auf fiinf drehen und zwei Stunden duschen gehen kann und trotzdem
das gleiche zahlt. Was natiirlich dann auch dazu fiihrt, dass die Leute das mehr nutzen. Seitdem ich nicht
mehr im Wohnheim wohne, achte ich zum Beispiel sehr darauf, wie viel ich heize und ich wohne jetzt in
einer WG und wir haben so eine Liste gemacht mit den Werten, die auf dem Auslesegerit von der Heizung
stehen. Und da haben wir dann geschaut, dass wir jetzt alle unseren Heizungsverbrauch senken. Und ich
bin sehr stolz zu sagen, ich habe meinen Verbrauch um 50 Prozent gesenkt, was natiirlich auch in meinem
finanziellen Interesse liegt. Ich halte Geld fiir einen sehr groflen Antrieb fiir die Menschen, um eben
bewusster darauf zu achten, wie man heizt oder seinen Strom verbraucht.

Die Kernaussage ist ja bei dir dann eigentlich, dass wenn es an dein eigenes Geld geht, du mehr auf deinen
Verbrauch achtest, als wenn es eine Flatrate ist und du quasi nutzen kannst, so viel du willst? Und dann
ist man im Verbrauch nicht mehr ganz so vorsichtig?

Ja, das wiirde ich sagen. Also jetzt nicht unbedingt bei mir personlich. Ich habe da vorher auch schon
drauf geachtet, aber jetzt, wo man halt selber mal eine Heizungskostenabrechnung bekommt, ist man
dennoch sehr viel bewusster im Umgang damit. Durch finanzielle Folgen ist man sehr viel aktiver dabei.
Danke fiir eure Antworten. Ich gebe euch nun etwas thematischen Input, damit alle auf dem gleichen
Kenntnisstand sind. Im Interesse des Klima- und Umweltschutzes ist die Transformation zu einer
nachhaltigen und treibhausgasneutralen Stromversorgung, die vollstindig auf erncuerbaren Energien
beruht, unumgénglich. Um dieses Ziel zu erreichen, soll der Anteil des aus erneuerbaren Energien
erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch zum Jahr 2030 auf mindestens 80% gesteigert werden. Um

das zu erreichen, muss der Ausbau erncuerbarer Energiequellen enorm erweitert werden. Das
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Grundprinzip von erneuerbaren Energien besteht darin, dass in der Natur stattfindende Prozesse genutzt
werden, um Energie zu erzeugen und diese in Strom umzuwandeln. Zu den wichtigsten in der Natur
vorkommenden Energiequellen zihlen Wind und Sonne. Um diese Energiequellen zur Stromerzeugung
zu nutzen, werden Windenergieanlagen (Windrdder) und Photovoltaikanlagen eingesetzt. Um die
Klimaziele zu erreichen, besteht eine Herausforderung darin, ausreichend nutzbare Fldchen fiir diese
Anlagen bereitzustellen. Laut des Windenergieflichenbedarfsgesetzes muss jedes Bundesland in
Deutschland bis Ende 2032 2% der Landesflache fiir Windenergie ausweisen. Auch der Ausbau von
Photovoltaikanlagen muss massiv erweitert werden. Dabei soll dieser Zubau sich auf Dach- und
Freiflichenanlagen verteilen (vgl. Photovoltaik-Strategie 2023). Damit der zunechmende Anteil an griinem
Strom durch erneuerbare Energiequellen effizient und gerecht genutzt und verteilt werden kann, braucht
es eine umfangreiche Anpassung der Netzinfrastruktur. Um zukiinftig alle Stidte, Kommunen und
Regionen ausreichend mit griinem Strom versorgen zu konnen, fillt der Ausbau der Strom-Verteilnetze
geografisch immer weiter auseinander. Zukiinftig werden demnach freistehende Freifldchenanlagen,
Dachanlagen, Autobahnumgebungen und weitere leerstechende Flichen genutzt, um Strom aus
regenerativen Quellen herzustellen und zu verteilen. Wie steht ihr grundsitzlich zum Ausbau von
Windkraftanagen und PV-Anlagen?

Ich halte das fiir eine superwichtige Sache, gerade auch mit der Statistik, die du genannt hast. Wenn man
im Hinterkopf behilt, dass in sieben Jahren die Erneuerbaren auf 80 Prozent gebracht werden sollen, dann
ist es notwendig, gerade den Anteil an Photovoltaik- und Windanlagen zu maximieren und dabei auch auf
technische Innovation zu setzen. Also ich glaube, ich habe jetzt keine Zahlen, die meine Meinung
unterstiitzen, aber ich glaube nicht, dass man das ganze Energiesystem in Deutschland nur von dieser Art
Energiegewinnung, also von Sonnenenergie und Windenergie versorgen konnte. Neuzeitige Technologien
wie Nuklearfusion konnen auch dazu genutzt werden konnen, Energie zu gewinnen. Aber in der
Zwischenzeit, bis das passiert, muss man halt schauen, dass man dann die CO2-Bilanz unten hilt, gerade
auch in der Stromversorgung und solche Anlagen eben flichendeckend einsetzt. Wenn man jetzt an unser
Lieblingsbundesland Bayern denkt, ist der Ansatz nichts zu bauen, weil das schlecht aussehen wiirde und
Vogel toten wiirde, der falsche Ansatz. Dass man keine Windanlagen in ein Wohngebiet stellen kann, ist
glaube ich auch klar. Aber dass man eben Flichen, bei denen es sich geologisch gesehen anbietet, die
vielleicht sehr viel Sonneneinstrahlung im Sommer und hohen Windfluss haben, wirklich vollpflastert
mit den Anlagen. Es gibt ja mehrere Stellen, zum Beispiel auch wenn man iiber die Autobahn nach Aachen
reinfahrt gibt es eine Stelle, wo es wirklich sehr windig ist, dort stehen auch ein paar von den Windanlagen
und diese Stellen miissen wirklich mit Windanlagen vollgepflastert werden, so viel es geht. Das ist meiner
Meinung nach der richtige Ansatz.

Du sagst also, bis wir noch fortschrittlichere Technologien nutzen konnen, ist der Zwischenschritt, die
Flachen zuzubauen? Dich stort es also nicht, wenn deine Umgebung mit Anlagen vollgepflastert ist?

Ja, 100 Prozent, genau. Da wiirde ich zustimmen. Dass man aber auf denkmalgeschiitzten Flachen solche
Anlagen nicht setzen kann, muss auch klar sein. Man konnte, meiner Meinung nach, auf den Tafelberg in
Stidafrika nicht mehrere 100 Windanlagen stellen. Das wiirde dann auch irgendwann nicht mehr schon
sein. Aber man muss auch bereit sein, wenn man den Planeten hier besiedelt und benutzt, zu schauen,
dass wir das Ganze verniinftig halten und erneuerbare Energien sind der Weg, das zu tun. Und da muss
man halt auch mal in Kauf nehmen, dass man Windrader sieht. Ich sehe auch von meinem Zimmer aus
mehrere Windanlagen in Holland iiber der Grenze. Also mich stort es wirklich gar nicht.

Wie sieht es bei den anderen aus?

Da stimme ich zu. Ich selbst empfinde das sogar als schon in der Landschaft. Ich glaube, das ist aber auch
eine Generationssache. Also ich bin selbst mit Strommasten aufgewachsen und die fallen uns ja gar nicht
auf, meistens. Und Windrider finde ich auf jeden Fall nicht stérend, wobei die ja in den MaB3en, in denen
wir die brauchen, noch viel prasenter sein werden. Dann finde ich es auch immer spannend, diesen Trade-

off zu sehen, dass alle dafiir sind, aber bitte nicht vor der eigenen Haustiir.
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Das ist der springende Punkt.

Also im Sinne von Larmbeléstigung, Schattenwurf. Auch was Wiarmepumpen angeht, die &lteren
Wiérmepumpen sind ja noch lauter. Ich bin personlich da nicht so empfindlich, aber ich habe auch schon
mit Leuten gesprochen, die das total stort. Da wird noch viel Entwicklungsarbeit kommen.

Mit der Meinung, dass du die Windanlagen als schon empfindest, bist du auf jeden Fall nicht alleine. Wie
stehen die anderen dazu?

Ich muss mich da tatséchlich auch anschlieBen. Ich finde die Anlagen auch schon. Ich glaube eine gewisse
Menge macht es schon. Ich glaube, wenn alles so komplett zugepflastert ist, ist es vielleicht auch nicht
mehr so schon. Aber wenn ich beispielsweise zu meinen Verwandten nach Kiel fahre, sind da haufiger
mehrere Windkraftanlagen auch in gréfere Mengen vorhanden. Und ich finde es auch irgendwie schon,
wenn man direkt sieht, dass da etwas passiert und Energie erzeugt wird. Das kann man bei den anderen
Prozessen ja meistens nicht so ganz mitverfolgen. Und ich will mich auf jeden Fall den anderen beiden
anschlieBen, ich sehe es auch so, dass man das Ganze auf jeden Fall weiter fordern sollte. Und 2% der
Landesflache der jeweiligen Bundesldnder ist jetzt auch nicht so viel meiner Meinung nach. Und das
kénnte man schon machen. Aber man miisste vielleicht dann auch nochmal schauen, wie denn so die
Kosten dafiir sind. Ich weil} jetzt nicht, wie teuer so ein Windrad ist. Aber man sieht es ja ab und zu mal,
dass ein Windrad aufgebaut wird und alleine die Kosten fiir den Transport sind ja wahrscheinlich sehr
hoch. Es ist ja schon ein richtiger Aufwand, so ein Windrad aufzubauen. Da kann ich mir sogar vorstellen,
dass Photovoltaikanlagen einfacher und vielleicht auch kostengiinstiger sind. Ich weil} jetzt nicht genau,
was so alles an Umweltfolgen kommt. Ich weil} jetzt nicht, wie alt die sind, aber so in der Menge hort
man ja dann doch schon auch von den Umweltfolgen und vielleicht miisste man das noch mehr
ausprobieren, bevor man jetzt alles zupflastert und dann am Ende merkt, dass fiir den baut der Anlagen
andere Dinge in der Umwelt in Schieflage geraten sind. Vielleicht kdnnte man ja mit einer Region
innerhalb jedes Bundeslandes anfangen, also eine Region zupflastern und in grofler Menge mit
Windradern und Solarzellen zu besiedeln. Und dann kénnte man schauen, was das fiir einen Unterschied
macht und wie sich das auf die Kosten auswirkt.

Es gibt ja auch diese Agri PV-Anlagen, bei denen auf zwei Ebenen Energie gewonnen werden und
gleichzeitig landwirtschaftlich gearbeitet werden kann. Gerne wiirde ich jetzt {iber Vorteile der Anlagen
sprechen, auch wenn einige vielleicht offensichtlich sind. Welche konkreten Vorteile seht ihr beim Ausbau
der Anlagen?

Beim Ausbau von erneuerbaren Energien sehe ich den Vorteil, dass wir das Ende der Welt ein bisschen
hinauszdgern und sauberere Energie in unser Stromnetz einspeisen, die genutzt werden kann. Und je mehr
wir das machen, desto weniger sind wir abhéngig von dreckigen Energien. Ich bin kein Experte, aber ich
glaube, dass Windanlagen sehr viel effektiver sind als Photovoltaikanlagen. Gerade weil man nicht
abhéngig von Tageszeit und Jahreszeit ist. Und ich glaube, die haben einfach einen hoheren Umsatz.
Beim Thema Abhéngigkeit wiirde ich auch ankniipfen. Ich denke, dass es auch wichtig ist, dass wir als
Land fiir sich auch autonom Energie erzeugen kdnnen und nicht abhéngig von anderen Landern werden.
Denn man bringt sich dadurch, so wie jetzt aktuell auch, in eine schwierige politische Lage, wenn man
Energien und Gas von anderen Lénder bezieht, wo die politische Lage auch nicht so gut ist.

Das sind ja schon mal viele wichtige Punkte. Unabhéngigkeit ist ein sehr groer Punkt. Welche Risiken
oder Nachteile seht ihr bei dem Ausbau der Anlagen? Wir haben ja jetzt schon iber Umweltauswirkungen
gesprochen. Wenn ihr nun auch an soziale Auswirkungen oder finanzielle Auswirkungen denkt. Was seht
ihr diesbeziiglich fiir Aspekte?

Ausbau heif3t, dass viel Geld bezahlt werden muss. Das kann ein Staat meistens nicht ganz alleine machen
oder mdchte das nicht ganz alleine machen und setzt die Kosten natiirlich auch auf die Biirger ab. Das
heif3t, es wird mit hoheren Steuern zu rechnen sein. So wie der Markt funktioniert, denke ich auch, dass
wenn man so etwas sehr schnell und radikal angehen wiirde, dass die Strompreise auch mit nach oben

gehen werden, vor allem wenn man versucht, die gilinstigeren und auch meistens dann dreckigeren
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Energien zu vernachldssigen. Deswegen wird das Ganze halt auf jeden Fall am Ende auf den
Konsumenten abfallen. Es kommt halt darauf an, wie sehr der Staat einen unterstiitzt und das selber schlau
angeht.

Und ergéinzend noch, wenn man an das Braunkohlerevier hier denkt, es fallen natiirlich ganz viele
Arbeitsstellen weg. Es gibt eine Umverteilung. Im Bereich Erdgas wahrscheinlich auch, wenn man dann
weniger importiert. Man muss dann schauen, wie man die umschulen kann. Man muss schauen, welche
neuen Arbeitsplitze entstehen, und wie miissen die Schulung genau aussehen, vor allem weil wir ja auch
einen totalen Fachkriaftemangel im Ausbau von Wéarmepumpen und Co haben. Wie kann das aussehen?
Das wird noch eine gro3e Herausforderung werden.

Ich denke auch, dass nicht nur bei der personellen Umstrukturierung, sondern auch beim Thema
Infrastruktur noch einiges auf uns zukommen wird. Wobei ich vermute, dass das aktuelle Stromnetzwerk
eher auf den alten Technologien basiert. Ich weifl nicht genau, was alles zum Kohleabbau dazu gehort,
aber ich konnte mir vorstellen, dass halt durch Windanlagen, Solarkraft oder Photovoltaikanlagen und
anderen erneuerbaren Energien ein neues oder zumindest ein angepasstes Stromnetzwerk existieren muss.
Und das ist dann auch mit neuen Kosten, groem Aufwand, Umsetzbarkeit und solchen Dingen
verbunden, bis das alles so funktioniert, wie es funktionieren soll.

Das hast du schon sehr gut auf den Punkt gebracht. Gerade wurde schon angesprochen, dass man sich
von politischer oder von staatlicher Seite finanzielle Unterstiitzung wiinscht. Wenn wir da noch mal
ankniipfen und iiber politische oder wirtschaftliche MaBnahmen sprechen, die ihr euch wiinscht. An was
denkt ihr da?

Ich hatte auf meinem Aufgabenblatt schon aufgeschrieben, dass ich mir mehr Aufkldrung wiinschen
wiirde. Weil bei den Fragen konnte ich jetzt auch nicht immer unbedingt antworten, wie beispielsweise
eine Photovoltaikanlage funktioniert. Ich meine, dass auch schon Regelungen existieren, dass Neubauten
auf erneuerbaren Energien basieren miissen. Also wenn man jetzt ein neues Haus baut, dass das nicht {iber
Gas laufen darf, das ist aber auch nur ein Halbwissen von mir. Und ich glaube auch, dass wenn Héuser in
Zukunft renoviert werden kann, ich weil} jetzt nicht, ab welchem Jahr, aber dass diese dann mit
erneuerbaren Energien versorgt werden miissen. Und das wiirde ich mir auch wiinschen. Beispielsweise
in einer Stadt hat man so viel Dachfliche und die wenigsten haben eine Photovoltaikanlage, wiirde ich
jetzt mal vermuten. Und dass das irgendwie verpflichtend wird oder dass die Personen in dem Haus dann
irgendwelche Vergiinstigungen oder Anreize kommen, wenn sie sich die Anlagen aufs Dach setzen, das
wire wiinschenswert.

Ein Anreizsystem oder Belohnungssystem zu schaffen habe ich jetzt schon 6fters als Vorschlag gehort.
Das heift aber, um es jetzt noch mal so im Umkehrschluss zu sagen, ihr fiihlt euch noch nicht ausreichend
informiert von politischer Seite {iber das, was vonstatten geht, dariiber wie die Technologien funktionieren
und wiinscht euch mehr transparente Kommunikation?

Also das ist schwierig. Ich glaube, es gibt wirklich eine sehr hohe Eigenverantwortung beim Biirger,
schlaue und gezielte Entscheidungen zu treffen und sich selber weiterzubilden. Ehrlich gesagt, alle
Informationen dariiber, wie Windenergie und Photovoltaik funktioniert, sind in zwei Klicks erreichbar fiir
mich. Ich sehe die Verantwortung jetzt nicht unbedingt in der Politik, besser dariiber zu informieren.
Dennoch ist das aber sicherlich nicht falsch, um Leute mitzunehmen, die vielleicht gar keinen Anreiz
haben, sich jemals damit selber zu beschéftigen. Die Situation einmal simpel und klar darzulegen und
was die Technologien sind und warum das Ganze jetzt passieren muss. Aber das ist selbsterklarend.

Ich glaube auch, dass da einfach nicht die Kanéle fiir existieren, um diese Information weiterzugeben und
mogliche Anreize, die vielleicht jetzt schon existieren, zu verbreiten. Ich habe keine Ahnung, was es alles
so flir Anreize gibt oder ob es Anreize gibt, wenn man sich eine Photovoltaikanlage aufs Dach setzt.

Mir fallt gerade ein, was ich noch sagen wollte. Ich hatte im ersten schriftlichen Teil auch erwahnt, dass
zum Beispiel in den skandinavischen Lindern einfach generell, wenn neue Hauser gebaut werden, Ol und
Gasheizungen komplett verboten sind. Und ich denke, dass es verniinftig ist, genau diese Anreize selber
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zu setzen, also vom Staat halt finanziell, aber auch einfach mal in geschlossener Einheit konsequent
durchzugreifen und zu sagen, dass wir das jetzt angehen miissen. Warmepumpen funktionieren auch in
Liandern, die sehr viel kélter sind als unser Land, das kann man angehen. Und vielleicht ist das auch ein
Ansatz, den man fahren kann. Ich wei3 nicht genau, wie die Biirger in den skandinavischen Léndern
dariiber informiert wurden, warum Gas- und Olheizungen schlecht sind, als dieses Gesetz beschlossen
wurde. Ich konnte mir aber vorstellen, dass das gar nicht so gro besprochen, sondern einfach
durchgesetzt wurde.

Vielleicht ist das manchmal auch kein verkehrter Ansatz. AbschlieBend wiirde ich gerne nochmal iiber
Wiinsche und Anforderungen an das Stromsystem der Zukunft sprechen. Wir hatten jetzt schon iiber
Kosten, gezieltere Kommunikation und tiber Anreizsysteme gesprochen. Gibt es weitere Punkte?
Vielleicht sollte der griine Strom nicht gleich teuer sein, wie normaler bisheriger Strom aus Kohle oder
nicht erneuerbaren Energien, sondern sogar giinstiger. Denn ich glaube, man muss die Leute manchmal
ein bisschen zu einer aktiven Entscheidung zwingen. Und dann fallt es jemandem vielleicht einfacher, ja
Zu sagen.

Mochte noch jemand was erginzen?

Das ist eine sehr schwierige Frage. Vor allem, wenn man mit gefédhrlichem Halbwissen durch die Gegend
lauft. Ich glaube, meine Anforderung wir, dass erneuerbare Energien vielseitiger genutzt werden und
dass, soweit moglich, weniger dreckige Energien genutzt werden. Und dass weniger Eigenverantwortung
auf den einzelnen Biirger gesetzt wird. Damit meine ich, dass es nicht unbedingt nur in der Hand des
Biirgers, des Vermieters bzw. des Gebdudebesitzers liegt ob da eine Photovoltaikanlage auf dem Dach ist
oder nicht. AuBlerdem, dass geologisches Wissen von gewissen Standorten genutzt wird und als
Gesetzeslage dient. Ich kann mir zum Beispiel nicht vorstellen, dass jedes Bundesland in Deutschland,
wir hatten ja eben iiber diese zwei Prozent Regelungen gesprochen, gleich viel Flache hat, die gut fiir so
etwas genutzt werden kann. Gerade Bundesldnder wie Bayern haben sicherlich mehr Flache, um solche
Anlagen wunderbar ausbauen zu konnen und dass diese Bundesldnder dann auch eine Verpflichtung
gegeniibber dem Staat haben, das einzuhalten. So etwas sollte nicht nur in der Hand des
Ministerprasidenten liegen, auch wenn das bestimmt eine Simplifizierung meinerseits ist. Das sind meine
Anforderungen. Mehr Flexibilitdit und auf Gesetzeslage agieren, anstatt die Entscheidungen dem
Endnutzer zu iiberlassen. Auflerdem muss man in erneuerbare Energien investieren und auch die
Forschung unterstiitzen. Wie gesagt, Nuklearfusion wére ein Traum, wenn so etwas weiter erforscht und
genutzt wird. Das wiirde saubere Energie auf Ewigkeit bedeuten.

Ich kann mich da nur anschlieBen. Von Nuklearfusion habe ich keine Ahnung, aber ich fande es auch gut,
wenn das Ganze nicht bei den einzelnen Personen hédngen bleibt, sondern vielleicht sogar von
Landesebene oder nationaler Ebene irgendwie mehr gehandhabt wird, also dass beispielsweise auf
Landerebene Anreize geschaffen werden, wenn diese mehr saubere und griine Energien hergeben.
Danke fiir eure Antworten und fiir eure Zeit. Ich glaube, da ist wohl noch einiges zu tun in Deutschland.
Mochtet ihr abschlieBend noch etwas sagen? Dann stoppe ich nun die Audioaufnahme.



Anhang 2 Quantitative Datenerhebung
Anhang 2.1 Konstrukte

Kontrolliiberzeugung im Umgang mit Technik (KUT)

B1: Die Auswirkungen des Klimawandels halte ich fiir
gering. (rekodiert)

B2: Ich glaube nicht, dass eine einzelne Person etwas gegen
den Klimawandel bewirken kann. (rekodiert)

B3: Ich fithle mich der Gesellschaft gegeniiber
verantwortlich, etwas fiir den Klimaschutz zu tun.

B4: Wenn wir so weitermachen wie bisher, steuern wir auf
eine Umweltkatastrophe zu.

B5: Ich denke, dass CO2-Emissionen einen starken Einfluss
auf den Klimawandel haben.

B6: Die Lebensgrundlagen in Deutschland werden durch den
Klimawandel nur geringfiigig bedroht. (rekodiert)

B7: Mehr Umweltschutz bedeutet auch mehr Lebensqualitét
und Gesundheit fiir alle.

B8: Es beunruhigt mich, wenn ich daran denke, in welchen
Umweltverhéltnissen zukiinftige Generationen
wahrscheinlich leben miissen.

Vier Items Reliabilititsanalyse | Deskriptive Mafle
Inwiefern stimmen Sie folgenden Aussagen zum Umgang | Cronbachs Alpha m=4.47,sd=1.09
mit Technik zu? o =0.889 Shapiro-Wilk:

A1l: Ich kann ziemlich viele der technischen Probleme, mit p <0.001

denen ich konfrontiert bin, allein 16sen.

A2: Es macht mir richtig SpaB, ein technisches Problem zu

knacken.

A3: Weil ich mit bisherigen technischen Problemen gut

zurecht gekommen bin, blicke ich auch kiinftigen technischen

Problemen optimistisch entgegen.

A4: Ich fithle mich technischen Geréten gegeniiber so hilflos,

dass ich die Finger von ihnen lasse. (rekodiert)

Umweltbewusstsein

Acht Items Reliabilititsanalyse | Deskriptive Mafle
Wie wiirden Sie Ihre personliche Einstellung zu Klima Cronbachs Alpha m=4.93,sd=0.797
und Umwelt beschreiben? Geben Sie bitte an, wie sehr Sie | o =0.819 Shapiro-Wilk:

den folgenden Aussagen zustimmen. p <0.001




Vertrauen in politische Entscheidungen

Acht Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Nun wiirden wir gerne wissen, wie sich Ihr Vertrauen in
politische Entscheidungen verhilt und wie Sie die
Mitwirkung an politischen Prozessen einschitzen. Bitte
geben Sie an, wie sehr Sie folgenden Aussagen zustimmen.
C1: Die Politik folgt allein wirtschaftlichen Forderungen.
(rekodiert)

C2: Die Politiker gehen auf die Wiinsche der Bevolkerung
ein.

C3: In der Politik sind viele Absprachen und Entscheidungen
fiir die Bevolkerung nicht transparent. (rekodiert)

C4: Die Politiker haben kein Versténdnis fiir die Sorgen der
Bevolkerung. (rekodiert)

CS: Ich vertraue dem Urteil und den Entscheidungen der
Regierungspolitik in Deutschland.

Cé6: Ich vertraue dem Urteil und den Entscheidungen der
Kommunalpolitik in Deutschland.

C7: Die Politik interessiert sich fiir ihre Bevolkerung.

C8: Die Politik bietet Biirgern kein Mitspracherecht bei
Infrastrukturentscheidungen. (rekodiert)

Cronbachs Alpha
o =0.844

m=3.23,sd=0.743
Shapiro-Wilk:
p=0.384

Empfundene Wichtigkeit von Energiethemen

Acht Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Bitte geben Sie an, wie wichtig Ihnen folgender Aspekt
bezogen auf das Energiesystem in Deutschland ist.

G1: Unabhéngigkeit der Energieversorgung in Deutschland
von Energieimporten aus anderen Léndern.

G2: Preis der Energie (Wéarme/Strom) fiir Verbraucher.

G3: Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems.

G4: Sicherheit der Energieversorgung (z.B. das Vermeiden
von Versorgungsengpéssen und Stromausfallen).

GS5: Versorgungsgerechtigkeit (d.h. dass alle Biirger Zugang
zu Elektrizitét erhalten).

G6: Raumliche Planung der Energieinfrastruktur (z.B. wie
stark und wo erfolgt der Ausbau der erneuerbaren Energien
und des Stromnetzes in Deutschland).

G7: Transparente Kommunikation politischer
Entscheidungsprozesse.

G8: Partizipationsmdglichkeit fiir Biirger bei politischen
Entscheidungen.

Cronbachs Alpha
o =0.683

m=15.22,sd=0.499
Shapiro-Wilk:
p <0.001

Empfundene Wichtigkeit der Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems

Drei Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Sie haben in den vorherigen Fragen angegeben, dass
Ihnen die Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems
wichtig ist. Bitte geben Sie nun an, wie wichtig Ihnen die
Beriicksichtigung folgender Aspekte ist.

I1: Schutz der Pflanzenwelt (Flora) bei Errichtung von
Energieinfrastruktur.

12: Schutz der Tierwelt (Fauna) bei Errichtung von
Energieinfrastruktur.

I3: Nachhaltige und saubere Produktion und Installation der
EE-Anlagen.

Cronbachs Alpha
o =0.859

m=5.14,sd =0.877
Shapiro-Wilk:
p <0.001
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Empfundene Wichtigkeit der riumlichen Planung der Ener

ieinfrastruktur

Vier Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Sie haben in den vorherigen Fragen angegeben, dass
Ihnen die riumliche Planung des Energiesystems wichtig
ist. Bitte geben Sie nun an, wie wichtig Thnen die
Beriicksichtigung folgender Aspekte ist.

J1: Schutz des Landschaftsbildes in Deutschland.

J2: Ausreichender Abstand zu Wohnsiedlungen.

J3: Vermeidung von stérenden Effekten (Lérm, Schattenwurf)
durch Energieinfrastruktur.

J4: Vermeidung von Infrastruktur in Gebieten mit besonderer
Bedeutung (z.B. Naturschutzgebiet, Kulturerbe).

Cronbachs Alpha
o =10.798

m=442 sd=0.948
Shapiro-Wilk:
p =0.004

Einstellung gegeniiber Windkraftanlagen

Vier Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Nun wiirden wir gerne etwas iiber Ihre Einstellung zu
Windkraftanlagen wissen.

D1: Ich befiirworte den Ausbau von Windkraftanlagen in
Deutschland.

D2: Ich finde, der Ausbau von Windkraftanlagen in
Deutschland ist eine schlechte Idee. (rekodiert)

D3: Ich wiirde den Bau einer Windkraftanlage in meiner
Nachbarschaft begriilen.

D4: Ich wiirde gegen den Bau einer Windkraftanlage in
meiner Nachbarschaft protestieren. (rekodiert)

Cronbachs Alpha
o =0.852

m=4.91,sd=1.000
Shapiro-Wilk:
p <0.001

Einstellung gegeniiber Photovoltaikanlagen

Vier Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Nun wiirden wir gerne etwas iiber Ihre Einstellung zu
Photovoltaikanlagen wissen.

E1: Ich befiirworte den Ausbau von Photovoltaikanlagen in
Deutschland.

E2: Ich finde, der Ausbau von Photovoltaikanlagen in
Deutschland ist eine schlechte Idee. (rekodiert)

E3: Ich wiirde den Bau einer Photovoltaikanlage in meiner
Nachbarschaft begriilen.

E4: Ich wiirde gegen den Bau einer Photovoltaikanlage in
meiner Nachbarschaft protestieren. (rekodiert)

Cronbachs Alpha
o =0.859

m=>5.51,sd=0.705
Shapiro-Wilk:
p <0.001

Einstellung gegeniiber Stromiibertragungsleitungen

Vier Items

Reliabilititsanalyse

Deskriptive Mafle

Nun wiirden wir gerne etwas iiber Ihre Einstellung zu
Ubertragungsnetzen wissen.

F1: Ich befiirworte den Ausbau von Ubertragungsnetzen in
Deutschland.

F2: Ich finde, der Ausbau von Ubertragungsnetzen in
Deutschland ist eine schlechte Idee. (rekodiert)

F3: Ich wiirde den Bau eines Ubertragungsnetzes in meiner
Nachbarschaft begriilen.

F4: Ich wiirde gegen den Bau eines Ubertragungsnetzes in
meiner Nachbarschaft protestieren. (rekodiert)

Cronbachs Alpha
o =0.789

m=2.44,sd=0.880
Shapiro-Wilk:
p=10.001

I



Anhang 2.2 Post-hoc-Tests

Einstellung zum Ausbau von Stromerzeugungs- und Stromiibertragungsanlagen

Geringes politisches Vertrauen (a) — Mittleres politisches Vertrauen (b)

p =0.918 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.051

Geringes politisches Vertrauen (a) — Hohes politisches Vertrauen (c)

p = 0.258 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.251

Mittleres politisches Vertrauen (b ) — Hohes politisches Vertrauen (c)

p =0.156 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.302

Nutzungsbereitschaft von privaten Erneuerbare-Energien-Anlagen

Geringes politisches Vertrauen (a) — Mittleres politisches Vertrauen (b)

p = 0.754 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.184

Geringes politisches Vertrauen (a) — Hohes politisches Vertrauen (c)

p = 0.343 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.442

Mittleres politisches Vertrauen (b ) — Hohes politisches Vertrauen (c)

p = 0.704 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.258

Tukey Post-hoc-Test zur Testung auf Mittelwertsunterschiede zwischen den Vertrauensgruppen fiir H5.

Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen

Ohne Hochschulabschluss (a) — mit Hochschulabschluss (b)

p = 0.981 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.005

Ohne Energieexpertise (a) — mit Energieexpertise (b)

p <0.001, Mittelwertdifferenz: 0.847

Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen

Ohne Hochschulabschluss (a) — mit Hochschulabschluss (b)

p = 0.890 (n.s.), Mittelwertdifferenz : -0.023

Ohne Energieexpertise (a) — mit Energieexpertise (b)

p = 0.017, Mittelwertdifferenz: 0.405

Einstellung zum Ausbau von Stromiibertragungsleitungen

Ohne Hochschulabschluss (a) — mit Hochschulabschluss (b)

p = 0.110 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.320

Ohne Energieexpertise (a) — mit Energieexpertise (b)

p <0.001, Mittelwertdifferenz: 0.710

Tukey Post-hoc-Test zur Testung auf Mittelwertsunterschiede zwischen den Bildungsstandgruppen und den

Tétigkeitsgruppen fiir H6.

Einstellung zum Ausbau von Windkraftanlagen

Innenstadt (a) — Stadtrand (b)

p =0.322 (n:s.), Mittelwertdifferenz: 0.275

Innenstadt (a) — Dorf (c)

p =0.758 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.149

Stadtrand (b) — Dorf (c)

p =0.869 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.126

Im Besitz einer EE-Anlage (a) — Nicht im Besitz einer EE-Anlage (b)

p =0.188 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.261

Einstellung zum Ausbau von Photovoltaikanlagen

Innenstadt (a) — Stadtrand (b)

p =0.242 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.217

Innenstadt (a) — Dorf (c)

p = 0.883 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.068

Stadtrand (b) — Dorf (c)

p = 0.655 (n.s.), Mittelwertdifferenz: -0.149

Im Besitz einer EE-Anlage (a) — Nicht im Besitz einer EE-Anlage (b)

p = 0.001, Mittelwertdifferenz: 0.335

Einstellung zum Ausbau von Stromiibertragungsleitungen

Innenstadt (a) — Stadtrand (b)

p = 0.770 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.105

Innenstadt (a) — Dorf (c)

p =0.241 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.372

Stadtrand (b) — Dorf (c)

p =0.508 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.266

Im Besitz einer EE-Anlage (a) — Nicht im Besitz einer EE-Anlage (b)

p =0.084 (n.s.), Mittelwertdifferenz: 0.292

Games-Howell Post-hoc-Test zur Testung auf Mittelwertsunterschiede zwischen den Wohnortgruppen und den Besitz-einer-

EE-Anlage-Gruppen fiir H7.
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Anhang 2.3 Erhebungsinstrument Fragebogen

Herzlich Willkommen

Liebe Teilnehmerinnen und Teilnehmer, vielen Dank, dass Sie sich die Zeit
nehmen, um an dieser Umfrage teilzunehmen. In dieser Umfrage mochten wir
herausfinden, wie Sie den Ausbau des deutschen Stromsystems hin zu einem
klimaneutralen, erneuerbaren Stromsystem bewerten. Die Beantwortung des
Fragebogens wird etwa 20 Minuten dauern.

Das deutsche Stromsystem befindet sich im Wandel. Die Bundesregierung
verfolgt das Ziel, dass der Anteil des aus erneuerbaren Energien erzeugten
Stroms am Bruttostromverbrauch zum Jahr 2030 auf mindestens 80% gesteigert
wird und Deutschland bis zum Jahr 2045 Klimaneutralitat erreicht. Derzeit
basiert der deutsche Strommix noch stark auf fossilen Energietragern wie Kohle
oder Gas. Um das Ziel der Klimaneutralitat erreichen zu kénnen, bedarf es eines
Ausbaus der Energieinfrastruktur. Dazu zahlen Stromerzeugungstechnologien
wie Windkraft- oder Photovoltaikanlagen sowie das deutsche Ubertragungsnetz,
um den erneuerbaren Strom in alle Regionen transportieren zu kénnen.

Neben den planerischen und technischen Entwicklungen ist es wichtig, auch die
Anforderungen und Wunsche der Bevolkerung beim Ausbau des deutschen
Stromsystems zu berlcksichtigen. Mit dem Ausfillen dieser Umfrage helfen Sie
mit, lhre Praferenzen als Burgerinnen und Burger in die Planung zu integrieren.
Ihre Einschatzung dient als wertvolle Entscheidungshilfe bei der Gestaltung der
Rahmenbedingungen fir das klimaneutrale, auf erneuerbaren Energien
basierende Deutschland.

Sie bendtigen kein Vorwissen fur die Teilnahme an dieser Studie, es geht
insbesondere um lhre persénliche Meinung und Einschatzung. Wichtig ist, dass
Sie den Fragebogen gewissenhaft und vollstandig ausfillen, da andernfalls eine
Datenauswertung nicht méglich ist.

Wir empfehlen lhnen, die Umfrage an einem groRen Bildschirm
(Tablet/Laptop) auszufiillen.

Die Umfrage wird im Rahmen einer Masterarbeit am Human-Computer
Interaction Center und Lehrstuhl fir Communication Science an der RWTH
Aachen University durchgefihrt.

Ansprechpersonen:

Hanna Kersting, B.A. (hanna.kersting@rwth-aachen.de),
Dr. Anika Linzenich (linzenich@comm.rwth-aachen.de),
Prof. Dr. Martina Ziefle (ziefle@comm.rwth-aachen.de)
Lehrstuhl fir Communication Science
https://www.comm.rwth-aachen.de/go/id/plea/

RWTH Aachen University

Informationen zum Datenschutz:

Nach Art. 13 DSGVO und dem geltenden Datenschutzgesetz des Landes
Nordrhein-Westfalen (Deutschland) vom 17.05.2018 (§17). Die Rechtsgrundlage
dieser wissenschaftlichen Befragung richtet sich nach dem deutschen




Grundgesetz, Art. 5, Abs. 3. In dieser Befragung werden keinerlei
personenbezogenen Daten erhoben. lhre Angaben erfolgen anonym und ohne
das hieraus Ruckschlisse auf Ihre Person gezogen werden kénnen. Dies
bedeutet auch, dass wir Ihre Daten nicht mehr I6schen kénnen, sobald Sie diese
einmal eingegeben haben, da wir Ihre Daten nicht identifizieren kdnnen. lhre
Daten werden ausschlieBlich zu Forschungszwecken genutzt. Es ist beabsichtigt,
die Ergebnisse in wissenschaftlichen Fachzeitschriften zu veréffentlichen,
allerdings ausschlieRlich in aggregierter Form und ohne méglichen Rickschluss
auf Angaben einzelner Personen (nach NRW Datenschutzgesetz §17 (4)). Ihre
Daten werden in Deutschland auf passwortgesicherten Datentragern
gespeichert. Nur Projektmitarbeitende haben Zugriff auf Ihre Daten. Es ist
geplant, die Daten nach einer Frist von zehn Jahren zu I&schen.

Betreuende:
Dr. Anika Linzenich (linzenich@comm.rwth-aachen.de),
Prof. Dr. Martina Ziefle (ziefle@comm.rwth-aachen.de)

Ich habe die Informationen zum Datenschutz gelesen und verstanden und
stimme den Teilnahmebedingungen fir die Studie zu.

O Zustimmen

O Ablehnen
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Angaben zur Demografie

Wir bitten Sie, zunachst einige Fragen zu lhnen als Person zu beantworten.

Bitte geben Sie das Geschlecht an, mit dem Sie sich identifizieren.

O mannlich
(O weiblich

(O divers

Bitte geben Sie lhr Alter in Jahren an.

]

Bitte geben Sie Ihren héchsten Bildungsabschluss an.

O (noch) kein Abschluss
Volks-/Hauptschulabschluss
Realschulabschluss
abgeschlossene Berufsausbildung
Abitur/Fachabitur

Hochschulabschluss

O OOO0OO0O0

Promotion

Bitte kreuzen Sie an, ob Sie in einem der folgenden Bereiche arbeiten und/oder
Ihr/e Ausbildung/Studium absolviert haben (Mehrfachauswahl méglich).

D Erneuerbare Energien (z. B. Photovoltaik, Windkraft, Geothermie, Biomasse,
Wasserkraft)

D Kohleenergie

D Atomenergie
Gaskraftwerke
Energiewirtschaft
Energietechnik

Elektrotechnik

00000

In keinem der oben genannten Gebiete
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Angaben zur Wohnumgebung

Wo wohnen Sie?

O
O
O

Ich wohne in der Innenstadt.
Ich wohne am Stadtrand / in einem Vorort.

Ich wohne in einem Dorf / in einer 1andlichen Gegend.

N&ahe zu Infrastruktur

Bitte geben Sie an, ob Sie in der Nahe der folgenden Energieinfrastrukturen
wohnen und/oder eine Erneuerbare-Energien-Anlage besitzen.

UJ

O O oddgd

Ich habe eine Photovoltaikanlage auf meinem Hausdach bzw. auf meinem
Grundstuick.

Ich wohne in Sichtweite bzw. in direkter Nachbarschaft einer Photovoltaikanlage.
Ich habe eine Windkraftanlage auf meinem Grundstuick.
Ich wohne in Sichtweite bzw. in direkter Nachbarschaft einer Windkraftanlage.

Ich wohne in Sichtweite bzw. in direkter Nachbarschaft eines Strommastes.

Ich habe eine andere Erneuerbare-Energien-Anlage in
meinem Haus bzw. auf meinem Grundstick, und zwar: ]
(Bitte geben Sie hier die Art der Anlage an).

Ich wohne in Sichtweite bzw. in direkter Nachbarschaft
einer anderen Erneuerbare-Energien-Anlage, und ‘
zwar: (Bitte geben Sie hier die Art der Anlage an).

0% Gl 100%
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Einstellung zum Umgang mit Technik und der
Umwelt

Inwiefern stimmen Sie den folgenden Aussagen zum Umgang mit Technik zu?

stimme
stimme gar  stimme eher nicht stimme stimme voll
nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu und ganz zu

Es macht mir

richtig Spal3, ein

technisches O O O O O O
Problem zu

knacken.

Ich fihle mich

technischen

Geraten

gegenuber so O O O O O O
hilflos, dass ich die

Finger von ihnen

lasse.

Ich kann ziemlich

viele der

technischen

Probleme, mit O O O O O O
denenich

konfrontiert bin,

allein I6sen.

Weil ich mit
bisherigen
technischen
Problemen gut
zurechtgekommen
bin, blicke ich auch O O O O O O
kinftigen
technischen
Problemen
optimistisch
entgegen.

Wie wirden Sie lhre persénliche Einstellung zu Klima und Umwelt beschreiben?
Geben Sie bitte an, wie sehr Sie den folgenden Aussagen zustimmen.

stimme stimme voll
stimme gar stimme  ehernicht  stimme und ganz
nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu zu

Es beunruhigt mich,

wenn ich daran

denke, in welchen

Umweltverhaltnissen

zukunftige O O O O O O
Generationen

wahrscheinlich leben

mussen.




Ich Tunie micn aer
Gesellschaft
gegenuber
verantwortlich,
etwas fur den
Klimaschutz zu tun.

Wenn wir so
weitermachen wie
bisher, steuern wir
auf eine
Umweltkatastrophe
zu.

Mehr Umweltschutz
bedeutet auch mehr
Lebensqualitat und
Gesundheit fur alle.

Die Auswirkungen
des Klimawandels
halte ich fur gering.
Die
Lebensgrundlagen in
Deutschland werden
durch den
Klimawandel nur
geringfligig bedroht.

Ich denke, dass CO,-
Emissionen einen
starken Einfluss auf
den Klimawandel
haben.

Ich glaube nicht,
dass eine einzelne
Person etwas gegen
den Klimawandel
bewirken kann.

0%

100%




Partizipationsmaglichkeiten und Vertrauen bei

politischen Entscheidungen

Nun wurden wir gerne von lhnen wissen, wie sich lhr Vertrauen in politische
Entscheidungen verhalt und wie Sie die Mitwirkung an politischen Prozessen
einschatzen. Bitte geben Sie an, wie sehr Sie folgenden Aussagen zustimmen.

Kontrollfrage: Bitte geben Sie
hier "stimme voll und ganz
zu" an.

Die Politiker*innen gehen auf
die Wiunsche der
Bevoélkerung ein.

In der Politik sind viele
Absprachen und
Entscheidungen fur die
Bevélkerung nicht
transparent.

Die Politik bietet
Burger*innen kein
Mitspracherecht bei
Infrastrukturentscheidungen.

Ich vertraue dem Urteil und
den Entscheidungen der
Regierungspolitik in
Deutschland.

Die Politiker*innen haben
kein Verstandnis fur die
Sorgen der Bevdlkerung.

Die Politik folgt allein
wirtschaftlichen
Forderungen.

Ich vertraue dem Urteil und
den Entscheidungen der
Kommunalpolitik in
Deutschland.

Die Politik interessiert sich
fur ihre Bevolkerung.

stimme
Uberhaupt stimme
nicht zu nicht zu

O

O O

stimme
eher
nicht zu

O

O

stimme

eher zu

O

O

0% D

100%

stimme

zu

O

stimme
voll und
ganz zu

O

O
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Informiertheit Gber Energieinfrastruktur

Verschiedene Technologien sind am Ausbau eines klimaneutralen, erneuerbaren
Stromsystems in Deutschland beteiligt. So braucht es Erneuerbare-Energien-
Anlagen (z. B. Photovoltaikanlagen oder Windkraftanlagen) zur Stromproduktion
und Ubertragungsleitungen fur den Stromtransport. Bitte geben Sie an, wie Sie
Ihre Informiertheit zu den drei genannten Technologien einschatzen.

Ich fuhle mich gut informiert Uber den Ausbau von ...

stimme stimme stimme voll
Uberhaupt  stimme  ehernicht  stimme und ganz
nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu zu

Photovoltaikanlagen O O O O O O
Windkraftanlagen O O O O O O
Ubertragungsnetzen O O O O O O

Einstellung zu Windkraftanlagen

Nun wirden wir gerne etwas uber lhre Einstellung zu Windkraftanlagen wissen.

stimme stimme
Uberhaupt  stimme eher nicht stimme stimme voll

nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu und ganz zu
Ich wiirde den
Bau einer
Windkraftanlage
i meiner O O O O O O
Nachbarschaft
begruflen.

Ich wiirde gegen

den Bau einer

Windkraftanlage

in meiner O O O O O O
Nachbarschaft

protestieren.

Ich beflrworte

den Ausbau von

Windkraftanlagen O O O O O O
in Deutschland.

Ich finde, der

Ausbau von

Windkraftanlagen

in Deutschland ist O O O O O O
eine schlechte

Idee.
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Einstellung zu Photovoltaikanlagen

Nun wiirden wir gerne etwas Uber |hre Einstellung zu Photovoltaikanlagen wissen.

Ich wiirde gegen
den Bau einer
Photovoltaikanlage
in meiner
Nachbarschaft
protestieren.

Ich beflrworte den
Ausbau von
Photovoltaikanlagen
in Deutschland.

Ich finde, der
Ausbau von
Photovoltaikanlagen
in Deutschland ist
eine schlechte Idee.

Ich wirde den Bau
einer
Photovoltaikanlage
in meiner
Nachbarschaft
begruflen.

stimme
Uberhaupt  stimme
nicht zu nicht zu

O O

stimme
eher nicht
zu

O

stimme
eher zu

O

Einstellung zum Ubertragungsnetz

stimme zu

O

stimme voll
und ganz
zu

O

Nun wiirden wir gerne etwas Gber Ihre Einstellung zum Ubertragungsnetz wissen.

Ich finde, der
Ausbau des
Ubertragungsnetzes
in Deutschland ist
eine schlechte Idee.

Ich wiirde gegen den
Bau einer
Ubertragungsleitung
in meiner
Nachbarschaft
protestieren.

Ich beflrworte den
Ausbau des
Ubertragungsnetzes
in Deutschland.

Ich wirde den Bau
einer
Ubertragungsleitung
in meiner
Nachbarschaft
begrufen.

stimme
Uberhaupt  stimme
nicht zu nicht zu

O O

stimme
eher nicht
zZu

O

stimme
eher zu

O

stimme zu

O

stimme voll
und ganz
zu

O
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Planung eines klimaneutralen, erneuerbaren
Stromsystems in Deutschland

Im Folgenden haben Sie die Méglichkeit, als Burger*in Ihre Meinung und
Vorlieben zum Ausbau von Technologien fir ein klimaneutrales, erneuerbares
Stromsystem in Deutschland anzugeben.

Drei verschiedene Technologien spielen eine entscheidende Rolle im Ausbau
des deutschen Stromsystems:

¢ Windkraftanlagen (Onshore und Offshore)
¢ Photovoltaikanlagen (Dachflache und Freiflache)
e Ubertragungsleitungen fiir den Stromtransport

Wie der Ausbau dieser Technologien ausgestaltet sein kann, wird auf den
nachsten Seiten erklart.

0% IS 100%
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Windkraftanlagen

Windkraftanlagen wandeln bewegte Luft (Wind) mittels eines Rotors und eines
Generators in elektrische Energie um. Die Menge des erzeugten Stroms ist von
den Wetterbedingungen (Winddargebot) zeitlich und raumlich abhangig.
Windkraftanlagen kdnnen sowohl an Land (Onshore) als auch auf See (Offshore)
gebaut werden. Im Folgenden werden Ihnen unterschiedliche Auspragungen
des Ausbaus von Onshore-Windkraftanlagen vorgestellt, zwischen denen
entschieden werden kann. Es wird ein maximaler Ausbau von Offshore-
Windkraft als gegeben angenommen, sodass Offshore-Windkraft in dieser
Studie nicht betrachtet wird.

Ende des Jahres 2020 betrug die installierte Leistung von Onshore-Wind in
Deutschland etwa 54,4 Gigawatt (GW), womit ca. 21% der deutschen
Stromnachfrage durch Onshore-Windenergie gedeckt wurde.

1. Wenig Onshore-Windausbau

Fur diese Option soll die zukUnftige installierte Leistung etwa 112 GW
betragen. Dies ist etwa das Doppelte der heutigen installierten Leistung.
112 GW beanspruchen voraussichtlich etwa 1,4 % der Landesflache
Deutschlands. Zum Vergleich: Das entspricht circa 700.000 FuBballfeldern.

2. Mittlerer Onshore-Windausbau

Fur diese Option soll die zukunftige installierte Leistung etwa 160 GW
betragen. Dies ist etwa das Dreifache der heutigen installierten Leistung.
160 GW beanspruchen voraussichtlich etwa 2% der Landesflache
Deutschlands. Zum Vergleich: Das entspricht circa 1 Mio. FuRballfeldern.

XV




3. Hoher Onshore-Windausbau

Fur diese Option soll die zukUnftige installierte Leistung etwa 208 GW
betragen. Dies ist etwa das Vierfache der heutigen installierten Leistung.
208 GW beanspruchen voraussichtlich etwa 2,6% der Landesflache
Deutschlands. Zum Vergleich: Das entspricht circa 1,3 Mio. FulRballfeldern.

0% D 100%
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Photovoltaikanlagen (PV-Anlagen)

Photovoltaikanlagen bestehen aus Solarzellen, die Strahlungsenergie der Sonne
direkt in elektrische Energie umwandeln. Die eingespeiste Elektrizitat von
Photovoltaikanlagen hangt erheblich von der verfliigbaren Sonnenstrahlung ab,
die genau wie der Wind bei Windkraftanlagen je nach Wetterbedingungen
raumlich und zeitlich variiert. Photovoltaikanlagen kénnen auf Dachern oder
Freiflachen installiert werden. Im Folgenden werden lhnen unterschiedliche
Auspragungen des Ausbaus von Dachflachen- und Freiflachen-PV-Anlagen
vorgestellt, zwischen denen entschieden werden kann.

Ende des Jahres 2020 betrug die installierte Leistung von Photovoltaik in
Deutschland etwa 53,7 Gigawatt (GW), womit ca. 10% der deutschen
Stromnachfrage aus Solarenergie gedeckt wurde. Dabei verteilte sich die
installierte Leistung zu 75% auf Dachflachenanlagen und 25% auf
Freiflachenanlagen.

Die Bundesregierung plant zukunftig einen Ausbau von Dachflachenanlagen
und Freiflachenanlagen zu gleichen Anteilen.

1. Wenig PV-Ausbau

Fur diese Option soll die zukUnftige installierte Leistung etwa 280 GW
betragen. Dies ist etwas mehr als das Funffache der heutigen installierten
Leistung. Die 280 GW sollen zu 153 GW Dachflachen-PV und zu 127 GW
Freiflachen-PV sein. Dies entspricht Dachflachen-PV-Anlagen etwa auf 32%
der Ein- und Zweifamilienhauser. Die PV-Freiflachen nehmen etwa 0,47%
der Landesflache Deutschlands ein. Zum Vergleich: Das entspricht circa
240.000 FuBballfeldern.

2. Mittlerer PV-Ausbau

Fur diese Option soll die zukunftige installierte Leistung etwa 400 GW
betragen. Dies ist etwas mehr als das Siebenfache der heutigen installierten
Leistung. Die 400 GW sollen zu 213 GW Dachflachen-PV und zu 187 GW
Freiflachen-PV sein. Dies entspricht Dachflachen-PV-Anlagen etwa auf 44%
der Ein- und Zweifamilienhauser. PV-Freiflachen nehmen etwa 0,67% der

I andesflache Detitschlands ein. 7Zuum Versleich: Das entsnricht circa 340.000
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Fulsballteldern.

3. Hoher PV-Ausbau

Fur diese Option soll die zukUnftige installierte Leistung etwa 520 GW
betragen. Dies ist in etwa das Zehnfache der heutigen installierten Leistung.
Die 520 GW sollen zu 273 GW Dachflachen-PV und zu 247 GW Freiflachen-
PV sein. Dies entspricht Dachflachen-PV-Anlagen etwa auf 56% der Ein- und
Zweifamilienhauser. Die PV-Freiflachen nehmen etwa 0,87% der
Landesflache Deutschlands ein. Zum Vergleich: Das entspricht circa 440.000
FuRballfeldern.

0% D 100%
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Ubertragungsleitungen

Das Ubertragungsnetz dient dem Transport von elektrischer Energie (ber weite
Entfernungen. Mit zunehmender dezentraler Einspeisung aus Windenergie- und
PV-Anlagen sollte auch das Ubertragungsnetz erweitert werden, um den Strom
von den Orten der Stromerzeugung in alle Regionen transportieren zu kénnen.
Ubertragungsnetzausbau kann durch den Bau neuer Stromtrassen oder die
Erweiterung bestehender Verbindungen erfolgen.

Das deutsche Ubertragungsnetz hat momentan eine Lange von etwa 37.000 km.
Zum Vergleich: Das deutsche Autobahnnetz hat eine Lange von etwa 13.000 km.

1. Wenig Ubertragungsnetzausbau

Fir diese Option sollen zukiinftig 5.200 km an Ubertragungsleitungen
ausgebaut werden. Dies entspricht etwa 14% des derzeitigen
Ubertragungsnetzes in Deutschland.

2. Mittlerer Ubertragungsnetzausbau

Fir diese Option sollen zukiinftig 7.500 km an Ubertragungsleitungen
ausgebaut werden. Dies entspricht etwa 20% des derzeitigen
Ubertragungsnetzes in Deutschland.

3. Hoher Ubertragungsnetzausbau

XIX




Fur diese Option sollen zukunftig 9.800 km an Ubertragungsleitungen
ausgebaut werden. Dies entspricht etwa 26% des derzeitigen
Ubertragungsnetzes in Deutschland.

0% I 100%




Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie

bevorzugen wurden.

(1von11)
Windkraftanlagen
Wenig Hoher
Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau
Photovoltaikanlagen
(PV-Anlagen) Wenig Mittlerer
PV-Ausbau PV-Ausbau

Ubertragungs-
leitungen B Mittlerer R Hoher
Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen Auswahlen

0% G 100%

Mittlerer

Onshore-Windausbau

Hoher

PV-Ausbau

Mittlerer

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

XXI




Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie

bevorzugen wurden.

(2von 11)

Windkraftanlagen
Wenig

Onshore-Windausbau

Photovoltaikanlagen

(PV-Anlagen) Mittlerer
PV-Ausbau

Ubertragungs-

leitungen Hoher

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

0%

Wenig
Onshore-Windausbau

Hoher
PV-Ausbau

) Wenig
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

100%

Hoher
Onshore-Windausbau

Wenig
PV-Ausbau

) Wenig
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen
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Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

3von11)

Windkraftanlagen

Photovoltaikanlagen
(PV-Anlagen)

Ubertragungs-
leitungen

Mittlerer

Onshore-Windausbau

Wenig
PV-Ausbau

Hoher

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

0%

Hoher

Onshore-Windausbau

Hoher
PV-Ausbau

Mittlerer

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

100%

Mittlerer
Onshore-Windausbau

Mittlerer
PV-Ausbau

) Wenig
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen
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Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

(4von11)
Windkraftanlagen
Mittlerer Hoher Wenig
Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau
Photovoltaikanlagen
(PV-Anlagen) Hoher Mittlerer Wenig
PV-Ausbau PV-Ausbau PV-Ausbau

Ubertragungs-
leitungen B Mittlerer R Wenig R Hoher
Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen Auswahlen Auswahlen

0% S 100%
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Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

(5von11)

Windkraftanlagen

Photovoltaikanlagen
(PV-Anlagen)

Ubertragungs-
leitungen

Hoher
Onshore-Windausbau

Hoher
PV-Ausbau

) Hoher
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

Mittlerer
Onshore-Windausbau

Wenig
PV-Ausbau

) Wenig
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

0%

100%

Mittlerer
Onshore-Windausbau

Mittlerer
PV-Ausbau

R Hoher
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen
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Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie

bevorzugen wurden.

(6von11)

Windkraftanlagen
Hoher

Onshore-Windausbau

Photovoltaikanlagen .
(PV-Anlagen) Wenig
PV-Ausbau

Ubertragungs- .
leitungen Wenig

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

0%

Wenig
Onshore-Windausbau

Mittlerer
PV-Ausbau

R Mittlerer
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

100%

Hoher

Onshore-Windausbau

Hoher

PV-Ausbau

Mittlerer

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen
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Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

(7von 11)
Windkraftanlagen
Wenig Wenig Hoher
Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau
Photovoltaikanlagen
(PV-Anlagen) Hoher Wenig Mittlerer
PV-Ausbau PV-Ausbau PV-Ausbau

Ubertragungs-
leitungen B Hoher R Wenig R Mittlerer
Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen Auswahlen Auswahlen

0% S 100%

XXVII




Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

(8von11)

Windkraftanlagen

Photovoltaikanlagen
(PV-Anlagen)

Ubertragungs-
leitungen

Mittlerer
Onshore-Windausbau

Wenig
PV-Ausbau

B Mittlerer
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

Mittlerer
Onshore-Windausbau

Mittlerer
PV-Ausbau

R Hoher
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

0%

100%

Wenig
Onshore-Windausbau

Hoher
PV-Ausbau

Wenig

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen

XXVII




Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie

bevorzugen wurden.

(9von11)
Windkraftanlagen
Hoher Mittlerer
Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau
o

Photovoltaikanlagen

(PV-Anlagen) Mittlerer Hoher

PV-Ausbau PV-Ausbau

Ubertragungs- .
leitungen N Wenig R Hoher
Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen Auswahlen

0% S 100%

Wenig

Onshore-Windausbau

Mittlerer

PV-Ausbau

Mittlerer

Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen
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Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

(10von 11)
Windkraftanlagen
Mittlerer Hoher
Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau
Photovoltaikanlagen .
(PV-Anlagen) Hoher Wenig
PV-Ausbau PV-Ausbau

Ubertragungs- .
leitungen N Wenig R Hoher
Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen Auswahlen

0% 100%

Wenig
Onshore-Windausbau

Mittlerer
PV-Ausbau

R Mittlerer
Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen




Bitte wahlen Sie aus den drei gezeigten Stromsystemen die Variante aus, die Sie
bevorzugen wurden.

(11von 11)
Windkraftanlagen
Wenig Hoher Mittlerer
Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau Onshore-Windausbau
G

Photovoltaikanlagen

(PV-Anlagen) Hoher Wenig Wenig

PV-Ausbau PV-Ausbau PV-Ausbau

Ubertragungs-
leitungen B Hoher R Hoher R Wenig
Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau Ubertragungsnetzausbau

Auswahlen Auswahlen Auswahlen

0% . 100%
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Wichtigkeit von Energiethemen

Nun geht es um das Energiesystem in Deutschland. Bitte geben Sie an, wie wichtig
Ihnen die folgenden Aspekte bezogen auf das Energiesystem in Deutschland sind:

sehr eher eher sehr
unwichtig unwichtig unwichtig  wichtig wichtig wichtig

Unabhéngigkeit der

Energieversorgung in

Deutschland von O O O O O O
Energieimporten aus

anderen Landern

Preis der Energie

(Warme/Strom) far O O O O O O

Verbraucher*innen

Umwelt- und

Klimawirkung des O O O O O O

Energiesystems

Sicherheit der

Energieversorgung (z. B.

das Vermeiden von O O O O O O
Versorgungsengpassen

und Stromausfallen)

Versorgungsgerechtigkeit

(d. h. dass alle

Burger*innen Zugang zu O O O O O O
Elektrizitat erhalten).

Raumliche Planung der

Energieinfrastruktur in
Deutschland (z. B. wie

stark und wo erfolgt der O O O O O O

Ausbau der
erneuerbaren Energien
und des Stromnetzes in
Deutschland)

Transparente

Kommunikation @) O O O O O

politischer
Entscheidungsprozesse

Partizipationsmoglichkeit

fur Birger*innen bei O O O O = -

politischen
Entscheidungen

Veranderung der Wichtigkeit von Energiethemen

Bitte geben Sie an, ob und wie sich die Wichtigkeit dieser Aspekte in den
vergangenen drei Jahren fur Sie verandert hat:

ist mir weniger wichtig ist gleich wichtig ist mir wichtiger
geworden geblieben geworden
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unabnangigkeit aer
Energieversorgung in
Deutschland von
Energieimporten aus
anderen Landern

Preis der Energie
(Warme/Strom) far
Verbraucher*innen

Umwelt- und
Klimawirkung des
Energiesystems

Sicherheit der
Energieversorgung (z. B.
das Vermeiden von
Versorgungsengpassen
und Stromausfallen)

Versorgungsgerechtigkeit
(d. h. dass alle
Burger*innen Zugang zu
Elektrizitat erhalten).

Raumliche Planung der
Energieinfrastruktur in
Deutschland (z. B. wie
stark und wo erfolgt der
Ausbau der
erneuerbaren Energien
und des Stromnetzes in
Deutschland)

Transparente
Kommunikation
politischer
Entscheidungsprozesse

Partizipationsmaoglichkeit
far BUrger*innen bei
politischen
Entscheidungen

0%

100%
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Umwelt- und Klimawirkung des Energiesystems

Sie haben in den vorherigen Fragen angegeben, dass lhnen die Umwelt- und
Klimawirkung des Energiesystems wichtig ist. Wir wirden nun gerne etwas mehr
daruber erfahren, welche Aspekte dabei relevant fir Sie sind.

Bitte geben Sie an, wie wichtig Ihnen die Berlcksichtigung der folgenden Punkte
bei der Planung von Energieinfratstruktur in Deutschland sind.

sehr eher eher sehr
unwichtig  unwichtig  unwichtig wichtig wichtig wichtig

Nachhaltige und
saubere Produktion

und Installation der O O O O O O

Erneuerbare-
Energien-Anlagen

Schutz der
Pflanzenwelt (Flora)

bei der Errichtung O O O O O O

von
Energieinfrastruktur

Schutz der Tierwelt

(Fauna) bei der O O O O O O

Errichtung von
Energieinfrastruktur

Sonstiges und zwar:

0% 100%
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Raumliche Planung des Energiesystems

Sie haben in den vorherigen Fragen angegeben, dass lhnen die rdumliche Planung
des Energiesystems wichtig ist. Wir wirden nun gerne etwas mehr dartber

erfahren, welche Aspekte dabei relevant fir Sie sind.

Bitte geben Sie an, wie wichtig Ihnen die Berlcksichtigung der folgenden Punkte

bei der Planung von Energieinfrastruktur in Deutschland sind.

sehr eher eher
unwichtig  unwichtig  unwichtig wichtig wichtig
Schutz des
Landschaftsbilds in O O O O O
Deutschland
Vermeidung von
stérenden Effekten
(Larm,
Schattenwurf) O O O O O
durch
Energieinfrastruktur
Ausreichender
Abstand zu O O O O O
Wohnsiedlungen
Vermeidung von
Infrastruktur in
Gebieten mit
besonderer O O O O O
Bedeutung (z. B.
Naturschutzgebiet,
Kulturerbe)
Sonstiges und zwar: () () C) () ()
0% I 100%

sehr
wichtig

O
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Jetzt geht es um lhre Praferenzen fur die Art der Erneuerbare-Energien-Anlagen,
die bevorzugt in Deutschland gebaut werden sollten.

Windkraft Onshore vs. Offshore

Windkraftanlagen kénnen sowohl an Land (Onshore) gebaut als auch auf dem
Meer (Offshore) installiert werden. Bitte geben Sie an, welche Art der Aufstellung
Sie fur Deutschland praferieren.

stimme stimme
Uberhaupt  stimme eher nicht stimme stimme voll
nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu und ganz zu
Windkraftanlagen
sollten in
Deutschland
bevorzugt O O O O O O
Offshore (im
Meer) aufgestellt
werden.
Windkraftanlagen
sollten in
Deutschland
bevorzugt O O O O O O

Onshore (an
Land) aufgestellt
werden.

PV Dachflache vs. Freiflache

Photovoltaikanlagen kénnen sowohl auf Gebaudedachern als auch auf
Freiflachen, z. B. Ackerflachen, installiert werden. Bitte geben Sie an, welche Art
der Aufstellung Sie fur Deutschland praferieren.

stimme stimme
Uberhaupt  stimme eher nicht stimme stimme voll
nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu und ganz zu
PV-Anlagen
sollten in

Deutschland

bevorzugt auf

Freiflachen (z. B. O O O O O O
Ackerflachen)

aufgestellt

werden.

PV-Anlagen

sollten in

Deutschland

bevorzugt auf Q O O O O O
Gebaudedéachern

aufgestellt

werden.
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Nutzungsbereitschaft fur Erneuerbare-Energien-
Anlagen

Ziehen Sie es in Erwagung, sich zuklnftig eine Erneuerbare-Energien-Anlage (EE-
Anlage) installieren zu lassen?

stimme stimme
Uberhaupt  stimme eher nicht stimme stimme voll

nicht zu nicht zu zu eher zu stimme zu und ganz zu
Ich beabsichtige,
mir zukunftig eine
EE-Anlage O O O O O O
installieren zu
lassen.

Potenzielle Bedenken zur Installation privater EE-
Anlagen

Gibt es mogliche Bedenken, die Sie von der Installation einer EE-Anlage abhalten?

stimme stimme stimme
Uberhaupt stimme eher nicht stimme voll und
nicht zu nicht zu zu eherzu stimmezu ganzzu
Platzmangel auf dem
eigenen Grundstick. O O O O O O
Hohe Kosten
(Installation, Wartung). O O O O O O
Temporére Baustelle auf
dem eigenen O Q O Q O O
Grundstuck.
Beeintrachtigtes
Erscheinungsbild des Q O O O O O
Grundstticks (Asthetik).
Stérungsanfalligkeit der
Anlagen. O O O O O O
Mangelnde Kenntnisse
Uber die Anlagen. O Q O O O O
Komplizierte
Genehmigungsverfahren. O O O O O O
Technische Komplexitat O O O O O O

der Anlagen.

Potenzielle Anreize zur Installation privater EE-
Anlagen
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Gibt es mogliche Anreize, die tur Sie fur die Installation einer (weiteren) Ee-Anlage

sprechen?

Vereinfachtes

Genehmingungsverfahren.

Zufriedenheit durch das
Geflhl, selbst Strom zu
produzieren.

Finanzielle Zuschusse fir
die Installation.

Einspeisevergltungen fir
den produzierten Strom.

Ausreichende
Informations- und
Beratungsmoglichkeiten.
Finanzielle
Vergunstigungen in
anderen Bereichen (bspw.
verglinstigte Mullabfuhr).

Unabhangigkeit der

stimme
Uberhaupt
nicht zu

O

O O O O

O

eigenen Stromversorgung.

Gemeinsame Nutzung
durch mehrere
Anwohnende.

stimme
nicht zu

O

O O O O

O

stimme
eher nicht
zZu

O O O O O

O

stimme
eher zu

O

o O O O

O

0%

stimme zu

100%

O

O O O O

O

stimme
voll und
ganz zu

O

O O O O

O
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Assoziationen zur Transformation des Stromsystems

AbschlieBend wirden wir gerne erfahren, wie Sie die Transformation des Stromsystems in
Deutschland wahrnehmen und welche Assoziationen Sie damit verbinden.

Bitte ordnen Sie die Transformation des Stromsystems dazu auf den folgenden Skalen ein.
Wenn Sie eine Eigenschaft stark mit dem Thema verbinden, wahlen Sie bitte die dul3ere
Antwortoption direkt neben der Eigenschaft. Wenn Sie eine Eigenschaft tendenziell etwas
mehr mit dem Thema verbinden als die andere, wahlen Sie bitte eine der mittleren
Antwortoptionen.

Mit dem Ausbau des Stromsystems hin zu einem erneuerbaren, klimaneutralen
Stromsystem verbinde ich ...

Keine Flexibilitat O O O O O O Flexibilitat
Starke Blrokratie O O O O O O Geringe Burokratie
Verzweiflung O O O O O O Hoffnung
Pessimismus O O O O O O Optimismus
Ruckschritt O O O O O O Entwicklung
Gleichgultigkeit O O O O O O Verantwortungsbereitschaft
Passives Abwarten O O O O O O Aktives Handeln
Hilflosigkeit O O O O O O Selbstwirksamkeit
Kein Vertrauen O O O O O O Vertrauen
Sorge O O O O O O Gelassenheit
Stagnation O O O O O O Innovation
Unwichtigkeit O O O O O O Notwendigkeit
Verdrgerung O O O O O O Zufriedenheit
Ineffizienz O O O O O O Effizienz
Widerstand O O O O O O Anderungsbereitschaft
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Hier endet die Befragung, vielen Dank fir lhre Teilnahme! Falls Sie zusatzliche
Anmerkungen, Hinweise oder Feedback fur uns haben, steht lhnen das
Kommentarfeld zur Verfugung. Ansonsten lassen Sie das Kommentarfeld frei und
klicken weiter, um die Umfrage abzuschlie3en.

0% 100%
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